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Présentation du corpus

Le projet de numérisation et de valorisation des collections anciennes, présenté par la
Bibliothéque Universitaire de Lettres et Sciences Humaines de Nancy et porté par
'Université de Lorraine, concerne un programme de numérisation en Arts, Lettres,
Sciences Humaines et Sociales.

Ce projet, piloté par la Direction de la Documentation et de I'Edition de I'Université de
Lorraine, présente un ensemble d’ouvrages édités aux XIX®™® et XX*™® siécles, en relation
avec I'histoire, la littérature et les sciences humaines.

Plus qu’un simple catalogue d’ouvrages anciens et intéressants a plus d’un titre, c’est une
véritable démarche scientifique que la Bibliotheque Universitaire de Lettres et Sciences
Humaines de Nancy met en ceuvre.

L’Université de Lorraine prend ainsi pleinement part a un vaste projet national de
constitution d’une bibliothéque numérique patrimoniale et encyclopédique.
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AVANT-PROPOS

K Maigre les travaux remarquables qul ont été faxts ‘sup

o

Byzanoe depuxsie xviie sidcle, ona-eu, pendant trés longtemps,
contre les Grees du moyen dge une preventlon qui semblait‘A
irréductible. ‘Généralement “on - s'accordait & dire que “les

productmns ‘des byzantins étaient mformes et sans valenr

et que s’ils avaient favorisé Ies lettres ¢ etaxt en conservant Ies: ,‘
manuscmts de 1’am1qu;te grecque.. v «
-De -telles assertions montrent & quzel pmnt les- savants

f :wnoraxent ce qui touche au mouvement intellectuel de I'Empire
- Gree. Car les byzantms n’ont pas seulement ‘conservé. et pré-

servé de la destruction les livres anmena, ils ‘ont créé une

littérature et un art d'un caractere souvent original.

Le reniement, “toutefois, ne fat. pas aussi genera} qu'on

V,pourraxt le croire et le respect de la culture byzantine ne fut

pas aboli dans tous les cceiirs. Mais c’est surtout” pendant Ig
seconde moitié du XIx° sidele, que les hlstorlens les artistes.

et les erudxts ont. Juge opportun méme nécessaire pour retabhr‘}

3& vérité lnstorlque de mettre en lumiére les multiples aspects

“de la civilisation byzantme et de montrer que les efforts qui -

s’y sont faits, les forces qui ¢ y sont depensees ne furent pomt

'neg}‘xgeabies et stériles. Leurs travaux appelérent l’atten‘uon «

sur Byzance. Les gtudes byzantines sont depuis ¢e moment

en faveur comme en témoigne le grand nombre d'cuvrages st
de revues consacrés speciaiement aux Grecs de ia periode
medlevaieo ' T

‘Dans cel effort - pour emhrasser le ‘monde byzanim avec
taute la. dwersﬁe de ses mamfestatxons, on a essayé de faire:

Ty
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~ une place & la philosophie, mais cette place a été restreinte et
presque nulle. Il n'existe pas d’ouvrage qui ‘retrace avecassez -
de détails I'histoire de la philosophie b}zantme qui la smve_
- dans “ses . transformatlons depuis la fermeture de PEcole -

d’Athénes, jusqu’a la prise de Constantinople par les Turcs.
Les quelques . pages destinées & la philosophie dans les
histoires de la htterature byzantine sont vraiment msufix-‘
“santes. On n’y trouve aucune distinction entre- les systemes
Vphdosoph;ques qui se sont partawes le monde mudleval ni -
des différentes syntheses qui en ont été faites. C’est le cas du
grand ouvrage de Krumbacher, ot I'auteur accorde timide-
;'ment ala ph]losophle un chapitre de dlmensmns exxoues,,
: utxle seulement comme memento :
Cependant si 'on néglige I’etude de la phllosophte bvzantme'
il est impossible d’ appreeler & leur valeur les théories philoso-
~ phiques du xve et du xvie sma}es qui ontpour préface néces-

~".gaire et pour base les doetrines médiévales. Pour éclairer.et

7 expliquer les débuts de la pensée moderne il faut connattre
au préalable I'euvre des philosophes byzantins notamment
celle du plus illustre d’entire eux “Michel Psellos. Ses livres et

" son enseignement ont marqué une date dans les annales de la

philosophie byzantme car Vétude de Vensemble des anciennes
-doctrines y est reprise. Psellos doit sire considéré en outre
'comme Vinitiateur des byzantmﬁ ala plnlo~opinr de Platon
et de ses continuateurs d’ Alexandrie el'en ce seps,

\)mmu ie

‘Grees du xi° au xv° sidcle etk'c?iez‘ j‘es pﬁ‘lébm}l’,b dey la Renais-
sanee. . o L
" Pour mieux - penetrer }es tendances w'hiloso‘phiquyes de-
Pselios nous nous sommes demands dwhord ee que fut Uhis-
toire des guerres, des révolutions  des matxtu‘tmns‘poht;quesV
'de la Renaissance Macédonienne, dont _i'l est le représentant
le plus en vue. De méme nous avons examiné rapidement
V'état de Vindustrie et du commerce & ceite époque, le déve-

loppement de la pemture, de la seulpture et de larchltecture,
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'kIes cmyances, les gouts, les” sentlments ef Ies asplratlons de Ia
société byzantine d’alors.

- De la biographie de Psel,‘tos nous avons retenu les tendanbes
de son caractére et son éducation, qui nous permettent
d exphquer la_forme toute paienne de sa pensée et ses luttes
contre la theurgle et les sciences oecultes L’intelligence de las
doctrme de Psellos gagne beaucaup 4 ce qu'on la rapproche -
encore de son enselgnement a I'’Académie de Constantinople;
d’olt la nécessité d’examiner les institutions scolaires et I'état -
mtellectuel de i’Emp;re Gree & la fin du x° etau x1® ‘'sideles.
~ “Quant aux éerits de Psellos qui portent sur toutes les connais-
;~sances du moyen ige, nous avons cherché les sources auxquelles '
' Yauteur avait puisé, ainsi quela part d’ originalité et les quahtes

‘ lltterawes gu'on y releve Mais, ce que nous avons examing.
tout partwukerement dans Pceuvre de Psellos, ce sont les
3 concephons phxlosophlques qu'il y a exposées. A cet effet, nous.
avons mis & profit, outre les ouvrages de Psellos, qui ont été ‘
publiés, ses nombreuses études contenues dans plusieurs
manuscrits de la Bibliothéque Nationale et qui permettent
d’enrichir de plus d’un trait le tableau des doctrines du philo-
sophe byzantin. Clest encore dans cette intention que nous
- avons- étudié les luttes que Psellos a soutenuds contre les
tendances spéculatives de son temps et -dont ii est sorti -
victorieux; si nous en jugeons par lmﬂuence qu'il a exercee
‘sur les byzantins et sur les hommes de la Renaissance.
Mamtenant que nous touchons au but, il nous est mﬁmment

N agredbl de rendre hommage au maitre qui nous a aidé de ses g

conseils et encouragé dans I'accomplissement de notre tache,
" M. Frangois Picavet. Ses ouvrages nousoni permis de connaitre,

Q fiee directions de la philosophie médiévale en méme femps
- qu'il nouas ont fait comprendre la nécessité d’appliquer dans ce
. genre d’études une méthode vraiment hxstomque el sympa—
- thique, generale el comparee
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'BIBLIOGRAPHIE GENERALE®

PREMIERE/PARTIE
 REPERTOIRES BIBLIOGRAPHIQUES. DIGTIONNAIRES
_ ET ENCYGLOPEDIES. RECUEILS PERIODIQUES.
_ EDITIONS ET COLLECTIONS. HISTOIRES ET MONOGRAPHIES.
1. — Répertoires bibliographiques.

BRUNET J. G,

Manuel du libraire et de l”&maieur de lwres Be ed Pams, *iSGOs

1865, 6 vol. in-8° [4 (1863) 9’5»94’7?

Supp!ement par Bescha hamps ot anef; Paris, 58‘?8 ’*8@ % wel

. in-8e,

" {‘i)rL‘es indieations eniré crbthets sé‘rappbrt_ent & Pselios;
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CIIFVALIER ULyssE ; L
C - Répertoire des sources hastm aques du: Moyen Age onbzbhogv pht{,,
Paris, 1905-1907, 2 vol. m -8°[2 (’1907) 3839- 3840} T

EB«RTF Ap. . T
Allgemeznes bibliogr apiuscfaes Lewzcon, Leipzig, 1821‘18{50,'2 vol..
: m,4°{ {1830) 541-542). : S :

FNGELMANN W. .-
Cio Bibliotheca b(‘mptmum Classzcamm (Scupt@res GIGPLI) 8¢ Aufl. von
E. Preuss, Leipzig, 18“3() [p.: 656-657].

FaBRICIUS. L ‘
, Bzi)lwt/zeca Graca, ed. Harles, Hamburgt 1790- 1g09 12 voi in-4o
‘[’I 406-407 V11, 330, 684 685 : VILI, 29, 45, 431, 600 : X1, 698-699: "
XII, 210-211]. ' ' A

‘ Grapsse J. G. T » : C
Trésor de Livres rares et préciewz... Dresde, 1859-1869, 7 vol.
" in-4° {5 (1864) 495-496). e S

Haiv L, o
- Repertorium: bzblaogmphzcum 1826- 4838, 3 vol. in-8°, 12, I ki838}

p 172). Suppléments : C. Burger, Leipzig, 1891, in-8°, W. A. Copin-

ger, London, 1895-1902, 3 vol. in- 8°, Diet, Rmhhng, Muuchen 1900~ -
‘ 19’1? 3 vol. in-8, - :

* HOFFMANN. ‘ o :
- Lexicon bzb[wgmp/zwum, Lexpzzg, i832-1836 3 vol in-8° [3 [ (1836)
. 480 486} : '

KLUS’\IANN RUD : , ; , 4
Bibliotheca .Scmptm um Classzcm wm : (Seriptores Greazel), 151 sap-

. ~ plément du Jahresberichte iiber die fortschritte der klassischen

Alterlumwissenschaft, Leipzig, 19094911, 1 vol. en deux parties
[2ep. (1011) 263—96-’;]. ) ~ . :

Porruast Aue. : :
. Bibliotheca stlonea Meduuﬁ’m Berlm, ’1895-’1898 [Vol 2 94‘3!
Qééi
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AL chmonnalres 31, encycIOpéohes

BAYLE PIERRE ~ » :
l)@ctwnnazre histori zgue et cwtzgue, éd Beuchot Pama, 1890- 1824
'-16 vol in- 80 . :

* Catholic Encyc!opxdza (l‘he\ ’\Eew York 1957 et suiv. (Gonsuhez
K ‘notamment les art. &’Ernsk Gexldnd « Byzantme fmplre » et de ;
- Karl Dletermh « Byz&ntme th ratuxe », vol i, p 95-113 et 1184

L’ncyclopsedm l,?mefamca, Cambndoe 1910 29 voi m«éQ (voi
12 P 516 524, Karl Kmmbachez « sz:mtme meratme ») '

Fﬂscn und GRUB!:R

A!!gememe En cyc[omcdte CZ“? chvemc!’eaﬁen wnd /\unste, Lelpm
“18’16 et suiv. 167 vol. in-4°. (La premiére section de ce recueil com-
“-prend les travaux de: J. Hasemanu, Griechische Kirche vol. LIXXXIV,
- 4-290: Fr. W. Unger, Christlich- quee,/mc!ze oder byzantinische Kunst”
: 'vol LXXXIV, 201-474, vol. LXXXV, 1-66: C. Hopf, Gesclichte Grie-
" chenlandsvon Beginn des M’zztelafters bis.auf unsere Zeit,vol. LXXXV, -

- 67-465, vol TLXXXV - iQO C.W.E Helmbach Griechisch-rémasches

 Recht im Mitielalter und in der f"euﬁ.eéé vol. LXXXVI, 194-471, vol. -
- LXXXVIL 1166 : R. Nicolai, Geschichte der bybanumsc/&en und neugr e
ckzsci&en thm a&w? vol. LXXXV i, 287+ 386\ - :

Fube 4. Lo : : ‘ T

; Baog; aphie Umuer&eéle des Muszcwns, % éd. Pans 1860-1865,

8 vol. in:8 [7 (186%) 133-134}. bupp/ement ed. A. Pou*m, Pams,

f '1818 ﬁ880 2 vol in-8°. ; ‘

FRANCK AD ; A
. chéwmwue des: Swencns P/uzfaaopfzzquea, 9 ed Qans, §b/5 [az
-Psellos par E. Eggeu ,

- Grande’ Encdmfopedze Puns, SRVOLm 4°fart. ?seﬂ@épa‘r Ch. Dieh?je :

' HEBJOGJ d. ks ’ : -

]iealencyciopecdze Jir pmfestanmcfze Theologie ~und . Kirche,
3¢ Autl. von A. Hauck, Leipng? 1846- 181 24 vol. in-8° [art. Psellos .

‘ par Ph. Meyeq ’ B
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JocHERC G, o 7
 Allgemeines Gea’e/arﬁe?fa Lexicon.. Lerpzxg, 1784 ’1819 6 vol. in- & ‘

 [vl.3p. 1797-1798).

F. LICHTENBERGER : :
Encyséuxoedw des sciences mlzgwuses Pans, 1817 1887

Micravp. :
- Biographie umvmselle Nouveile éd. Pams, ‘1854 1865 VO‘z in-8° -
- Tart. Psellos par Weiss], .

St Wit : : : .
) chizonary of Greek and Roman bwg? ap/zy and mythologj, London,f.
;1844 1849 .5 vol. in-8° [art. Pselios par Ph. Smithj. o

WETZER und WELTE’S. :

- Kirchenlexicon, %¢ Aufl. befformen von. Heroenrother und Kauien,t
~ Freiburg im Bxexsgau, 1882-1903, 13 vol. [art. Psellos par Albert
Ebrhard]. : e '

;m.{ — Recueils périodiques.

' Abhandlungen der phxlosoph;sch phxlolomschen Classe der Kamg '
bayer. Akad. d. W1ssenschaft \iunchen m 4° ’1885 el suiv.

A()/;va, Athenes, in-8, 1889 et’ %mv.
Aﬂr,vxcov, Athenes, m-8° 1872 et suiv.
Année Phllesophlque, Pams 1890 et suiv.

Annuaxre del Association pour I’encouragement des etudes grecques
en. France, Paris, in-8°, 1867-1487. :

Archiv fiir Geschichte der Philosophie, Berlin, in-8°, 1894 et suixf.’

sy

Archlves des Vhssmns scientifiques et htterarresg, Paris, in- b‘”} o0 -

- el spiv,

Bessarlone, Pubblicazione Periodica di Studi Orientali, Roma
in-8°, 1896 et suiv. :
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Breslauer phllologlschen Abhdndiungen, Breslau in-8e, 1886 et'

- saiv,

‘Bulieun de correcpondance heliemqne, Paris (Athenes), in-8e,
1877 et suiv.

Bulletin -de Plnstitut Archeolog;que B,usqe de Constantmop

(Ijviestia rousskado institouta v Konctantmopohe) Odessa, in-8%
1896 et suiv.

Bulavewa Xpown (Vizantiskii - Vremennik), Saint-Pétersbourg,
in-8°,1894 et suiv. ' )

Byzantinische Zeitschrift, Leipzig, in-8°, 1802 et suiv.

Aéirioy loTopuud - xat E0vohoyiaTic éwépeiag g ENNd3es, Athenes,
; 1883 et suiv. ‘ ‘

Echos d Orient, Pam&, m -8°, 1897 et suiv.

F/\mvwog mko/\oywog sShhoyos (o & Kmvcmvwou méhe), slyypappd
mepodtxdy, Constantinople, in-4°, 1868 et suiv,

English Historical Review (The), London, in-8°, 1886 &t suiv.

Hermes, Zeitschrift fir classische Philologie, Berlin, in-8°, 1866 et
suiv.

Jahrbucher fur classische. Phiibzogié, in-8°, 1855-1885,
Jahtbiicher fiir deutsche Theoiogle, Stuttgart, 1n»8“ 1856- 1878

Jahrbmher fiir Protestaﬁtxsche Theologle, Leipzig; in-8°, 18‘755
~189z : ,

i , Journal of Hellenic Studles9 London in- 8o 1880- 188’7 s in-4o, 1888

. let suiv.

Journal du Ministare Russe de I'Instruction Publique (Journal

. Ministerstva narodnago prosvrechtchenna} Saint-Pétershourg, in-8s,
1834 et suiv.

J curnal des Savants, Paris, in-de,

Literarisches Centralblatt fiir Béuisehiand, Leipzig, in-4s, 1850 et

B SLHV.;

- Mnthellungen aus der hrstorxschen Litteratur... Berlin; in-8,1873 \
et suiv, - . .

e
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\Iw ﬁ.,umv, Terusalem in- b" ﬁ8% et suiv.

: ‘\T:Of' El\/\r“)ot)‘)q LWV, pubhe par Sp Lambros, Athénes, m-8° 190&1‘ '
- et sulv,

Neue Jahlbucher fur Ph;l }ome und P(Pdagomk in-8}°, 1831 et‘"
Suw B L ] L

Notices et e\tralis des maﬂusemts - Paris, '1787‘% suivﬂ :
Cmens Chrlstlanus o Roma gr.. in=8e, 1901 el saiv..

Hawmoo:,' [hanes. in-8e, '1877 et suiv, @'Aolow k 67&@7{0‘@ )
Hapvocaco., 67::‘»!‘“0’@ Athenes, in- 80 1866 ot smv .

" Philologus, 7e1tschrlft ftir das cidqswche Iterthum, %toiberg,'
© in-8°, 1846 et suiv. SN .

; _ Revue’ cnthue d’ h;stoxre et de hh‘exaturm Pams in- 80 1866 et‘;'i‘
- suiv. \ . :

Revue des Etudes (rrﬂcques, Pa,ms in-8°, 1888 et suiv.

Revue Hlstorlque. Pams, m-SG, 4876 et suiv, (er les articles et .
“les comptes-rendus de M. Louis Bréhier sur le monde byzantin).

Revoe deo I Histoire des Religions, Paris, in-8¢, 1880 et suiv. {Con-
~ sulter notamment les articles de M. Fr. Picavet sur la philosophie |
médiévale chez les M-abes et les (}ce:dexltaux) ’

Revuelnternatlona]e del Ensewnement P«ms in-8, ’1878 et suzv :
Revue de 'Orient’ Latm, Pa,tlb in8, 1893 et suw .
. k Revue de Philologie de meamre etd’ Hlbt()ll(’ An(mnnpfs Paw«
" in-8e, 1845 et suiv,

Revue P’k\llcwsolc)hzofLe9 Pa,mg in- 80 18;6 el suiv.

Ehelmsches Museum fm* }‘mlalagie, Francfort-a-M. in- 80 1828 ot 4
suiv.

Sitzunﬂsberichte d. koniO‘ bayer. Akad d. W}ssenschaften, phlﬂ
losophisch- phxlologlsche and historische Classe Munchen in-80, 1860
et suniv.

: Studi e vjomlmenti di Storf‘a e Diritto... Rorﬁya‘; in-4o; 18&0;% suix}. o

* Studi-italiani di filologia classica, Firenze, in-8¢, 1893 et suiv.
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Theoloonsche Studlen und hmtlken Hamburg, in-8, 1828 et smv

+ - Wiener Studien. Zeitschrift fur klassische Philologie. Supplement '
der Zeitschrift fiir die Osterr. Gymnas, Wien, in-8, 1879 et suiv.

~Zeitschrift fur chhenﬁeschmhte, Gotha, in-£0, 31876 et suiv,
Zextschmf‘c fiir Wlssenschaﬂhche Theologie, Jena, in- -8, 1893 et

SHIV
IV~ Editions et couie‘ctions.

BmssONNADE 3. Fr.
. Anecdota Graecn, Parisiis, 1899 1833 ") vol 8.

L Anecdota 1\/om Pamsns 1844 in-3e.

" Bury J. B. : n
Edition des Byzantw Texts, London, ’1898 et suiv.

Commentaria in Aristotelem graca, edila coasilio. el _aéctorit&te o
Academi litterarum Regiz Borussice, Berolini 1891 et suiv.

Corpus sc}"ipmm;m historiz byzanting, ‘Bonn 1828-1878, vol. 49.-

Craxer J. A.

~ Anecdota Graeca e Codd. Msg Bibliothecarum Oxoniensiunt, éescr;pm
- 8it J. A. Crainer, Oxonii, 1835-1837, 4 vol. in-ge. ~

" Anecdota Graca e Godd. Mss. Biblioth. Beg?ae Parisiensis, Oxonm
: 1839 1841, 3 vol. in 8o,

: ID&LEBJ L.-
- Physici et Medici Graci Minores, Berolmr 184’1 iSéQ 2 vol, in- -89,

- Kumde C. G
Auetm es Graci Minores, Llpsme ’1‘793, 2 vol.,
Lemver. Hueo. ! o
Seriptorum Greecize Orthodoxz Bibliotheca Selecta, Friburgi-Bris- ‘
govie 1864-1865, 1 vol. en 6 parties in-8°. -
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- Seriptorum . Vetérum nova Collectio ¢ Vat. Coold. edfim; ;Romae, R
1895, 1831-1838, 10 vol. :

; - Ser iptorum. Classicorum e Vai.: Codd editorum Collectw, Rom&,‘ -
o 1830 1838, & vol. (Le tome IV conlient les Auteurs Grecs)..

- Spicilegium f{omanum Romie, 1839-1841, 6 VOI (Pour Ies Auteurs. .
‘Grees voir les tt. 11, [V v, Vi) =

MATMNGA P

‘ Anecdota Graca e Mss Biblioth. Vatacema, Ange[zca Barbemcana,f ;
: chllwellmna, Medzcea, deabonensz depzompla, omae 185\) en -’
deux parties.. " , ‘

k ’ \{MIKLOMCH F. und MULLER Jos.
Actaet sz!amata (z:rseca Medn Aivi] Wlen, ’1887 5 vol.

. MiG"@LJ P. ;
Paézozogza G—'mgca, Pe{xt Montrouve, 185’3 1866. vol. 161.

: PAPADOPOULOS I&ERAMFLS (8).
Iswcehu;-wr Bmuaf)r/r Saint- Petuebaurw 1891 1899 vol.

Prrra J. B.

 Analecta Sacra et Classica mzcu’egzo solesme;‘m parata, Paris (Rome)r ~
1888, ~

- Recueil des historiens aff)s crozmdes (HIStOI’IEﬂS Gie(,s) Par‘is, 4 875-<

- '1881 2 vol,

" Rusres Ca, EM, : : e
- Praduction de quelques tewtes medm vocueillis d Madrid ei & d’E’swy ;

" piad par Ch. Em. Ruelle (Annuaire de V’Association pout’ I'Bacour.

- des Etudes Greeques on France 8 (1874), p, 193-149),

“Textes grees inédits (Archives des Missions Sclentlﬁques et Ld;i;e« :
. ?‘aires, 3 série 2 (18’]5) (609-624). ‘

SATHAS G,

’\’Issmwvur Bvo/uoewq,,Vemse et Pams, 187‘) 1894 vol. 17 {Les';
vol. 1V-V contiennent les wuvres de. Psellos].
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bPEN'GEL L

A Rhétores Cﬂaecz Llpsxae 1953 1855 vol 3, in- 8° (Consulter lek
b LI, '

STUDEMUND G. .

T

Anecdota varia graca musica, metmaa, g7 ammalica, Bemhm, 1886 .
m e, . :
o WAL& CH, o ,

" Rhetores Greeci, Stuttgart, 183’ 1836, 9 vol .en 10 partles ;

 WESTERMANN ANT,
Pamdomagmp/n, Brunwxgw 18.39 in 8,

V. — Histoires et Monographies.

ALLATEUS L. ~ S
De Psellis et eorum Seriptis, Roinze, 16’% in-4 (Reproduit ‘dans
~la Bibl. Graeca de Fabricius, éd. Harlgs, X, 41-97 et dans la Patro-
- logia Grwca de Migne T. CXXIL col. 490-536).
~ AmeLeay . :
- Hssai sur le (”nosthsme egypzwn, Paris (Lyon) 1887,

ANAPEAAOY‘ L\

ot Topia THg E?\?\wu:;.: Arwqwg O’mvourxc,f Athenes, 1918. T. P“
Deuxxeme Partle o

BATTIFOL P

- Anciennes Littératures (‘/srezaenﬂes ~Littérature  Grecque, 3¢ éd,
* Paris, 1901, in-8°, »

 BrumEER Cte und G. ‘Vou Henrrive.
; Be@tmqe Fur (‘esc/m/zte der P/aziosopiné cZP§ Mztée/aléersg 1801 et‘;
suiv,

- BELLARMIN.
De Seriptoribus eccr’eszastzczs Luodum, 1613
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BEMJ TH . ‘ .
- Michae! Pspllos, ius Tames and’ _Wrumqs in, British Quarterly -
- Review 82 (1885) 9287- 302) ‘ ‘

BERGEB Ao. :
’ Proclos Emposztzon desa doctrine, Parls, m -8

BERTHELOT MARC
. Histoire des bczences ia Chimie au Moz/en Age, Paris, 1893, 3 vol.
Cin- 4" : )
BEZOBRA?OF P. : : S
- Michel Psellos, Décr waim, et Phomme d’Eitai l)ymnlm Moscou, 1890.
(Bmgmphle de Psellos en russe) Voir aussi dans « Ljetopis xstonko~ ~
' filologiceskago obscesiva pri 1mperatorskom novorossijskom univer-.’
‘sitetje », II, 1892, p. 84 96 ies nouveaux manuscrits que I’autem a -
" uatilisés. S

Bz J.
Vie de Porphyre le p/zzlmop/zp ﬂeo—platomczm avec les fraqmem’s
" des traités « Uepl ayadpdrwy » et « De Tegs»essu anime » (Université
de Gand. Recueil de travaux publiés parla Faculté de philosophie et -
lettres fasc. XLITIL, Gand, 1913, in-8°. '

£

BGEB T. de. : R ' : .
- The sttory of ‘@lnlosophg in Ise’am t“ansl by Ed. R. Jones, Lon-
_don 1903, in-8% ‘ S
g Bomsxm G.

" la /’in du paganisme, 26 Pd P&ms, 1894

‘ Boucum LECLERCQ AUG - ,
Histoire de la Divination dans é’Antzgmté, Parxs, 1879. 1882 4 voi ‘
in-&°,

- L Astr o/ogw Cﬂecque PdI‘IS, '1899

BouvrLrer N.
Les Ennéades de Plotin, Paris, 1857-1860, 3 vol. in-8e.

; Porphyre, son réle dans lecale néo-platonicienne (Revue crmque‘
e} blbhogra phique, Paris, mars i%&) '
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Chrymppe Paus 1910 in- 8° -

- oLes idées. p/u/osophzqvtes et rehgwuses de Phiton d’Alemndme ’
PdPlS 1908, in-8°. ' :

: BREH]FR L

Lensezgnﬂment supemem d Cansiantmople dans la derniére mmt@e :
du i siécle {Revue internafionale de 1Fnse1gnement 35 (Jmllet- P
“décembre 1899) p. 97-112). ' o :

Le devﬂloppempnt des éfudes Thistoire’ bz/uantme du: XV[[S an
X Xe sitele, Clermond- Ferraud 1804, in- -8 (Extrait de. la « _Revue
d’Auvergne » ; janvier-février, 1901). - ' . \

Le Schisme Oriental din X1° szec!e Paris, 1899 in-8.

\ Lﬁghse et 1Oy zent aw Moo/emAge Les (,/ouades, Pan@., 1007 Vo
Cin-8 : S

BRUNET PE PRESLE ot BLAI\CHhT

- La Gréce depuzs la conquéte romaine ]usqu, a nos ]ows Paris, 1860
- in-8°. - :

' ‘BRUCKFR JACOB

Historia Critica P/zz/osopfzw a mundz mcunabzhs ad nostram usque
“wlatem’ deducta, 2 éd. Lipsie, 1?6’7 6 vol. in-4° [Vol IiI p. 550-
554 ; vol Vl P- 534- 037] : «

* BURKHARDT JA«OB _ . : ;
Die Cultwr der Rmazssance n ]talzen ’7te Aufl, Lelpzx 1889

- 2vol. in-8, (Traduction fmncaase pm Schmitt, Parxs, 1885 2 vol, - .

' iﬁv&f}w

Cavg G, : s / ;
éssmptomm ecclesmstmm wm fmze}rw iztterm iy Londm:, v 1688 .

Grz LEIER,

“ Histoire génemle dm auteurs sacrés ei ecclpswsmques Parls 4859
‘1869 416 vol

CE(AIGNET A, Eo : . L
stlozre de la Psz/(‘halogze des /11 ecs, PdI‘IS 4887 1893 5 vol. in- 8° o
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- la f‘fa?losop/ne des Or aclés de Porphﬂe, Paris, 1900, in-8¢ (Fxtralt
,dea @.maies du Musée Gulmet) : :

CHALANDON FFRD

 Essai sur le régne & Aleis 1'9” Comnene (1081-1118), Paris, ’19601
in-8 (Mémoires el Documents publiés par 'Ecole des Chartes __n" 1v).

Les. Com&zéng.ﬁtudas sur UEmpire byzantin 1F — Jean 1] Comnéne
(11@8?-i‘343) et Manuel Ier Comnéne 1143-1180), Paris, 1912, in-8°.
CHASTEL E. L.

. Histoire de la destruction du pagamsme dans Z’Empz'fe d’Omemﬁ
o Pdt‘s, ’!2850 in-8°,

COLLINET P
Léudes hzsiomques sur é? 1)7 ot de Jusezmen Pams, 1912, in- 8" R

CHBM‘ W.

Geschichte der gmecﬁzsc/zen thtemtw bis auf die Zezt Justzm(ms
3> Aufl. Manchen, 1898 (Handbuch der Klassischen Altertumwissens- -
chaft herausg. von D* Iwan von Muller, 7 Band). B

Coruiey Avg,
* Michel Psellos ou le Begue, dans « Paris MGdIC&l » 9 (1884} n° 8, .
p. 325-377. :

~ Les médecins grecs ofe?cws le mort de Galien jusqu’a la cizwfe de
ZEmpue d’Orient (210~ 1{&53) Patis, 1885 in-80.

Covorm AUR ‘

o Per la storia della letteratura bizanting : La ﬂlosofa de Mzckele
Psello, kmemoma,, in Afti Acad, Scien, Napoli 29 (1898) p, 381-423,

Crorset A, ot M.

Histoive de la Litiérature Grecque, Paris, 5 vel, In-8e (senvent‘v
" réimprimé),

DEMETRACOPOULOS. o E
Gireecia Griig@dom? Leipzig, 1873, in-8e,

S:EHL Ca.

fmfwdummn o I Histoire de Byzanee, Paris, 1900, 111~8° \Extralt de
Revue Azoheolowq ue)

o



BIBLIOGRAPHIE GENERALE L ‘ 43

Ltudes byjzantines, Paris, 1903, in-8°. ‘ =
Figures byzantines (1% et 2° séries), Paris, 1906- 1903 2 Vol m~'12
Manuel d’Art byzcmtm Paris, 1910, ,m-8° ‘

© Dans U'Orient byzantin, Paris, 1917, in-8%.

" Drerericn KaRr.
 Geschichte der byzantinischen und neugmoc/nsc/tm thteméur, '
'Lelpmg, 1902

DONALDSGNJ W, : :
A .fusime/ of 'the literature af ancient [n eece by K. 0. Miller.
“continued after the author’s death by I. W, Donaidsen Loadon, .
1858, 3 vol. in-8°. ' o

DBASEKE JGE ~ :
Zu Mzckad Psellos, in Aeltschmﬂ ?m’* wi ssenschafi Theoiomc? 02 ’

V(1889) p. 303-330). (A la page 512 de la méme année Carl Weymann . E

a apporté une correction a I'étude de Dréseke).

Duear. : :
~ Histoire des pfulosopfzes et des‘zheelagzens musulmam Paris, ib?%
S in-8e. B

DUPIN‘. : _ :
Nouvelle Bibliothéque des. auleurs ecclésinstiques,.. Paris, 1698 et
~ suiv. 61 vol. in-8°. ‘

EBEBT A, b

Allgememe Gascfzwhée cler Literatur des. letelal!em im Abendlande.
Leipzig, 1874-1887. (I'rad. fmnc par J, Aymerxc et J, Condamin,
‘Paris, 18831889, 3 vol. in-8°).

Earmarp A. _ ) : ,

(Dans K. Krumbacher, Geschichie Byzant. Literatur). " 7

Das Mittelaltsr und seine !twe?ziac/ze & nt!waclm@eng5 Mam;, AQ{}S
in-240. :

Kamom V.
" Manés et le 1’!f¢zmtr:kezsmeS ddns Revue‘des Questioaﬁ Hlstorzqu s, 74 x
, (1903) . 337-366. : g
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‘ Gzzosmques et Gosticisme. Etude- mmguﬂ des documenzt? du gnosia—f
cisme chrétien du 11 et 11e siécles, Paris, 1913, in-8o (B\bhotheque ,
de iEcole des Hautes Etudes, seiences relwleusea, vol. XXVH) '

FLBRARI G.

1 documenti gr ch medioevali afa‘, du itto pr wato dell’. ltalm men-'
. dionale e lmo atlinenze - con’ queél@ buantmz d’Oriente e cot papiri-
, g?eca egizit, uelpzrg. 1910, in-8°. ’ ,

FmLAY

A HZSLO’I"J of Greece fmm s conguesz bz/ l/w Romans to t/ze p: esent‘
" time, ed. Tozer Oxford, 1877 . ;

}T‘Ls,( HER’ WILL o , R
Studien sur byzantinischen Gesclmhte des elﬂen Jahrhmderts,‘
Plauen, 1883, in-4°. : .

Beitrage zur hzstomschm K?atzk des Leon Diaconos und Mzch@et
- Psellos, in Mittheilungen des Instituts fir Osterreichische Gesebl-_ v
chtsforschung, Innsbruck 7 (1886) p. 853-3717. .

Gass W. F.H. L !

Beitr agP aur kirchlichen thamtur und Dogmengeschwhie des grie-
 chisthen Mittelalters :

1. —v(zeunadlus und Plethc), Amstotehsmus und Platomamu% in
" der griechischen Kirche, Breslau, 1844, in-8°.

AL — Dle My:,tll-’ des Nxcelaus Cabasxlas, Jrelfswald 1849 in- 8° o

Gay ’\I

» lehe méridionale et !Empe?e B’ygantm depudis Pavénement de
© Basile I jusqua la pnse de Bari par les. ]mecmds (867-1071),
g Pams, 1904 in- 8° . o

GEBHARI‘ E\I ,
Les arigines de la fé’enazssanee en fmé’ze Paris. 4879, m 46,

GFRORER A, T‘

‘ Bymntmzsche Geschzc/‘zten.n..{}r&z ’1872 1877 8 vol. in-8 rVOTL ;H, -
. 966 54, 314sq]. .
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H & Buolavtio "Axadnpia -6z xévtpoy 10y orhosoounisy ct w3BY waTE -

v e, ddva. (\Tsoc Tubv, 1910, p. 529 et 5. 1911, p. 318 et s.).

GIBBON £p

The Hwtmy of the decline and faii of the Roman Empire, edited ,
with Introduction, Notes, Appendices and Index by J. B. Bury,. "

“London, 1896-1900, 7 vol. in:8°. (Z’md frang. Guizot, Paris, '1828,‘

13 vol. in- -8¢).

-Gowperz Th.

Griechische Denfisr .. . Leipzig, 1896-1902, .Q\VOI in-8 (7% ad fmnc S

par Aug. Reymond 2 ed Lausanne, 1908 1910, 3 vol. in- 8).

GREGOROVIUS me

- Geschichte der Statht/wn im Mufée!alte? von der Zeit Juslzman s

| bis sur tirkishen Eroberung, Stuttgart, 1889, 2 vol. in-8°. {Vol 1,
176- 184] / : v

Haase Fr. S
Miscellaneorum philolol. libri. 11, Emendationes faciles ad. Miéh

Psellum. (Programm Acad, Vratislaviae 4, 1858).

Hankivs: MART. ey

De byzantinarum rerum scmptw ibus, . L]psme, 16,1’7 [cap. XXV,

p. 478-487, De chhaehs Pselli V;taj

B Haten T‘DWIN :
Griechentum und Chr astenmm, Frelburg i-B. 1892.

Haurfau B,
-De la Philosophie Scot’asngue Paris, 1850; 2 vol. in-8°.

Hwtozre_ de la thlosopkzebco{gsfagu Pams, 1872 1883, 3V<)1 in- 66

HCFELE . J. von.

Canczlwngeschwhte 2¢ Aufl, Freiburg 1aB 1873+ 1890 6 Vol in-8e. -

{Trad. frang. par Dom H. Leciex‘q, Paris, 1907 et suiv.). .
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HEBT?BERG G, k . ;
Gesc/ucfzté G’mechenlanafs seit dem Absterben des antz/cen Le&ens .
bis zur (’eaenwmt Gotha, 1876- ’1878 S

. HESSELTNG D. C. S L 5
- Essai sur la Civilisation Byzantine... irad. francg. Paris, 1907,
~in-16. [p. 287-301; 31431 1] ' . |

HEYD W, , ;
Histoire du commerce du Levant ay Moym Age, éd. frang par
Furey-Raynaud, Lexpzxg, 1883-1886 2 vol. in-8°, :

Hitsere 1. ' ‘ ; ,
Zu Michael Psellus den Ju:zqeren (Zeitschrift fiir die Osterreichis-
-chen Gymnasmn Wlen 26 (1873) p. 345, 626-628).' S ‘

: HlRS(‘E 3 ’
Byzantzmsche Studzen, Leipzig, '1876

HogrER. o
Histoire des Sciences, Paris, 5 vol.

1&0?? W, . ~ : . ) -
Geschichte der gmec/&esc/’zen the; atur, 8e Auﬂ von Otto Kahl,
Berlm, 1911, : . o S

- KouLAKOVSEY J. _ , S -

Histoire szfmz?,ne {en fusse} t.1- III Kiev, 1915 (Comptes -rendus
par L. Bréhier dans « Revue qutorique » 1’11 (19192), p. 320 et s, et
« Jonrnal des Savanls », septembre octobre, novembre 1917 ) '

h XRAUSE J. H — .
Die byzantiner des Mztte!altersq Halie_, 1869, in-8¢,

* Krowpacanr K, _
Gesehichte der byzantinischen Literatur von Justinian bis zum ende
des Osérc’émisc/zen Reiches (627-1453), 2° Aufl. Munchen, 1897.

LABORDE L.
Les Ecoles de Droit dam lii’mpzre d’()ment Bordeaux 1812, 1:1»89



. ; | BIBLIOGRAPHIE GENERALE R VA
AAMIIPOY 3 | |
- Eahgwend; Icropzoz, Athenes, 1898-1908.

AfTAbvar wepl m i ;oﬁ IB' a«wvog, Athenes, 1878

LEBFAU ’
Histoire du Bas—Empw e, Ncuvelle éd. par Samt-’ﬁartm

5

LeLong. ' ‘ :
szlwmeca Sacm, . Pans, ‘1709 2 vol. in-8°, [II, 915].

Lixper W. :
- Prolegomena ad Psellum, dans Pselh, in Platonis de Anlma Pro-
creahone, Upsal 1854 p. 3 6.

- Marmiy To. H. ‘ T T
"*‘,E’tudes sur le Timée, Paris, ’1841 2 jvol 1n~8°

“A’I‘TER G, o
Histoire critique du Gnosticisme, 5°. éd., Pans, 1844, 3 vol. 1n-8°
iVol. I1I, p. 250 et suiv.}.

MIRAEUS ; ' o
Bibliotheca Keclesiastica, Antver;n&, 1639 {cap CCGII[, p. 2361

MONNIER Pu.
Le Quattmcenm , Paris, 1901 2 vol. in-8°,

: MuLLER KARL.
Kir c/zengesc/nchte, Frexbarg i-B. 1892—1902 2 vol. m-8<>

MuLLER KarzL. :
Epistolografie Michaela Pselle, dans Llsty F]lologlcke, v. Praze 3() ,
(1909) p. 18 25, 94- 106 182-208) ‘

Mong 8. -
Mélanges de Plnlasopfzze Juive et Arabe, Paris, 1859, in-8°.. )

© NEUMANN CARL : 7
. Die Weltstellung dés byzantinischen Bezc/zes vor den Kreuzbugen,
Lelpmg, 1894, in-8°, [p.. 81-93]. (de frang. par Renauld et

Kozlowskl, Parls, 1900, in-8° )
2
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NmoLm Rop.

; Graeckzscﬁe Literatur geschzcizte, Magdebnrg, 1813 1878 3 vol m-S" :
[Vol 111, p. 298-3058). - R

NORDEN ED

Be@trage ur Geschzc/z,te der q’rzeckzschen thlosophw in Jahn’s” .
) Jahrbucher, Soppl. 19 (1898), 365- 462

OTTOLENGHI A. B.

- Influenze Orientali sul Rmasczmenta, in Ateneo Venéto 25, vol. II,
(1902), p- 170-186. ‘

Ounin CAs

Trias dzssertatwnum cmtzcarum, Lugdum Batavorum, 1’717 {DIS-V
sert, tertia cap. III-IV}

OUSPENSKI TH

. Esquisses sur lhistoire de lo czmlzsatzon byzantine, Samt Peters~ ,
bourg, 1892 (en russe).

PAPARRIGOPOULOS C

Tawople: od EA)\Wmcu "Ebvovs, 26 ed Athénes, 1887-1888, 5 vol.
in-8e,

- Histoire de la C"i'vilisatépn Hei!énigue, Paris‘, 1878, in-8°,

Piciver Fr.

Abdlard et Alezandre de B’afés, créateurs de la méthode scolastique,
~ Paris, 1896, in-8°. (Extrait de la Bibliotheque de I'icole pratique
- des Sciences religieuses, Hautes-Etudes. Vol. VII, p. 209-230).

Les ‘discussions sur la liberté au temps de Gotischalk, de Rabaﬁ .
 Mawr et de Jean Scot Erigéne, Paris, 1896. (Extrait du compte rendu‘ )
" de PAcadémie des Sciences morales et politiques).

Gerbert, un pape philosophe d’apres Phistoire et ci’ap?‘es la légende,
Paris, 4897, in-8°. (Bibliothéque de I'Ecole pratique des Hautes- ‘
Etudes, section des sciences religieuses, vol. IX, XII).

Grande Encyclopédie. Art. Pierre d’Aquila, Pierre de Corbeil,
Pierre d’Espagne, Pierre de Maricourt, Pierre de Poitiers, Panétius,
Posidonius, Priscien, Priscus, Helvidius Priscus, Porphyre, Jean
‘Philopon, Procession, Puissance, Ecole Péripatéticienne — Quadri-
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vium — Balmbert Raoul le Breton, Raymond de Tolede, Raymondde
" Sebonde, Remi d’Auxerre Robert Kilwarderby, Roscelin, Rupert. —.
Scepticisme et Pyrrhomsme Scolasthue, Séneque, Slmphcms, Stox-~ ;
) cisme 3 Rome — Thomlsme et Néo-thomisme, etc.

Le Moyen Age, Car actér zstzque théologrque et philosophico- sczemz- '
ﬁgue Limites chronologiques. Comptes rendus de 1'Académie des
Sciences morales. et pohtxques et Entre Camarades Pams, Aiean .
1901, P £5-75. C :

v Izhstotre des £, co!es ef de Z’Ensezynemem du VI au XIIP siécle.
“Revue Internationale de I’Enselgnement 'lb octobre 1801, p. 339-‘
348. : o .

L’Avevrozsme et. les Averrozstvs du X1 swcle, d’a]m es le « l)e um~
tate mtellectus contra Averroistas », de saint Thomas d'Aquin. Paris,
1902, Mémoire présenté an Gongres d’histoire des Religions, en 1900,

_pubhe dans « Actes du Congrés », 2¢ parhe fasc. 11, p. 155-168.

- Esquisse d'une histoire générale et comparée des phzlosap/zws madaé»
-+ vales, Paris, 1905, in-8°, 2¢ éd. 1907.

Algazel Revue d’histoire des Rehgxons vol. Lil, p. 295 32{2

Roscelzn, pinlosop/ze el théologzen, d’ap7 és la légende et & aprés ima’ o

. totre; sa place dans Uhistoire genemle et comparée des. philosophies
“medeevales. Paris, Alcan, ’IQM in-8°,

Essaa de ciasszﬁcatzon des mquues Bevue phllosop hique, Juiile'
1912 . : . '

Essazs sur lhzstou'e gene;a!e et comparee des phzlosap/nes at. des‘
theo!ogzes medaevales, Paris, 1913 in-8°, : »

Hypostases plotiniennes. ot Tr mzte e/wetzenne Annuaire 19171918
de P'Eeole Pratigne des Hautes-Etudes, seet. Sciences religieuses.

Possgvxﬂér Ant. : e : o
_Apparatus Sacer. Venetiis, 1603-1606,13 vol. in-f* [vol. II, 445-
-146} R S o \

PrarcuTER KARL. el
7 " Die gmechzschen Amstatelslcommentme in Byzantmlsche Zeitsehrify
18 (1809)516-538. (Etude SUr ia cellectlon « Commentaria in Aristo.
telem Greeca »). : o

C
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. Gesc/tzchte der Logzk m Abendiandv Lelpmg, 1855- 1870 4 vol
- (Le vol. Il a éié reedzté en 1885).

_ Ramsaup A. , .
o LEmpzre Gree au Xa szec!e Constanzm Porp&yrogenete Pams,
: 1870 1n-8"

E tudes sur [’sttaw’e Byzantme, Pans, 1912 in- 16

Ravaxssom 5. G F ¥
Essai. sm la Métaphyszque d’Amsa‘ala, Pams, '1837 1846 2 vol ;

o 11'180

RENAN E o , C
Averrods et Z’Averrmsme, Pams, 1852, in-8° (Wombreuses ré1m~
: pressaons) . o

RiTTER H T s
 Geschichte der P}u!osopkze, Hamburg, 1829-1803\, 12 vol in-8°
~ (vol. I-1V, 2¢ éd. 1836-1853). (Trad. franc C. J. Tissot, Paris, 1835-
1837, 4 vol. in-8°,

Die christliche thlosopkze bis auf dw neus{en Zeuen, Goettingue,
1858-1859, 2 vol, in-8° (Trad. frang. J. Trullard Paris, '1843 1844,
2-vol. m-8°\

REODIUS BRUNo

Beitrdge sur L ebensgesc/a und 2t den Brzefen des Michael Pseiius
(Programm d. Gymn: Anstalt, Plauen, 1892 : Consulter les correc-
© tions apportées a cette étude par Jo. Seoer dans la Byzantm}sche
- Zeitschrift 2 ( 4893), 148- 151.

Roussos D.

o Tesig FaCavoz Hugxéc)\m eig wv w'ecgzav By szCaamv voo Censtantmople
- 1893 ;

SANDYS J. E

: A History of classical scoiarskm from the 6th century B C lo the
‘ ;end of the maddﬁle ages, Cambmdge, 1903 m-8°
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© Saraas C.
Neoehrpeh @c')\oloywc, Athénes, 1869 in-Re,

Documents relatifs & I'Histoire de la Gréce au Moyen Age, Vemse, ‘
"1882-1888 8 vol. in-4e.

SCHEMMEL

Die Hochschule im ](onstantmopel von V bis XII Jahrhundert,
_ Berlin, Programm 1912,

SCHLEIERMACHERF :  ;

; Ueber die gmechzschen Scholien zur m;’comachzschen Ethik des Ams- .
* toteles (Philosophische und vermischte Schriften, 26' Band, Berhn,
- 1838, p. 309-426). :

SCHLUMBERGER G o : : C e
L’bpopee Byzantme dla fin du Xo sidcle, Pams, 1896- 1905, 3 part .

gr. in-8°. :
Un Empm eur de Byzance, Pams? 18186, 1n-8°
Réeits de Byzance, Paris, 1918, m-S". '

SceoELL | ‘\Jl S. F

Histoire de la littérature grecque. profane depuzs son origine ]usqu a
la prise de Constantinople, Pams, 1824, 6 vol. in-8°,

SGEULTZE F. :
Gesc/uc/zte der P/ulosopfne der !?enazssance Jena, 1814

SEGER Jo.

Byzantinische Historiker des 10 und 11 Ja/n'fz ] — Nzﬁeplwrog“
Bryennios, Miinchen, 1888,

S1CILIANO-VILLANUEVA L. : ‘ :
-Sul diritto greco-romano (privato) in Szczlza, Palermo, '1901 {C(m-
sulter le compte rendu de cet ouvrage que Gaston May a publié

dauas la Nouvelle Revue Historique de droit frangals et étranger 26
- (1902) 505-508).

Sivon J.

s Commentazre de Proclos sur 1«: hmee ’1839 ,
. Histoire de lEco[e d’ A[emandm!’ Paris, 1843-1845, 2 voI in-8e.
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&:owx A.

" Das Todes;ahr des Pselloc zmd dze Abfassungszezt de1 prtra, in -
j Byzant ZeltschrlftS(’ISM) 609 ﬁgg SR ,

STEIN L.

D, Icontmuzmt der griech. P/zelosop/ne in. der Gedanﬂenwelt der‘
ar Byzantmen in. Archiv fir Geschichte d. Phxlosophxe, Neue Foige g
= (1896) 223-246 [233 235} s

+

B STOECKL : ’ ' '
’ ’Gcschzchte der Pinlosopine des Mutelalters Mamz, 1865 2vol 1n-8° .

STOOP Em de : -
- E’ssaz sur la diffusion du Mamcizezsme a’ans T Empire Romam, Gand ‘
- TAFRALL ‘

1 hessalomque au XI Ve szecie Pams, 1913.

- Torre A. della. , S
" Storia del/’ Academza PZatomea dz Fv:renze, Firenzé, 1902.

Trause L. o
Varia hbamenm crztzca, Munchen, 1883

. TCHERNOUSOV :

. Pages de Uhistoire de lo. calture byzanting au X ° stécle, Kharkov

1943, in-8 (en russe). (Ktude: de 16 pages sur 1’Academ1e de C(ms« L
Lantmople au temps de Pselios) .

UEBEBWEG F ‘ - : I o ,
. Grundriss der Gesc/uc/zte der Pﬂzlosophze, 8te Auﬂ von D’ Ma,x :
Heinze, Berhn, 1894 1897, 5 vol. in-8e.

VACHEROT E. ; : ~ B : :
Histoire Critique de I ‘cble d’AEewand? ie, Parxs 1846 1851 3 voi
in-8°! .

Vast.
-~ Le cardmal Bessm ion, Parxs, '1878

R
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VoEL M. und GARDTRAUSEN V. ‘

Die griechischen Sclmezber des Mzitelai’te?’s und der Henazssance :
Leipzig, - 1909, (Belhefte zum -Zentralblatt far Blbhathekswesen,-”

- XXXII).

Vossws. =~ Lo

De sttomczs G?wczs Libri tres, ed Westerma.nn, Lelpmg, 1838 ;
[p. 352]. o ;

De veterum poetarum temporzéus lzbm “duo. De poetls Graecxs. .
Amstelodami, 1662 [p. 82:83 apprecmmons sur les poésies de -
Psellos} :

Warrizs M. o
Dy zeehzschen Auslegm der ar zsteieteschen Logzk, Berlm, 1891

o WHITTAKER TH '
The Neo—Pa!azomsfs, Cambmdge, 1901.

Wurr E DE.
. Histoire de la phzlmophze medaevaz’e, 2 éd., Parls, 1906

- ZacHARIA voN Lingentaar K. E.
Geschichte des gv zechzsciz romischen Rec/zls, 3° Aunfl. Berhn, 1892 (
in-8°, - ,

Zrirer Ep. o
* Die Philosophie der Griechen in'ihrer geschichtlichen Entwicklung,
3¢ Aufl,, Leipzig (souvent rexmprlme} (de, frang. par E. Boutroux{
Paris, 1877 3 vol. in-8). '



DEUXIEME PARTIE

BIBLIOGRAPHIE DE§ OEUVRES DE PSELLOS (1)

Mfanuscrits‘

L ceuvre de Psellos est dispersée dans un crand nombre de manu- -
serits des k°; x1°, x1m*, xIv‘ XV, Xv1° sigcles,

- Tin'ya pour ainsi dire pas de bibliotheque de quelque 1mportance
 qui ‘ne posséde un de ses manuscrits. Il nous suffira de signaler
~ les principaux d'entre eux, comme le Palatinus 981, du xr° siecle,

le Parisinus 1182, du xwr* siécle, le Bodleianus Baroceianus 131,
© du xave siecle, I'Urbinas 134, du xve sidcle, le Laurentianus 51, 40,
du xv* siscle, le Taurinensis 334, C 11 34 (a présent C. V 6) du
xvr sidcle, ete.

On trouvera des mdleatmns sur les manuscmts de Psellqs dans :
-A. M. Bandini, Catalogus Codicum Gracorum Bibliothece Lavren.
tianz, Florentiw, 1764-1770, in-fo. (Vol. 1I, p. 398-418) : Jo. Iriarte,
' Regix bibliothecee” Matritensis' Codices Greaci, Madrid, 1769, in-fe,
p. 169176 : Henri Omont, [nventaire Sommaire des Manuscrits Grecs
de lo Bibliothéque Nationale, Paris, 1886-1898, 4 vol. in-8° :(con-
sulter I'Index) : E. Martini, Catalogo di Manoscritti Greci esisténti
nelle Biblioteche italiane, Milano, T. I, part. I, 1893, part. I, 1896,
T. 11,1902 : Martini et Bassi, Catalogus Codicum Graecorum: szlw—
thecze Ambrosianze, Mediolani, 1806, vol. II, in-8e. i

Sur-le Ms. de Paris, no 1182, le plus important de tous les manus-
crits de Psellos, on peut consulter : 1° C. Sathas, Meo. Bién.,
V. 2 A. Mayer (Byz. Zeit. 20 (1911), p. 35-39), 3- D. ‘Serruys (Byz."»
‘Zeit. 21 (1912), p. 441-447). '

Ch. Em. Ruelle a publié une liste des ouvrages inédits de Psellos
dans & &v Kwvotavrounéhe E?\)\nwmg q)'?\o?\oyvog cu)\')\oyog, sixogimey-
wactnels 1864-1886, mapdproua 708w épeu 1888. :
~ . On trouvera aussi quelques mdmatlons sur les ouvrages inédiis
de Pselies dans Krumbacher G.B. L. '

‘ (i) Des omissions seront acoup sfir relevées dans cette blbhographle Elles
‘sont dues a Pestréme- dxssemmatmn de 1cauvre de Psellos,
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- Editions.

* Lés premiers livres que nous possédons de Psellos ont 6t6 conservés
dans la traduction de Marsile Ficin (De Damonibus, ‘149’7) et de -

' Georges Valla (De Victus Ratione, 1498). :
" Les éditions du texte grec commencent avec le xvie sxecle, Aldine
de 1503 (Paraphrasis in Libium Aristotelis de Inlerpretatione).

‘PmiLoLogig. _

; iy /oc TOMTIROL TPdg TV Baothés Kuvotavitvoy 1ov Mc?ché’cyov' %api

‘ «(pay,p,omug (éd. Boissonade Anecdota Greeca, t. I, p. 200 & 208).
Bibliographie : Dionysiis Thraels Ars Grammatma ed. G. Uhhg,

‘ Llpswe 1883. Pmiegomena, p- 40 . - .

‘Bppaeio tdv Bocm,wv wah B9 wdl plowy aroryelwy (éd. Bmssonade, ‘
Psellos p. 69 & 73).

Slyor bpotor Teph 65 lapbueol pitpou (6d. Al Néuck, Mé}’a{z}ges gré(‘:e;‘ :
romains, Saint- Petersbourg, t. I, p. 492-493 vers 19: éd. G. Stude- -
mund, Anecdota Varia Graca, Berolini, 1886, t I, p. 198-199 vers
17‘ ‘ .

Tegpt Pq-opurg(ed Chr. Walz; Rhetores Graem t. 111, p. 687 a703} '

Syov pepiv (6d. Walz 1, c.,t. V,p. 801 26085).

-

et Zivvbhwng 'ciiw 100

Hocpocaspacng g Oychou "Thadeg (in 1. Bekkeri Schoha in Homeri
~Iliadem (Appendix), Berolini. 1827, p. 651 4 811). ‘
Bxbhographle Ed. Schmidt, De Iiadis paraphrasl Bekkerxana
et metaphrasi Viloisoniana, Kcmgsbexg, 1875, :
* Arthur Ludwich, Mittheilungen aus der griechischen Paraphra-
sen, in Aristarchs homemsehe lexfkmtlk Leipzig o 2 (1885), p. 4go- -

. Soy).

SGIENGES PHYSIQUES ET NATURELLES.

Em'}use’g alvropor puody {rrnpdrwy (6d. D, G Seebode, Gotha;
1840 et Wiesbaden, 1857, reprod. dans la Patrologie Grecque de
chrne,t CXXII, col. 738 & 819).

 Tleph bero vat aotpanijg %ol 6povrqg (ed L. Jan, dans \Ieue Jahrbucher
 fur Philologie und P®dagogik, Ter Supplementband 1841, p. 538 &
~ B50. M. N. Politis a publié avec -quelques variantes le passage de cet
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o opuscule relatif aux effets de la foudre sur les dragons (Uacovcwcog, 4
{1880), p. 590-591, reprod. dans son ouvrage intitulé Anp«o‘o‘ca\, Metsw-
“po)\wr/oc Moo, Athénes, 1880, 6-7).

Tlept xpucowot’iu (Les manuserits de cet-opuscule ont été etu&nes et
classés par-Ch. Em. Ruelle dans un article de la Revue des Etudes
. - Grecques 2 (1889), p. 260-266. A la suite d'un exemplaire du livre

_ -« De Veritate et Antiquitate Artis Chemice » Parisiis 1561 (Biblio-
théque Nationale, Imprimés Réserve Te 121-1) on trouve le texte
manuserit de ‘la Chrysopée. de. Pséllos et en- regard la traduction

manuscrite aussi de Frédéric Morel. Une autre version latine de cet o

* ouvrage a été faite par Pizzimenti (Mlchaehs Pselli Epistolaad Xiphi-
linam Patrisrcham, De auri conficiendi ratione, in Democritus

) ‘Abderita de Arte Magna... Dominico Piziméntio Vibonensi mterprete, o
‘ Patavu 1573). 1L qemble en outre que Jean-Daniel Mylios a misen .

“latin Popuscule de Psellos et inséré dans son ouvrage « Basilica Phi- -

= Iosophica ». Enfin le manuscrit des Nani actuellement a la Bibl. de

Saint-Mare de Venise, classe 1V, 44 du supplément, consulté par
- Ruelle contient le texte grec du traité de Psellos accompagne d'une -
version italienne. )

SCIENCES MATHEMATIQUES. |

Bbvtarypa sdcbvontor &g ke o pog paozﬁ'qud'cm&g gmorhpag (gr. edente.
Arsenio, Venetiis 1532, in-8 : réimprimé & Paris, 1545, in-12:gr. et
at; Gail. Xylandro “interprete, Basilem, 1556, in-8°, lat. interpret.
Guil. Xylandro, in Compendium Mathematicum aliaque {sic) tracta-
tug eodem pertinentes, Lugduni- Batavorum, 1647, in-80.- '

Versions latines des traités d’Arithmétique, Musique et Géomstrie

“par Elie Vinet, Paris,. 155’7 Toumon, 1592 et par Xylander‘, Heidel-
berg, 1591, in-8e,

Traités publiés séparément : - Ar zi/’zmétzque, Parls 1538, m*~4° avec
~trad. lat. Paris, 1545, in-8o, Géométrie, par M. Chr. Meurer, Lipsiz,’ .
1589, in-8°. Musique, Paris, 1556 in-4°; par Lambert Allard & 1a fin
de son ouvrage « De Veterum Musica », Schleswig, 1636, Mizler a
donné une trad. allemande du traité de Musique avec les notes de
'G. Xylander dans la « Neue erceffnele Muszkallsche Bibliothek, Leip-
sick, 1. HI, pars II, p. 174.)

. Bibliographie : L.antor V011esungen iiber Geschichte der Mathe-
“matik, 3® Aufl, Leipzig, 1ge7; I, 5o7..

Paul Tannery, Psellos sur Diophante, dans Zeitschrife fiir Mathe-

. matik nnd Physik, Hxstor:sch thterarlsche Abthellung 37 (1892);

P 41, : -
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Krumbacher, Gesck Byz. L;éemi - .

(L attribution a Psellos de ce récueil mathemathue a-été vive.
ment contestée par Cantor,- I‘annery Krumbacher, Pour demontrerk k‘
que cet ouvrage n'est pas de Pséllos, ils invoquent la lettre qu'Asa
sénios de Monembasie a placee en téte de” ledmon de Venise et *

d’ apres laguelle I'éditeur aurait mis en susp!clon Vauthenticité de » o

cette publication, Or, dan’s“la letire d’Arsénios il n’y a rien en
faveur de cette allégation, Loin de se prononecer personnellement
sar 'authenticité du Recueil, le: savant grec constate que nombre
de personnes ont fait honneur de cet ouvrage 2 Psellos et quelques-
unes seulenient A un certain Enthymlos e :

- Une autre raison alléguée par les crmques modernes a Pappui
de leur opinion, ¢'est la date contenue dans le traité d’Astronomie,
"Elle donne comme année de composition de ce livre celle de 6516
(1008 aprés Jo- C.), soit dix ans avant la naissance de Psellos.

“Krumbacher attribue cet ouvrage 4 Grégoire le Solitaire qui &

écrit vers ‘10o8. Cétait. aussi 1’op1mon de Val Rose, Hermés o

‘(£867), p: 465 etisuiv, s ,
" Sur les emprunts que iautem du traité de Geometrle a falts a
“Euclide, consulter J. L. Heiberg, thterargeschxchte Studien tiber
Eukh& Lexpzlg (Teubner), 1882, p 213 et su}.v)

Epastola inedifa {ed Paul Tannerv, dans Dlophanhs Alexan drin
Opera Omnia, Leipzig (Teubner), 1893 3 1895, t. TI, p. 37-42.)

~ Trois fragments sur la musigque (6d. A. J. H Vincent dans Notwes '
et Extraits des Manuscmts, t. XVI, 338-343. )

Hpo‘mpmwomva sng hy pueymm e—:vc,c* hay (6d. S C’mar dans Rhel-— .
nisches Museum fir Philologie, Neue Folge, 1842, p.. 620 & 633:
R. Westphal, Griechische Rhythmik und Harmomk 2" aufl. Lexpzn

, 1867 p-184 21 du supplemem)

Trois lettres sur la musigue (6d. Ch. Em. Ruelle dans les Archives
des Missions Scientiques et Littéraires, III¢ série, . 11, p. 6123 619...

' ‘La trad. frang. de Léditeur a été publiée dans I'Annuaire 8 (1874), . -

p 133 et suiv. : , , ,
‘H fov 55 téhog T 'yclop's‘coto:g (ed Bm%sondde Psellos p. 1592 ’163)

~ Tlept 708 peydhov Enavtod (&d. Paul Tannery, dans Revue des Etades
Grecques, 1893, p. 209, L'éditenr rapproche ce texte sur-la grande
année du chap. CXXV des Notwns Variées de Psellos qm iraite du
méme suget) '
“Bibliographie : ¥ Boli Psel Ios uad das « Gxosse Jahr », ih

Byzant Zeit, 7 (1898), p- 599 4 Bo2, ~
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J. Bidez, Bérose et ‘}a Grande Annéde, Mélanges Paul Fredericq, :

Bruxelles, 1904, p. 9 2 1g.

MEDECINE.

Hévnpe torprady &ow’f ov 3 'acp.émv (ed Boissonade. Anecd. Gr t i,
 p. 174 & 232 : éd. Ideler, Physici et Medici Grwmei Minores, t. I
p. 203 & 243). Ilegh Rovtpos (6d. Ideler 7. c. II, 193).

et wouvdv, dvopdswv Ty & vocqymw (ed Bmsmnade Anecd Gr.
t I, p. 233 4 244),

~ Bibliographie : Emile Renauld, Quelques termes. médicaux de’
Psellos, dans Revue des Etudes Grecques 24 (1909), p. 251 a 266,

Hep' Bmm; (C’est l'opuscule pubhé par Ideler 'sans nom d’ autear |

' (ouv. cité, t. II, p. 257 & 284) et auquel manque le préambule de -

quelques lignes qu'on trouve daps.le Ms. Grec de la Bibl. Nat.s .
e 2218, £ 15 & 32 vo. Georges Valla'a donné une version latine de
© cet écrit sous le titre « De Victus Ratione » Venetns, 1498 in-fo et
. Basilew, 1528, in-8°. '

Tept iy 100 cép,omog pepidv. (Cet opuscule fut attribné tour & tour
. A un personnage imaginaire du nom d’Hypatos par Etienne le-
Moyne, au médecin de Chypre Georges Sanguinatios qui avait vécu
vers 4450 par Bernard et Fabricius, méme & Hippocrate par les
rédactenrs du Catal. Cod. Mss. Bibl. Regis, Paris, t. II, p. 378, .
ne 41. Sathas a définitivement tranché la question en publiant le
véritable écrit de Sangumatms a ¢6té de celni de Psello‘a, Mso‘ Bk,

. V p. LIl a LVI) '

Ilap.~ Nbwy Buvdpewv. (Selon les témoignages de Jean Antonide
van der Linden, De Secriptis Medicis;A‘msterdam, 1637, et Manget,
_Bibl. Seript: Med. Londres 1731, Claude Anchanthérus avait traduit,
“cet ouvrage sous le titre « Nomenclator Gemmarum -que magis in -
usu sunt nunquam antehac editus a Cl. Anchanthero ex Graeco.

- Typis Othomarianis, 1594, in-8>. » Philippe Jacques de Maussac a. .

- publié le texte gree accompagné d’une version latine, Toulouse,

4615, in-80. Selon Allatiug (De Psellis, cap. XLVIl), Adrien Spigel

avait traduit enlatin et ‘en italien ce traité de Psellos avant Maussae. |
Jean Ktienne Bernard a donné une édition du texte de Psellos avec
la version et les notes de Maussae, Lugduni-Bataverum, 1745, in-8.

La derniere éd. est celle de Migns, t. CXXII, col. 883 & 900.
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Drorr. o
Sivolig vpov (nunc primum ed. lat: interp. et notis illustr.
~op. et stud. Fr. Bosqueti, Parisiis, 1632, in-8 : Réimprimé avec la
version latine corrigée et des notes de C. Sieben dans le Novus The-
saurus Juris Givili et Canoniei de G. Meermann, Hage- Comltum,
1751, in-f°, t. I, p. 37 'et suiv. Le travail de Bosquet a été publié

‘encore- avec des notes choisies de G. Sieben, par L. H. Teucher,

Lipsi®, 1789, in-8° : réimprimé dans la collection des Anct. Gr.
Minores, t. II, Llpswe, 1796, in-8. Migue, t. GX‘{H col 925-1008.

Bept B Svopdtwy tHy Swdv., — Hsa' ALY Eoyumwv Kotk comv TRV
WORIADY  pORLITTE heYoudvmy As&emv (éd. Boissonade, Psellos, p. 95
3116, reprod. par Migne, t. CXXII, col. 1007- -1030). .
‘ Blbhographxe : Em. Renauld, Les mots latins dans la « Synop-- :
sis Leégum '» et le « De Legum Nominibus » de Michel Psellos I‘
dans”les Mémoirés de T'Académie des Sciences de Toulou«e,

1o 5. t, VIIL, p, 77 & ¢6, Tcuieuse 1908,

ﬁeg' Séypatos (6d. Bosquet, L ¢., p. 120- 134 : G. Meermann 1 ¢,
p. 75-77, reprod. par M}gne col. 811- 818, .

 Tlegt Noporavévos (6d. Bosquet, 1. ¢.; p. 134136 : G. Meermann,
L ¢., p. 71-18, reprod. par Migne, col. 919-924). '

DiviNATION.ET RECITS-MERVEILLEUX,

Tlegt muonkmacwmc&g R oamvouomcxc; (ed R Hercher, dans Phi-
lologus 8(1808) p. 166-168 : N. Politis dans ﬂocp@evwv 1872, p.1095-
’1097)

Tlegt ro:pa%o.awv dvayyospdtwy (ed A Westermann dans. Hocpac‘&o«‘
Eoypdgor, Brunsvige, 4839, p. 143-148. Lambécius et aprés lui Thé-
~ venot avaient publié de cet opuscule les texies atiribués par PSGHOD

a Jules I'Africain, ~
‘Bibliographie : E.. Miller, ﬁapotﬁo%oypcwm, dans Jcmrnai des

Savants, 1839, p. 6or- 608 713~720. : -
Ch. Em, Ruelle a donné quelques le¢ons mteressantes de cet
‘ derit de Psellos, d’aprés le Ms, Gree de la Bibl, Nation,, n® 3501
‘(Revue de Philologie, de Littérature et d’Histoire Anciennes, a7
. {1g03) 288), :

vawx ENGYGLOPEDIQUE‘§ ‘
Amcm)\xmmamq (ed Fabr:ems Babl (Jr,, t V M;gne P. G,
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- ‘CX\M coi 68’1 784 : Lh Em. Ruelle a donne 42 chap en grande'“~
_ partie inédits, dans I'Annuaire 13 (1879) 230-278. Les chap parus .
_“dans les Anecdota Gramca de Cramer (t L p 335 352) se tmuvent" ‘
dans ‘\ilgne et Ruelle. - o

' Bxbhagraphxe : Th. Dohner Zu Mlchael Pse!lus und P}utaxch )
“dans ?lniologus ’114 (1859), 407 410)

#

‘ HISTO!RE D ,
R E;a*a\memp ¢ Bulavrone Imaomg. {Le titre est de Sathaa qm a
~~pubhe Histoire de Psellos dans 1a Meo. Bigr., t. IV, Bien que

- Véditeur ait purgé le texte d'une trés g;ande quantité de. fautes, -\
d’autres corrections et conjectures ont été aussi apportées : 1o par. -

- Pantazidis ‘dans « "Abivaov. v, 4874, p. 668-686, 1878, p. 322-346,
879, p. 44-67, 247-957. (Ces arncles ont paru en vohxme, Athénes,
© 4883). 2° par E. Miller, dans Journal des Savants, 1875, p. 13-29;
8° par C. Contos dans I ’Aem 1 (1889) p. 357-358, 428). Sathas a
tenu compte de ces corrections pour: la deuxiéme édition de cet
" ouvrage, publiée dans-la collection des « Byzantine Texts » sous le
“titee « The History of Psellos », London, 1899). A cette seconde -
‘édition, imparfaite encore comme I'a montré M, My dans un comptes ;
rendu de la Revue critique (18 juin 1800), M. Em. Renauld (Revue -
~ des Etudes grecques, 18 (1905), p. 224-252) et ‘Ed. Kurtz {Byz. Zeit .
45 {1906) p. 590-598) ont apporté de nouvelles corrections).
" Bibliographie : N. Skabalanovitsch, L°Etat et 'Eglise Byzantins
au x1° sidele, Saini-Pétersbourg (en russe). On y trouve des indi- .
" cations sus la date de Ta composition de PHistoire de Psellos.
) Sur les sources.de Psellos et ses imitateurs, il faut consulteér un
c-article de B, Backl dans Blatter fur das ba}emsche Gymnaslal- .
. wesen 21 (1885), p. 4-xg. ; ~ ’
W, Fischer-a doxné un exposé de VHistoire de Pselios sous.le -
» titre’ Beitriige “zur historischer Kriiik des Lieon Diakones und
- Michael Psellos dans Mittheilungen des Instltuts fur Qsterr Ges—
chichtfaschung 7 (1886), p. 353-377. ‘
" Joh. Seger, Niképhoros Bryenniss, Munchen, 1888 p. 36 sq.
_J. B. Bury, Roman Emperors from Basil II to Isaac Kompénos,

dans The English Historical Review 4 (188g). (Les pp. 46-47 de cet .

“article traitent de T'Histoire de Psellos.)

' DISCOURS BT EXERCICES ORATOIRES. : B
"Oraisons funéln es (Mza. Bifh., t. IV, p. 303:387 ; .388- 421; 491- , 

462 t. ¥, p. 3-61; 62-87; 87-96 96:102; 102- ’105 Neue Jahrbus

_cher fir Phllologle und Pwdaﬂogzk 2 (1845), p. 347- ‘356 '
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Eloges (Mecr B, t. V, 406-147 ; 417-141; 1424167 : in Leonis
Allatii,. De Symeonum Scmpt:s Dlatrlba Parisiis, 1664 P 221-244,
reprod. par Migne, . CXIV, col 183-200).. -

Tlpag 1186y Beotapyny mept Geokovmou yaponzijoog (6d. K. Coxe Catal
Cod. Bibl. Bodl. Pars 1, 743-751, mauvaise et incompléte : A. Papa-

dopoulos-Kerameus a donné une édition complete, dans Journal -

Minist. Instr. Publique, Saint-Pétersbourg, Janvier 1910, p. 3~25

Corrections apportées a cette édition par S. Bassi, Bolavrig 2 (1910- :
1911), p. 225:230. La troisiéme édition est de Aug. Mayer, Psellos’
Rede tiber den rhetorischen Character des Gregorios von Nazianz,
dans Byz. Zeit. 20 (1911), p.- 27-100. Corrections : S. Bassi,

Byz. Zeit. 21 (1919) p. 271. Voir aussi Aug Mayer, Bogawg 2
-{1911-1912), p. 396; Paulus Levy, Michaelis Pselli de Gregorii Theo-" .
logi charactere 3udlclum Accedit ejusdem de Ioannis Chrysostoml

charactere judicium medltum Strassburger dlssenatlon, Leipzxg,‘
1612, : : ~

 Discours divers (Msc; Bigh., t. V, p. 168-070; 171- 176"181-@96’
213-217 : Boissonade, Psellos, p. 124 sq. reprod dans Mlgne avec
trad. lat., t. CXXII, col. 901- 908)

"Un Discours inédit de Psellos. Aecusateon du pamarche Mzc/zel L
Cérulaire devant le Synode (1059) {éd. L. Bréhier, Paris, 1904;
Extrait de la Revue des Etudes Greeques,/t. XVI (1904). Nous avobs
de ce discours une trad. abrégée en langue russe publiée avec une
~étude eritique par Bezobrazof qui réfute les allégations de Psellos
conire le patriarche (Joum; Minist, Russe, 1889, IH“trimestre,“
p. 32-84). :
Bxbhographie : Joh ~Draseke Psello% und seine Anklageschmft N
gegen den Patriarchen Michael Kerullamo , in Zeitschrift fir Wis-
senschaftliche Theologie 48 (1g05), p. 194 259, 362-4og. Longue
analyse du réquisitoire de Psellos dans laquelle Driseke fait res:
sortir les difficultés de traduction du texte de Psellos. Ed, Kurtz
"a vépondu aux allégations de Driseke en donnant la trad, d'un

certain iombre de passages du discours de Psellos avec celle'de .~

Draseke, « Ist Psellos so schwer zu iibersetzen? » dans Journal
Mmlst Instr Publ. Saint-Pétershourg 13 (1906), p. 227 -238,

Ea:ercwes oratoires (éd. Boissonade, Psellos, p. 73-95).
Bibliographie : Is; Hl[berg, prstuiu critica’ ad -fo, Vahlenum,
Vindobonew, 1887, A la page 4 lauteur donne une nouvelle legon
sur un passage du texte publié par Boissonade, p. g1. ‘
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Hem ycxoamrpw‘) cuyvmwa'zmv*wmv (ed Bmssonade Psellos, P 48
525

Judicium de Helwdoms et Achillis Liam fabulis amatoriis, {éd;
d’Orville, Miscellanew observationes Cr;tlcw in Auctores. Veteres el
Recentiores, Amsteleedami, 1736, p. 366-376). Il semble gue le

© texte publié par Boissonade est I'introduction de celui d’Orville.

Messe composée en Chonneur de Syméon. le Metap!amste, Mlatms
L. c., reprod. par Migue, t. GXIV, col. 199-208).

Allocutions de Psellos & ses éléves (éd. Boxssonade Pselios, p- 135 ‘
144).
 Essai de tactique (8d. Boissona.c_ié,‘ Psellos, p. 120-124).

Po E‘SIES

Zrlyor lapbuxot €lg iy rc)\surqv g Ex?\qowqg (ed Stex‘nbach dans -
‘Rozprawy i Sprawozdania z Posiedzen wydzialn. Filologicnego Aka-
demii Umiejetrosei, Krakow 15 (1891), 375-392. Variantes par.
A. Papadopoulos-Kerameus dans Byz. Zeit. 15 (1906), 121-124).

Awviypara (éd. Boissonade, A. G., t. UL p. 429-436). ;
Bibliographie : Carolus Dilthey, Symbole Critice ad anthole-
giam grecam ex libris manu scriptis, Index Scholarum in Acad.
Georgia Augusta per semestre swstivam, Gottinge - 1891, (Etude
sur Ies énigmes grecques et I'édition de Psellos, p. 6- 18).

E‘tXOt glg tobe dyloug Tpelg tepagyas {dans Theodori Prodromi Opera,
Basilew, 15636, reprod. par Migne, CXXII, eol. 907-910).

Bibliographie : Leo Sternbach De Ioanne Psello dans « Eos »,
czasopismo filologiezne . organ Towauystwa Filologicznego, we
Lwowie g, 1 (1g03), p. 5-10. Selon St, les cinq premiéres épi-
grammes ont &té composées par Jean- d’Euchaita et publides .

par Lagarde, lo. Euchaitorum Metr. Op. qua in cod. Vatic. gr,

_supersunt, Gottingz, 1882, XII-XVI, p. g-10. Quant i la sixiéme
pour des motifs de métrique, elle ne saurait étre ativibuée oi &4
Psellos ni & Jean d’Euchaita,

Sriyet gig 1ol ayloug uwh mavevghpoug 18 émoatéhovg (éd avec trad.
) f‘iat. par J. B. Pltra, Spicilegium Solesmense..: Parisiis 4 (1858) .
- p. 446. o '
- Eig tig &ylovg imtix cuvédoug gmpowm (in Cyri Theodori Prodromi
. Epigrammata, Basilew, 1536); C. Simonidis, "OpBoSéEwy E)\}mvw
B eaokc;ymou Ypagual “ceacapsg, Londen, 1865, p, 219-221.
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- Epigramma in _laudem S, Gr egm 4 (in Gregorii Nazianzeni Opp.
- Parisiis, 1569, Basilez, 1571, reprod par Mwne,t XXXV, col. 309—
310. : :

Emypmpaw elg dpethe xot nomlag (6d. Arsene de Monembasze,
Rome 15057 et dans Heraclidis Pontici Allegoriee, ed. L. Gesner,
Basilewm, 1554, in-8&. Ces épigrammes publi¢es sous le nom de
Psellos semblent ‘devoir étre attribuées & un certain Paniotis (Gf.
- Krumbacher, G. B. L., p 449).

Ecc; 76y yahwolv Inwov v by 0 irmodpbues & awmpquov 7oy whde Fypoviu
‘(ed. Banduri, Imperinm Orzentale, t. 1, 178, reprod, par Migne,
t. GXXII, col. 1161-1162 et Antholegia Palatina, éd, E. Gougny,t 11,
334).

Versi politici trovati e pubblzcatz a!a Papas Fil, Matr anga, Messina, =
1881, in- 8,

Breve Carmen lambicum in de;oosztzonem lo. Chr ysostamz (gr in .
Leonis Allatii, Excerpfa Gracorunm et Rhelorum, Romse, 1641,
© in-8°, p. 400). S : '
- Bin allegorische Deutung des Psellos (6d. Krumbacher « Mittel-
griechische Sprichiworter » in Sitzungsberichte der philosophisch-
philologischen und der historischen Classe 2 (1893), 264-266; 2¢ éd.
Leo Sternbach, Analecta Byzantma, ‘Ceské. museum filologicke 6
- (1900), 291-322.

Une poésie sur la: gale et une dpigramme sur le vers onl été
publiées par Sternbach dans les Analecta Byzantina.

. Bin Schmdgedicht des Michael ‘Psellos, par Leo Sternbach, m
- Wiener Studien 25 (1903) p. 10-39, (éd. d’un podme satirique de -
Psellos contre le moine Sabbaitis avec introduction et notes).

LETTRES. o I

XXI lettres publiées par Fr. Creuzer in Miscellanea Maximam -
partem Critica, curaverunt F. T, Friedemann et J. B. God. Seebode,
Wlttembergae 2 (1883), p. 601-623.

XXVII lettres que Tafel a éditées sous le nom dEus‘a*hﬂ de

Salonique (Eustathii Opuscula, éd. Tafel, 1832, in-4°, lettres wy'=od/,
p. 351-361, reprod. par Migne dans les ceuvres d’Eustathe, t. GXXXVI

~eol. 1317- 1334)
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IX lsitres publiées par Bomsonade Psellos, p 170—188 reprod
par Migne, t. CXXII, lettres [V-XII, col. 1169- 1185

11 letires publiées par Tafel (De Thessalonica ejusque agro, 1839,
p. 361-367, reprod. par Migne, t. CXXII, col. 1161-4169.

) i1 Ietires publiées par Sathas avec tr ad. fran¢. dans IAnnuaire 8
L (1874) p- 193-221. «

. szhographie : Le texte de ces deux lettres a été é&tudié par
W, Wagner in Literarisches Centr‘xlbiatt Eeipzig, 1875, Juni 19,
ne 25, col. 810-811 : par Eberhard in Jahresberichte iiber die Fort-
schritte der classischen Altertumwissenschaft herausg. von Conrad ~
Bursian, Berlin, 1877, voi, I, 550—.)51 Ed. Kurtz in Byz, Zeit, 3

{3894}, p. 632 en note,

V. Vassilievski {deux lettres de Vempereur byzantin Michel VII

Dueas A Vsevolod Jareslaviteh daps le Journal du Minist. de

VInstr, publique, Saint-Pétersbourg, vol. 182, décembre 1875,

, p. 290-315) soutient que les deux lettres publiées par Sathas sont
adressées an prince russe Vsevolod Jaroslaviich et nor au prince .
normand Robert Guiscard (Cf, & ce sujet : J. Martinov dans la

. Revie Questions Historiques, 1876, p, 716-717 : Ed. Kurtz, Byz.
Zeit, 3 (1894), p. 630-635).

XiX lettres insérées dans le Recueil des Historiens Grecs des
Croisades, Paris, I, 8-97. :

CCXX1II letires publiées par bathas dans la Meg. bné’ﬁ\i. t. V (1876),
p. 219523,

Bibliographie 2 Lud Traube Vaua Libamenta Critica, Muncheng\
1883, . .

- XVII letires pubiiées par A. Papadopoulos-Kerameus dans Néa
Sy, 1908, p. 497-516.

TrkoLosiE,

Commentaires dw cantique des cantigues {in Theodori Peltani,
Catena Grazcorum Patrum in Proverbia Salomonis, Antverpiw, 1614, -
p. 479 sq.; texte grec avec trad. lat. par Schotus et Zinus, ed. To.
Meursii, Lugduni-Batavorum 1617, p. 143-168, reprod. dans Meursii
Opp. Florentize 1746, t. V1II, col. 289-326. (Ces éditions contiennent.
seulement les vers de Psellos): trad. lat. de Schotus et Zinus in
Biblictheca Veteram Patrum, Coloniae-Agrippinze, 1618, t. X1,
p. B58-567, reprod. dans la Maxima Bibliotheca Veterum Patram,; -
‘hugduni, 1677, t. XVII, p. B79-588. {Ces colleciions ne contiennent
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que la version de l'ceuvre proprement dite de Psellos); texte gree
atcompagné d’une version latine, in Bibl. Vet. Patrum, Parisiis,
1624, in-f*, t. II, p. 681, reprod. par Migne, t, CXXII col. 537-538 1 in
Bibl. Vet. Patrum, t. II, p. 681-761, reprod. par Migne col. 539-686.
{Cette édition comprend outre le commentaire de Psellos, les expli-
cations sur le méme sujet de Grégoire de Nysse, S. Nil, Maxime le
Confesseur). '

TTpog w6y Muyoanh wov Kopwnudv xeodhaa fzohoyizi (gr. et lat. cum
notis Io. Wegelini, Auguste-Vindelicorom, 1611, in-8° : in Dosithei
Tépog "Avyimng, Jassy, 1698, p. 490-493 : Demetracopoulos, Gracia.
Orthodoxa, Leipzig, 1872. (Cet ouvrage correspond aux chap. 1-11,13
- des Notions Variées publiées par Migne).

- Ilepb iy Yahpdy nald wept w@y driypagdy adtidy zat howdyv (6d. Ch. Em.
Ruelle dans $ & Kwvotavrvovrdher "EXK, hohoyinsg Zohhoysg (elzoot-
 mevtastnpls, 1861-1886, rapdorrua toU tf wdpov) p. 603-€08).

Es [ . " roy ~ ’ v s P ) ~
g wag dmypoods tdv pue’ Yahpdy. —— Eig kg dmyeagds 6V Johpdy

(Méme édition. p. 608-609 et 608-614).

Prirosopme,

’Eﬁi)\ucng elg wobg &5 =iic othoscolug tpémovs, a Jacobe Fosearenc
D. Michaelis filio e gr. in lat. versa, Venetiis 1532 et Parisiis, 1541,
in-12. ' :

Tdvodtg @y wvte owvdy wal 1OV e wemgyopdv s orhesoslag
{méme éd. Cet ouvrage & été mis en laiin par Conrad Gesner sous le
titre : Michaelis Pselli, peripatetici, Compendium quingue vocam
et decem preedicamentorum philcséphim, Basilem, 1542, in-8°,

Hapdgpasis eig 1 wept Wopapyeiag, gr. Venetiis, 1503, in-fo. Nous ,
avons deux traductions de ee livre. La premiére a été faite par-
Severinus. Boetius : Michaelis Pselli, peripatetici, Paraphrasis in
Arisotelis Peri Hermenias Liber, Venetiis, 1544, in-f°, La seconde est
de Conrad Gesner, Michaelis Pselli, peripatetici, Paraphrasis in
librom Aristotelis de Interpretatione, Basilew, 1542, in-8e,

B v "Apatetihens deyidy ehvedig, grivco-latina nunc primum
edita a Elia Ebingero, Augusie-Vindelicorum, 1597, in-8.

In Physicen Aristotelis Comientarii, To. Bapt. Camotio, phﬂo«
sopho, interprete, Venetiis, 1554, in-f*. Le texte grec est encore
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© inédit. Il existe dans les Ms... N 77 de Munich, xvr §. fo ’173 310
et no 1920 de la Bibl. Nat. du xvi* s, La seconde de ces copies,
correcte et d’une belle mam, a 66 faite par Michel Apostohs de
Byzance. .

Eig thy duyeyeviay to8 [hdrwvee. — &4 mmq ailg &v 1 Twedo rour

‘ H)\a’rwvog pabnpacd Tepl uu;@ﬂg Imdplews wal yevésews, — Eedpag .

H?&o;':wmqg Swavolag EEhynatg amd Twalov. —. "Effynog reheuidpn Tob

helpparos, (6d. Vincent, dans Notices et Extraits des Manuserils

16, (1847) 2 p. 316 sq.) : G. Lmder, Upsal 1854 reprod. par ngne

P. G., CXXII; col. 10771114, ‘
Bibliogrdaphie : J. Bidez, Psellus et lé Commentaire de Timée -

~ de Proclos, dans Revue de Philologie... 29 (1905), 321-328,

Aé&m mept Yuyse. Cet ouvbé,ge a 6té publié sans nom d'auteur & la
suite de la « Philocalie » d'Origéne (8d. Jean Tarin, Pams, 1624,
reprod. par Migne, CXX1i, col. 1029~1076) i

»Hspt oy Bedv de & TINdmoy Mya (6d. G. Linder dans Philologus
16 (1860), p. 523-526. . ‘ o

‘O ta wohpane o Yoydle doinas vals '1:(3\;. obpaviwy. A'ane‘at, publié
’ par Boissonade, Psellos, Norimberge, 1838, reprod. par ﬁlgne'
b, CXXII, col. 1075-1076. o

"Andvtnmg &g povaydy mepl Tob Sploped tob bavdou, dans la Patro- |
logie Grecque, t. GXXII, eol. 915.920. o

 Morping Myia tiv are prcow“pou vy (dans Nova de Universis

Phﬂosophla auct. Fr. Patritio, Venetiis, 1593, fo 8-11 v°. L’éditeur
-publie une collection d’Oracles atiribués a Zoroastre. Elle com prend
des vers de Proclos, Damaskios et Psellos. Souvent les vers rappor- \
tés par Patmzzn sous le nom de Proclos ou de Damaskios sont de
Psellos in « Oracula Magica Zoroastris » ed. Jo. Opsopeei avec.
trad. latine, Parisiis, 1599, p. 16-23. Cette édition a 6té reprod. pdl’; :
Servais Galle dans Pappendice de sa collection des « Sibyllina -
Oracula », Amstelodami 1689, p. 78-84 et par Migne, col. 1145-

1122,

E’éq«;rccg ele i Xohdoink My {(publié dansleuvra ge cité d’()p_
sopceus avece trad. lat., p. 52- 113 repmd par Galle, p. 90-109 et
Migne, col. 1123-1150. ,

‘ Bxbhographxe : Qorrectmna apportées i ce texte par N, Ter»
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za\ghl « Parergon de ‘quibusdam Oraculis chaldaicis » dans Studi
italiani di ﬁlologm classma 16 (1908), p. [;33-440

EAGEO‘LQ reguhadng  nat cuwowg 1y mopx XalSalog Soypdrwy
(éd. Patrizzi > 6 v>-7; Opsopceus, p. 113-122; Galle, p. 110-113:
Migne, col. 1149-1154. Taylor a laissé une version anglaise de cet
opuscule sous le titre: A concise exposition of Chaldaic Dogmas by

Psellos, in Monthly Mauazme‘& 1797}, p. 310- 5’12)

Yrotirweg *spahueddng Y wApX Xa?@wotg SeypaTwy (ed G. Kroll,
De Oraculis Chaldaicis, in Breslauer Philologische Abhandlungen,
VII, 1 (1894). Tradoction francaise par A. Ed. Chaignet publide 31a
fin de sa version de Damascius le Diadoque, Problémes et Solutxons
touchant les premiers principes, T. 111, p. 229-233. ;

Bibliographie : Corrections apportées par Terzaghi art. cité,

"ExBeoig negohuwdng 1oy wap’  Acouplog Soypdrwy (6d. Patrizzi fo 6).
" Contrairement & l'affirmation de Kroll (p. 5), Domenico Bassi sou-
tient que cet opuscule comprend des doctrines qu’on ne trouve pas
dans d’autres livres de Psellos. En méme temps Bassi donne une
nouvelle édition de ce traité, tirée duo ms. de ’Ambrois. B, 4136 sup.,
16 v>-17 et o P'on trouve certaines différences avec le texte publié
" par Patrizzi (Domenico Bassi, Notizie di Codici Greci nelle biblio-
theche italiane, III Michele Psello, dans Rivista di Filologia e
d’Istruzione Classica 26 (1898), p. 122-123). '

" Eig v "Eppot w08 Tpwopeylotou Howdvdpny. Cette scholie publige -
d’abord par Beissonade, Psellos, p. 153-154, a 6'é reproduite‘pax‘
_ G. Parthey dans son édition greequne du « Peemander », Berlin, 1854,

et par Migne avec trad. lat. CXXII, col. 1153-1156. Louis Ménard
dans la version qu’il a donnée des livres hermétiques (Hermas
Trismégiste, Paris, 1866, p 10) a mis en francais la schehe de

Psallos:

Avayorpiy elg wov Taviadov. "ANhnyopia megh s Hpryvés. ’Ava*}'m?n »
eig Ty Kipwqv. Ces opuscules ont été publiés une premiére fois par
Arséne de Monembasie en 1505. Anthonius Ludovicus les a traduits
en iatm, Anvers, 1537. Conrad Gesner a laissé une nouvelle édition
du texle gree, revue et corrigée, Basiles, 1554, in-8°, L'édition de
Boissonade, Tzetzés-Psellos, Lutetiwe, 1851, in-8°, a été faite d’aprés,
celle de Gesner, revisée sur deux mss. grecs de Paris, n° 1482 ef =
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3058. Elle contxent en plns de la precedente édition. I'opuscule

"Adryopte w0 mup’ “Ophpw Toawnsiov dytpon,

~ Contrairement & DPaffirmation de C. Sathas les deux traités de
Psellos sur Tantale et Saturne- édités par Cramer dans ses A. Gr.

Oxon, III, 408-411, ne different en rien des allégories qui traitent

des mémes sujets dans les édilions de Gesner et de Boissonade.

T¢ don 70wt Llavddpov 1650w, — "Alhnyopia 708, of 8% Ol map’
Zopde vabhpevor hyopdewto. — Ilept % ypustic INloews % map’
COpsfpe. — Adyos ahkgyopdy thv o8 Awdg yéveow. Tirds du ms. grec

n® 1182 de la Bibl. Nat., ces commentaires out été publiés par
Sathas dans DAnnuaire, 1875, p. 205-222. L'allégorie sur are de

Pandare se irouve eacore & la Bibl. de Vienne sous le titre

Eig <0 MyEe 6185, Le.ms. grec, n° 4182 contient uné seconde-copie de
ialleoorxe « sur la naissance de Jupxter » intitulée « Hsav pibuy ».

‘Eopysiar ¢ig mvc’)\s%nag (ed Sathas Mes. Bt V., pe 020«
543). ,

Iept &pcﬁpﬁ& {é&., Paul Tanﬁery dans la Revue des Etudes

Grecqites, 1892, p. 844-347.

Tept Zvepyelag Supbvoy Jdheyos. (Gilb. Gaulminus primus graece

'kedidit et notis illustravit, Lutetiz-Parisiorum, 1615, in-8°, Réimprimé

3 Kiel en 1688, in-12. La troisiéme édition est de Boissonade,
Psellos, p. 1-36. Ce dialogue a été reprod. par Migne, t. GXXII, col.
817-876). L'ouvrage de Psellos a 616 mis en latin une premiére fois

par Marsile Ficin (Opera, Venetiis, 1497, et Basiles, 1561, La version -
latine de ce dialogue publiée par Gaulminus en regard dua fexte

‘grec est de Pierre Moreau parue en 1577 & Paris sous le titre :
Sapientissimi Michaelis Pselli poeta et philosophi greeci Dialogus
. de Energia seu -Operatione Dwemonum, et reprod. dans la Maxima

Bibl. Vet. Patrum, t. XVIIL, p. 589 sq. Le méme Moreau a laissé

une traduction francaise de ce dialogue, Paris (Chaudiere), 1573.

X

Il nous reste encore signaler une version italienne du livre de

, Pselios dont voici le titre : Operetta di Michele Psellos, guale tratta
~della natura de demonj e spiriti folletii, ete. In Venelia, 1545, in-8e,

)
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~ Additions & la Bibliographie de Psellos.

Parmi les travaux de Psellos sur la logique, nous trouvons un
Abrégé de lOrganon. Ce livre a 61é publié par Ehinger, d’aprés un
~manuserit de la Bibliothsque d’Augsbourg, aujourd’hui & Munich
(n° 548). Psellos est~il vraiment P'auteur de ce livre ? Ce fut la -
matiére d'un grand débat. L'éditenr voit dans ce compendium dont
les Summule Logicales de Pierre d’Espagne (mort en 1277), qui fut .
pape sous le nom de  Jean XXI, n'est que la traduction latine.
D’autres écrivains se‘qont"tangéq 4 son avis, entre auires Keker-
mann (1), Brucker (2) ef Tenemann (3). Cette opxmon fut combatiune
par Damon (4) et Hamilton (5). g

Plus récemment encore la discussion a 86 reprise. Karl Pranti
Phistorien de la logique en Occident, s’est prononcé en faveur de
Vattribution du livre & Psellos. Charles Thurot et Valentin-Rose
ont protesté contre cette attribution et revendiqué pour Pierre
d'Espagne VAbrégé de I'Orqanon (6).

La question de la paternité du hvre n’est pas sans mtere!;. Elle
servirait de preuve pour établir Uinfluence de Psellos dans le monde
d’Occident, en méme temps qu’elle nous ferait connaitre une des
origines de la logique occidentale. C'est pourquoi il est nécessaire
d’exposer brievement ce qui a été écrit sur cette question. ‘

Karl Prantl ayant soutenu dans son Histoire de la Logique en
" Occident (7), que ce livre devait étre altribué & Psellos, voici les
arguments produits par Thurot pour combattre sa thése) (8) :

1° Les antorités du rédacteur de la Sy Jno;nszs sont prlses dans le
monde latin : Priscien, Bodce ;

2° On y trouve cités pour exemples famnhers les noms de Caton
et de Cicéron ;

- {1} Cité par Damon, Hisloire Littéraire de la France, XIX, 331.
(9) Historia, Critica Philosophiz, T, 817.

(8) Geschichte der Philosophie, V1L, 678,

(&) Histoire Littéraire de la France, XIX, 331.

{5) Discussions on Philosophy and Litleraiure, 1832 p. 126 en note. -

(6) Dans sa monographie du pape Jean XX1, Richard Stapper (Papst Johonnes XX1,
Miinster, 1898, p. 16 et s.), a comsacré quelques pages & cette question. L'auteur
se borne & répéler ce quia été dit sans v ajouter rien de pouveau.

(1) Geschichte der Logik im Abendlande, Leipzig, 11, 264~293 ;. 111, 18.

(8) Revue Archéologique, Nouvelle série, t. X (1864), p. 267~ 981 Revue Crztague,
pe XHI (1867), p. 194-203, no XXVII (1867), p. &-11. .
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8" Le livre présente des laiinismes évidents;

" 4 Dans la tradition grecque el byzantine on ne rencontre aucun
des termes nouveaux de logique et de ovrammmre employés dans
les Summule Logicales, tandis quon peut suivre la généalogie de ces
termes dans la {radition occideniale du'xu® siéele ;

5° Aprés Aristarque il o'y a pas chez les Grecs d’époque ol 1a*
logique et la grammaire se soient unies éiroitement. Elles sont’,
restées toujours séparées.- Il n'en a ‘pas été ainsi en Occident au
- xu° sigele ;- :

.60 La Synopsis est un ouvrage absolument 1sole dans la littéra-
tare byzantine. On ne trouve anparavant ancun des termes de'

logique et de grdmmalre pris dans le méme sens que dans ce

livre. ' :

A ces a,rguments, Prantl (1) a répondu par un opuscule dans. =~
lequel il réfute la thése de Thurot. Voici les prmmpales réfu-
tations:

1° Priscien avait enselgne le latin Constantmople au. commence-
ment du vi° sidcle ;

2¢ Les-ljurisconsultes h§zantms emploient dans des exemples'

. familiers les noms de Caton et de Cicéron (2) i
3 L’histoire de la langue grecque, pendant la période byzantme,‘,
n’est pas assez bien connue pour qu'on puisse saisir Uinfluence :

~d’un original dans les phrases de la traduction. Par contreilya

- des hellénismes dans deux proposmons de Pierre d’Espagne;

4 Le terme technique propositionum materia des Summule Logi-
‘cales ne peut provenir que du commentaire d’Ammonios sar I'/nter-
prétation. Quant A I'énumération des acceptions du mot infinitum,
elle est empruntée, selon toute apparence, & la Physigue d'Aristote.
'Or, ni oavrage d’Ammonios, ni celui d’Aristote n’ont été connus
en Occident avant 1250 (3) ; -

5° La division -des jugemenis’ hypothétiques en condltmnneis,
copulatifs et disjonctifs vient des siciciens par I'intermédiaire de la :
- Synopsis, car Boece ne parle pas des jugements copulatifs ;

{4) Carl Prantl, Michael Psellus wnd Petrus Hispanus, Leipzig, 1867, Cf. aussi
W. Christ, Geddchtnisrede auf K. Prantl, in Abhandlungen bayer. Akademie,
1889, p. 49: Ueberweg-Heinze, Grundriss der Geschichie der P!zdasaphw 616 R
Auﬂ Iier, Theil, p. 178-179. . :

(2) A cette affirmation de Prantl nous pourrxons ajoutfer que les noms de Caton -
et de Cicéron reviennent souvent dans les traités de Psellos.

(8) Selon Hauréau (Histoire de la szlosopfzze Scolastvque), la Physzque d’Aris-
tote était connue & eeite époque.
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. 6° Les partxculames qui dlstmguent 1a Synopszs ‘remontent a
Themistms

Aux affirmations de Prantl, dont quelques-unes ne, sont guere, :
probantes, il faudrait agoatez* deux autres preuves en faveur de son.
hvpothese

4° Nous avons un texte de P%HOS, dans lequel il déclare e‘(pres-‘

_sément avoir laissé un abrége de POrganon : « Kot mpdta pév oo,
oowm‘&v dptote, THY ToD Op ydvov PlBhov, g &vov APlY, GUVIOMW
TAPUPPEISL SUGUAPLYAGAMEY, D (1), .

2° Dans le II* livre de 'la Synopsis .on rencontre souvent des
définitions et des phrases entiéres exactement calquées sur les’
~ anciens textes grees. Or, quelles que soient les habitudes de

- reproduction littérale qui caractérisent les traductions de ce temps,
il est difficile de croire que la version grecque d’un ouvrage latin,
qui est 'abrégé d’ua aulre ouvrage latin, composé d’aprés un livre
gree, -ait pu reproduire textuellement plusienrs passages de Por-
phyre (2). On supposera plus volontiers que l'auteur d’une partie,
au moins, de la Synopsis avait sous les yeux l'original des écrifs du
philosophe néoplatonicien. -

il nous reste enc¢ore & citer un dermer argument contre l'atiribu-
tion de la Synopsis & Psellos. Nans son article de la Revue Critigue
{(n° XXVII, p. B) Ch. Thurot fait observer.que le nom de 'aunteur et le
titre de 'ouvrage qui figurent en téte du manuscrit grec utilisé par

_Ehinger, sont dune date plus récente que le texte lui-méme. L'attri-
bytion serait donc du xv* on du xvi® siécle. Or, les manuserils de
cet abrégé qui se trouvent dans les bibliotheques de Milan, Flo-
rence, Vienne, Oxford, et qui datent du xve sidcle, donnent la
Synopsis comme une traduction grecque du livre de Pierre d’Espagne,
faite par Georges Scholarios, patriarche de Constantinople en 1453
sous le nom de Gennadios. Valentin Rose qui rapporte ce fait, en

_prend occasion pour soutenir lattribution de la Synopsis & Plerre
d’Espagne (3

" (1) Préambule du Commentaire de Psellos sur la Physigue d’Aristote, Ms. Grec
de la Bibliothéque Nationale, no 1920, fo 1; traduction latine, Venise (Aldus),
1384, fo 1.

(2) Cp. éynopszs pp. 63, 61, 693, 71, 73, 15, 11, etc. et Porphyrii, Isagoge ef in
Aristotelis Categorias Commentorium, ed. Ad. Busse (Commentaria in Aristotelem
Greea, IV, 1), pp. 1, 23 et 2,146 2, 11 5, 47 el 5.5 4, 1154 2 eb s.; 14, 75
40, 22, ete..

(3) Pseudo-Psellus und Petrus Hispanus, in Hermes II (1861’), p. 146-147,
Pseudo—PseZlus und Gregorius Monachus, Ibld,, p. 465- 461 :
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* Voila tous les documents versés dans le débat et les arguments
qui les accompagnent. Quelle que soit 'assurance avec laquelle les
deux théses ont été soutennes, nous hésitons a prendre parti pour
‘I'une ou 'autre de ces opinions. Toutefois, nous nous demandons si
~ Psellos ne serait pas Pauteur du Ile livre de la Synopsis (1), intreduit
par une faute de copiste dans Pouvrage d'un auteur latin, proba-
blement de Pierre d’Espagne. On a souvent constaté dans les
manuseriis de la période médiévale des interpolations; quelquefois
méme ou y a trouvé réunis des extraits d’auteurs différents sur
le méme sujet. Cela vient de ce que les copies &taient faites le plus
souvent pour leur usage personnel par des maitres et des écoliers,
qui naturellement se préoccupaient bien moins de I'antenr que do
contenu des ouvrages. - o

- {1) Krumbacher esi d'avis gue l’ouvragé attribué a Pierre d’Espagne n'est que
la traduction d'un texte gree. L'inverse lui semble impossible,




CHAPITRE PREMIER

ETAT DE LA CIVILISATION BYZANTINE A LA FIV
DU Xe ET AU XTI SIhCLES

)

I. — Situation militaire et politique de 'Empire Gréc, — Développement
“de Yindustrie et du commerce. — Amour du luxe chez les b) zantins. —
Rénovation artistique et httvralre qui en résulta.

II — Predommance de Tesprit de société & Censtantmople aprés la mort
de BasileII, — La nou\felle orientation des espr its est Caracter‘see par

* Tobservation de la nature et de l'homme, ainsi que par la recherche
des formes inédites. -~ Cette évolution se manifeste par la transfor- '
mation du grec ancien en une langue nouvelle, comme elle se traduait

. dans les ceuvres des philosophes et des artistes,

1. — Imitation intelligente de lantiguité. — Survivance des traditions

) helléniques dans l'empire d’Orient. — L’esprit grec pénétre la litté-
rature et art byzantins. : : :

1V, — Psellos est le plus grand rep1 esentant des nouvelles tendances qui
se¢ font jour dans Byzance. « Par son ccuvre la pensée grecque est
restée vivante. — Place occupée par Psellos dans Vhistoire de la culture
méditerrandenne au xr sidcle. k

La monarchie byzantine, considérée dans la suite de son
- développement, offre Vaspect d'une évolution irréguliérement
accomplie. Au sortir de chaque crise d’affaissement qui mena-
cait de la faire disparaitre, Byzance recouvre ses forces pour de
nouvelles floraisons. La Renaissance Macédonienne - (fin
1x-x1° sidcle), suceédant & la querelle des images, qui paraissait
devoir épuiser pour toujours les éién‘eﬁts sains de Ia nation,
présente la plus belle illustration de. cette étonnante facilité de
renouvellement. ' 7
~ Les causes profondes de ce second age d’{)r byzantm dowent,
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étre cherchées dans un ensemble de données historiques, intel-
lectuelles et morales. Sans nous astreindre & l’exposition

minutieuse de ces questions, dont 'analyse a été souvent con-

duite de nos jours par les historiens de Byzance avec autant de

finesse que d’érudition, nous voulons relever ici les faits pré- -

‘dominants qui nous permettront de tirer des inductions’ géné-
rales.

‘ Gomp051t10n La puissance bulgare ne pesait plus de son pmds

formidable sur les provinces balkanigues de lempire. A
Vouest, i‘e(s possessions bhyzantines s’étendaient jusqu'a I'ltalie
méridionale, qui  devenait & nouveau la Grande-Gréce. Du

coté de I'Orient, les arabes étaient fortement contenus et
Arménie passait sous };a domination des empereurs de Con«
stantinople.

Pendant que la pohtxque exterzeure est feconde en événe-

ments de la plas haute importance, 'Empire Grec, entrainé

~ dans la voie des réformes, accomplit & U'intérieur des progrés.

“marquants. Un travail préparatoire, commencé sous Basile I¢*
(fin 1x° siécle), permet aux empereurs qui lui ont succédé

‘d’affermir le respect de la légitimité. La transmission du pou-

- voir souverain se faisant désormais par Vassociation & Pempire

de toute la famille du « basileus », les_tentatlves contre les

- porphyrogénétes semblaient devoir rester désormais impuis-

santes et inutiles (1). Dans le méme terups 'administration est
réorganisée sur des bases savamment calculées (2). Méme

(1) Oddkmote vdo Ti¢ Srdhunoey dviopaiay moou xatk 100 Bacihdwe xat ¢ Pupa-
viag merpdpevos dwpleipan iy elofvay wod odx adtdg SiepBdpyn. (Cecaumeni, Strafe-
gicon, ed. B, Wassiliewsky et V. Jernstedt, Petropoli 1896; 73, 26). :Vey.
A. Rambaud, L' Bmpire grec qu X° sidele, Constantin Porphyrogénele, Paris, 1876,
-Premigre pariie, chapitre V). ‘

. (&) G A, Rambaud, 4 e Deuxxéme partie, chap. x-x1; Troisiéme partxe, :

A TYépoque ol nous nous plagons, des « basileis » éminents, 3 la.
fois guerriers et administratenrs, avaient assuréd 'empire une
pmssanee extraordinaire. Les brillantes vmtoxres de Nlcephore
Phocas et de Jean Tzimiscds, étaient encore surpassées par -
celles de Basile II. Au nord, les Russes, vaincus, entraient en

“
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" progrés dans la lutte des souvermm contre la féodalité qu1 est
: deﬁmtlvement vaincue vers le milien du x1° sidele (1),

* Grdce & ce concours de circonstances favorables, I'empire

devient prospére. L'industrie non seulement produit des objets. -
utiles mais encore s’efforce de rendre la vie élégante. L’orfs-
vrerie, I'émaillerie et la verrerie byzantines aycqu”i,érent une
réputation universelle (2). L’activité des ateliers de fondeurs
- est attestée par les nombreuses commandes de portes en bronze

chap. -1 Consulter aussi les travaux de sigillographie de M. G. Schlumberger
qui présentent une grande importance pour 'étude de Padministration byzantine.
L’opnscuie de M. Ch. Diehl intitulé L'Origine du régime des thémes, Paris, 1896,
- nous laisse voir Uévolution du systdme administratif. des byzantins, én nous
permettant de comparer les origines de I'organisation administrative avec celle
qui s'est cristallisée en quelque sorte au xesidele. Voir du méme auteur, Efudes
sur Uadministration byzantine dans UExarchat de Ravenne (568-151), Paris, 18885
Cf. encore J. B. Bury, The Imperial Administralive System, London, 1911, p. 8;
« The documents of the ninth and tenth centuries show us an’administrative -
system quite different from that which prevailed in the days of Justinian. »

(1) Commencée depuis plusieurs sideles, cette lulte s'accenfua sous le régne
de Nicéphore Phocas et Basile t, qui, en essayant tour & tour d’une réforme
fonciére et d’une politique fiscale avaient réussi & restreindre les prérogatives

_des grands seigneurs et des moines. Leurs successeurs se conformant 4 ce plan

- avaient atfagué la derniére association féodale, Yadministration militaire. En lui

opposant le parti démocratisé du Sénat, les « basileis » parvinrent & substituer’
la bureaueratie 4 la prédominance militaire. Sur la luile des souverains conire

le parti militaive pendant la premiére moitié duxie siécle, nous avons le témoi-

gnage de Michel Psellos (Histoire, publiée par C. Sathas dans la Mesawwvixd

Bihobinn, t. 1V, p. 241-242) et de Zonaras (XILI, 4), qui reproduit Psellos. Pour
Dintelligence de la politique des empereurs contre les ientatives de féodalité,

on peut consulter les ouvrages suivanis : A, Rambaud, & c. Troisieme partie,

chap. V; G. Schlumberger, Un empereur byzantin. au X° sivcle, Nicéphore Pho-
cas, Paris, 1890, 'p. 388 s.; du méme sutevr, L'Epopée Byzantine & la fin du .
X¢ sidele, 11, 122, 198, 328, 459; Carl Neumann, La Situation Mondiale de L Em-

pire Bysantin avant les Croisades, trad. frang. Paris, 1905, chap. ur; F. Chalan~

don, Essai sur le régne d'Alexis Ier Comnéne, Paris, 1900, p. 13 & 19, Voyez aussi .
Jes livres traitant spécialement de cette quesiion ; André Ferradou, Des Biens

des Monastéres & Byzance, Bordeaux, 1896; Testaud, Des Rapporis des puissanis
et des pelits propriéiaires ruraux au X° szecle, Bordeaux, 1898,

(2) Ct. 1. Labarte, Histoire des Avis Industriels au Moyen-Age ¢t & l'époque d’e
la Benaissance, 2° éd. Paris, 1872; Em.-Molinier, Hisfoire Générale des Arisappli~
qués & Pindusirie, Paris, 1900; N. Kondakow, Histoire el Monuments des Emayw
Byzaniins, Krancfort-sur-Mein, 1892 ; Gerspach, L’Arté de la Verrerie, Paris, 1885,
p. 80 -s. Sur la céramique nos renseignements se réduisent & peu de chose.
Voy. . L&barte,l ¢., t. IV; Henry Wallis, Byzaniine Ceramic Art, London,
1807, Conférez aussi C. Bayet, L’Ar{ Byzantin, Paris, 1885, p. 208; Ch Diehl,
Manuel d’Aré Byzaniin, Paris, 1810, L 1IL, ch, x,
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qui leur venaient d’Italie (i) Les tissus brodés ou hroches des
mantfactures impériales et privées de Constantinople, Thessa-
lie, Corinthe et Chypre, pour n'en citer que les plus impor-
" tantes, dépassent en beauté tout ce qui avait été fait jusque 13
dans les ateliers byzantins (2). En méme temps que Vindustrie
se développe, le commerce prend une extension considérable.
Les ports de I'empire regorgent de bateaux vénitiens, pisans,
génois, russes et autres. Constantinople fait avec juste raison,
Vorgueil des byzantins qui se complaisent & voir les vaisseaux
marchands de diverses nations entrer dans le port de la capi-
tale, et la reine des villes devenir le centre du commerce (3).

Les richesses .que l'agriculture, I'industrie, et le négoce
‘avaient mis aux mains des habitants de I'empire constituérent -
un des ferments les plus énergiques qui devaient travailler la
société byzantine (4). La prospérité grandissante des proprié-
taires terriens, des industriels et des banquiers, ne va passans
développer en eux le besoin de jouissances raffinées. A cette k
-société riche, remuante et pleine d’entrain, il faut des plaisirs
propres & charmer les sens. Aussi dépasse-t-elle de hien loin
les sitcles précédents pour la recherche du th& et des agré-
ments de-la vie.

- Ce gott pourle faste devient plus frappant encore, si 'on se
_ représente les nombreux édifices et monuments de Constanti-
nople & laquelle allaient toutes les attentions et toutes les ten- ‘
dresses des byzantms Bien qu ‘il ne. reste presque rien de ces

(1) Cf. C. Bayet, L c., p. 202 s. E. Bertaux, L'4rt dans'itfmzie Me’ridiom/fe,
Paris, 1904, t. Ier, p. 403 5.

(2) €. C. Bayet, L. ¢., p. 246 §.; G. Migeon, Les drts du Tissu, Paris, 1909
Ch. Diehl, Manuel, 1. 11, chap. vm

{3) &f. 'W. Heyd, sttozre du Commeree du Levant au Moyen Age, éd. francaise
publiée par Furey-Raynaad, Leipzig, 1835, premiére période; Benjamin de
Tudéle, Voyage aulour dumonde, Paris, 1830, p. 23.

(4) Pour douner une idée de la grande prospérité d'alors, nous ferons remar-
guer que les revenus annuels de Uempire avaient attelat 3 milliards, ceux de
Constantinople 550 millions de francs {valeur actuelle). Sur les finances fbyzan-
tines consulter Vouvrage de M. A. Andréadés. “Istepiu 1ig ‘E)\)mvxm Anpociog

~Omovowa t. I, deaxiéme partle, Athénes 1918,
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constructions, il y a cependant dans les descriptions des k
“auteurs, des podtes, des voyageurs, qui vivaient A cette époque -
ou un peu plus tard, un tel accent de sincére admiration. que
force nous est de donner créance & leurs réeits qui nous’
laissent 'impression d'un conte des Mﬂle et une Nuits (1).
Selon Constantin Porphyrogénéte, quarante trois églises dans
: Ia seule capitale, furent édifiées ou restaurées par les soins de -
Basile I* (2). On peut encore rappeler ici les magnifiques tra-
vaux entrepris par les empereurs : décoration du Trlchmum
des dix-neufs lits et d’un appartement du Pentacouvouclon sous
Constantin Porphyrogénéte, agrandissement et transformation
par Nicéphore Phocas du palais de Boucoléon, construction de
Poratoire du Sauveur par Jean Tzimiscés. Et que Uon e
croie pas que seuls les « basileis » se faisaient conbtrmre
d’aussi vastes et belles ‘habitalions. Les grandes artéres de
Constantinople et les places publiques étaient encadrées de
somptueux batiments appartenant A de riches particuliers. Il
n’est pas jusqu'aux maisons de campagne, oli I'on ne constate
le méme besoin de faire grand et riche. L’habitation seignen-
riale, telle quelle a été décrite dans une épopée du temps (3),
avec ses ravissants jardins, ses pavillons surmontés de cou-
poles, ses tours élancées et de grand style n’est point une fan-
taisie de poéte. Malgré tout ce que cette deseription peut avoir
, d’exagéré, ony démeéle sans peine de nombreuses ressemblances
avec-les habitations byzantines représentées dans les minia-
tures de I'époque et avee la maison de Melnic en Macédoine
qui date du x® au x1° sidcle (4). - ‘
| g mtemeur de ces palais et de ces hahztatxons prlvees nest

(i) Consulter les descriptions de Constantin le Rhodien sur les merveilles de
Constantinople, de Constantin Manassés, du géographe arabe Edrissi, du voya-
geur juif Benjamin de Tudéle, de Villehardouin et de Robert de Clari.

(2) J. Labarte, Le Palais Impérial de Censzantmople et ses ubords, Paris, {861 H
A. G. Paspati, Ta Bufuytivd ’Avdutopn xoi & wépd oavthv Bpdpara, Athéues,
188%; J. Ebersolt, Le Grand Palais de Constanlinople, Paris, 1910, p. 127 s.

(38) Les eaploils de Basile Digénis Akritas, éd. E. Legrand Paris, 1892,
chap. vin, vers i- 100,

(4) Ci. L. Beylié, L'Habitation Byzantine, 1902; 11l partie.
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- pas moins brillant que leurs superbes fagades et leurs coupoies
~dorées, On y voit des murs tendus d’étoffes précieuses, des
colonnes. incrustées d’or soutenant des plafonds couverts de
. mosaiques merveilleuses, le tout rehaussé par la beauté et .
Péclat de ces objets qui »téfnoignent du raffinement d’une
société : belles tapisseries de soie et de pourpre, coffrets en
ivoire d'une grande valeur arstistique, manuscrits illustrés,
pidces d’orfévrerie, émaux, stéatites et pierres gravées. A quoi
il convient d’ajouter que les byzantins passés ma'itres dans les
arts du luxe, a_iment A se parer de costumgs ‘resplendissants
d’or et de gemmes, d’une variété et d'une somptuosité inouies,
qui les font ressembler « & des enfants de rois» (1).
Toﬁt oela‘n’est\ que le coté extérieur de cette civilisation, qui
s’attache i égayer et & décorer la vie sociale. Mais toutes insi-
‘gnifiantes qu’elles semblent dtre en elles-mémes ces splendeurs,
eu égard au développement total de V'étre moral, elles nen
sont pas moins le signe avant-coureur annoncant ggie Uindividu
~a dépassé la premiére étape de la vie de société aux basses
conceptions matérielles. Ces formes brillantes de la vie cor-
respondent & I'ascension de 'homme vers les réalités, trans-
formées conformément aux besoins d’une conscience meil-
leure. L’ame captivée par ce rythme nouveaudéveloppe en elle-
méme une disposition & s’affranchir des jouissances matérielles
pour rechercher des fins plus hautes et plus- desmtéressees.
C’est le commencement de la vie artistique. '
Cela dit, nous voyons combxen il était dans.lordre des
" choses que, chez les Grecs de la Renaissance Macédonienne,
des aspirations plus élevées en rapport avec les magnificences
de leur vie extérieure, vinssent donner naissance & un mouve-
ment intellectuel et artistique. Aussi, faudra-t-il, pour estimer
4 leur valeur exacte les nouvelles tendances d'un monde en
voie de transformation, exposer les formes essentielles de ce
désir d’échapper aux préoccupations actuelles, désir dont les

! (1) Benjamin de Tudéle, ¢. c.
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lettres et les arts ne sauraient manquer de subir 1'é Iaboration ‘
profonde. . : : N

Pendant la pemode lconoclaste, si féconde en; calamltes
publiques, I'excés des maux et I'habitude de souffrir qu’il
‘engendre toujours, avaient émoussé la force des volontés. Les
imaginations §’étaient tournées vers 'au-dela. Une vive préoc-
cupation de la destinée de 'dme s'était emparée des esprits,
au préjudice de la condition actuelle de la vie. Le sentiment
lui-méme avait perdu son assiette précise. Il semblait ne plus
rester de force dans le monde byzantin que pour paralyser- ce
qu'il pouvalt y avoir encore de vivant. Par SUltG de cette omen»
tation de la soclete Iempire en serait venu & 3 n’étre plus com-
;ipose que datomes anarchlques si un contre-courant heureux
ne fit venu heurter ce monde & bout d’energle et épuisé é en
mourir. '

De I'examen des documents nouveaux, publiés notamment
par C. Sathas dans sa sz/mi/cegue Médiévale, il appert que la
carastéristique de ce mouvement, en faveur d’un surcroit de .
vie & la fois intellectuelle et sensible, fut une grande volonté
d’action qui contraste avec le pessimiste renoncement de ses
adversaires A la vieetd Vactivité. Commeg, d’'autre part, aucune
discipline rigide n’entravait I'dme et que tout favorisait le libre
exercice des volontés, les espriis avaient porté leurs efforts
dans toutes les directions. De plus, 'amour souverain pour les
formes plastiques, la poursuite de I'infinie variété d’impres-
'sions qui excite la gamme émotive, le gott de I'élégance et des
plaisirs mondains, une tendance a la belle humeur, V'ironie et.
aussi la grivoiserie, qu’on discerne dans ce mouvement, pré-
servent ses partisans du pedantlsme .

Un écrit satirique de Ia seconde moitié du x® swcle qui nous
est parvenu & la suite des ceuvres de Lucien et sous le nom de
cet anteur, le Philopatris, par les griefs qu’il formule contre une
partie de la société d’alors, offre implicitement le tableau du
nouvel esprit. ‘ .

Apres avoir décoché mamt trait de saure contre les faxseurs ‘

i
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de discours obscurs et incompréhensibles, I'auteur du dialogue
fait le procés de ces hommes mal vétus, pales, dont la téte rasée
reste tristement penchée et. qui témoignent dun profond
mepms pour tout ce qu'il y a d’honnéte et de beau. Il y dénonce
avec beaucoup de vigueur ces tristes personnages satisfaits
d’apprendre une nouvelle ficheuse et malheureux lorsqu’ils
entendent dire que le monde se réjouit.

Cette charge virulente atteindra, & mesure que les nouvelles
‘tendances se développent, non seulement les moines mais tout
ce qui s’oppose & une conception brillante de la vie, et parti-
‘culidrement les faux savants. Psellos a fait une peinture haute
en couleurs de ces charlatans qui tranchaient du maitre, de.
cés penseurs infatués de leur savoir suranné qui crgyaient
goés'éder la- science universelle, et qui ne connaissaient pas
seulement la voie qui y méne, de ces vph’ih)sopheé et étudiants
sordides, aux airs faussement majestueux, aux joues creuses
et pales, halllonneux et misérables (1). :

Les vers de. Christophe de Mityléne (xt s. ) completent I
peinture des détails de la vie sociale & cette époque. On y
_trouve un tableau de la socisté ‘byzantine du xr° sidcle tout
différent de celui que la plupart des historiens modernes nous
préséntent. Ceux-ci ne cessent de répéter que les grecs d'Orient
ont dédaigné les formes charmantes de la vie mohda‘i‘ne. s
le leur reprochent. C'est qu’ils songent uniquement aux
intrigues de palais et aux révolutions militaires, quand ce n’est
pas aux discordes civiles: soulevées par les questions théolo-
~giques. Les poésies de Christophe de Mityléne nous montrent,
‘du moins pour ce qui est du x1° sidcle, qu'en réalité il y -avait
bien autre chose dans le monde byzantin, et que ce monde
nous semblerait moins docte et moins ennuyeux s’il nous était
mieux ¢onnu. Elles évoquent & nos yeux la silhouette curieuse
d’une société, qui' s'intéressait aux jeux de.lhippodrome, aux
fétes brillantes et aux parades somplueuses, qui oubliait ses

{1) Meo. Bigh,, t 1V, poxwvin et & V, p. 89,
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preoccupatxons admlmstmhves et ses querelles avec I'Eglise
Latine, pour rechercher la compagnie des poetes et des ‘gens

desprit et-goliter avec eux 1es p}alsws des banquets ou Yon
tenait des propos joyeux ’

~La recherche de nouvelles formes de vie et de pensée semble
~ avoir entrainé rapidement les esprits. A vrai dire, I'action des
" tendances nouvelles ne s’est exercée aussi vivement sur-la
société que parce que celle-ci-se trouvait alors tout & fait’
préparée & la subir. Au fond ce que cette epoque nous montre
de particulier, c¢’est la prédominance de I esprit de société; pré-
dominance qui a merveilleusement azde au developpement de
“1a Renaissance macédonienne. . N
- Au temps des luttes 1conoelastes Ia mise hors te monde du
~ sentiment social, avait fa:t‘ disparaitre les points de contact
entre les hommes et par 12 méme amené un amoindrissement
considérable de la puissance collective. Mais, Porage de la
guerre civile passé, les esprits cherchent A reprendre contact.
Toutefois, ce mouvement fut entravé jusqu’a la fin du xe sidele
par des expéditions militaires, pénibles etfs»anglantes, et par le
caractére de Basile IT qui était peu porté vers les plaisirs et les -
choses de Vesprit (1). A la mort de . ‘cet, empereur, la vie
mondaine put se développer librement. Et ce ne fut pas une
circonstance moins importante pour la formation de P'esprit de N
sociéte, qhe les talents provinciaux et les forces vigoureuses;
jusque la restées inactives au deld des frontiéres, fussent alors
_attirés & Constantinople. Mais de ce qu'il .y eut & Byzance,.
sous la dynastie,Maéédon’i’enné, un‘gijand afflux d’orientaux, il

(1) Histoire, p. 19,
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ne s’ensuit pas que cette inﬁitration'd’etraz}f,,ﬁrs ait anéanti la
personnalité de Iempire. 11 est vrai que les byzantins s’étaient’
_ bien adaptés sur certains points au goltarabe, que dans leurs
‘manifestalions artistiques plusieurs traits sont, pour ainsi dire,
incorporés par les lois. de I'art musulman (1) et que leur phi-
losophie a subi Uinfluence des doctrines asiatiques, mais il
" n’en est pas moins de la dernidre évidence que ces dispositions
furent sans grande importance pour le présent. Les forces intel-
lectuelles de la nation, malgré des affirmations contraires (2),
possédent encore une telle facilité d'expansion qu’elles par-
viennent & "doniner aux abstractions apportées par. les orien-
taux une activité plus pramque et plus conforme a ses ten-
dances réalistes.

- En’cela git précisément I’omgmahte vraie de cette évolution.
Car c’est chose presque nouvelle -pour les byzantins que. la
grande importance attribuée alors & 'observation de la nature
et notamment de ’homme. La Renaissance Macédonienne eut
_ par ailleurs, une autre tendance aussi heureuse. Kprise de- ;,
nouveauté, elle recherche des formes medltes ou elle puisse
exprimer son idéal, o : .

De cet effort méritoire pour se renouveler et du souci de
Pobservation exacte, il est résulté des conséquences remar-
quables pour les lettres et les arts. Constatons d’abord une
tendance chez les lettrés & se rapprocher de idiome populaire.
- Ainsi la transformation trés vague encore du grec ancien en
une langue nouvelle, achéVe de se dessiner (3), de méme que

(i) Voy. E. Bertaux, Les Mosazque9 de= Daphm (dans aapette des Beaux«Arts,
1904, 1, p. 378); L. Brehier, Etudes sur Phistoive de la sculpture byzantine, Paris,
1911, p. 86.-A la place de la statuaire byzantine qui disparait aprés la querelle:
- des images les sculpteurs byzantins n’emploient que les procédés de Part musul~

man, sculpture en méplat, sculpture-broderie, sculpture & jour, sculpture cham. -~

plevee.kLa tradition hellénique ne aurv1t que dans les bas-reliefs et les su]ets
mythologiques: Cest au méme moment que le proceae persan des iroimpes
d’angles paralt avoir été adopté des architectes byzantins. )
) F. Ghalaado’n, Essai sur le régne,ci’alexis Easd Camnéne, Parisz 1900, p. 19-
20.
(3) Cf. Jean Dsichari, Essais de gmmmawe kwiomque néo- -grecque, Paris, 1886,
gre pame, p. 166 s,



BYZANCE AU X® ET AU XI° SIECLES C B3

: I’on prend gotit 4 I'étude des sentehces populaires (1). Appliquée

a la philosophie cette nouvelle orientation des esprits essaiede
se réaliser dansla pensée platonicienne, interprétée par I’Ecolel:
d’Alexandrie, en des circonstances que relatera la suite de ce
livre. Jusque I frappée de suspicion, la métaphysique est arrivée

& en appeler au droit rationnel -comme au développement le

plus noble de 'esprit humain et comme au seul moyen qui
puisse faire disparaitre Pétat maladif des contemporains atteints '
par-l'influence des théories mystiques.' En ce qui concerne la
peinture en général, artiste délaisse les formes asservies i des
canons rigoureux. Pendant la crise iconoclaste le culte des
modbles classiques devint a tel point idoldtre et tyrannique
qu'il fit perdre a I'art heaucoup de son originalité par I'abus
de Vimitation. Longtemps les mosaistes ne reproduisaient que
des personnages & la beauté figée, soustraite & la vie et au
développement de I’étre réel. La, Renaissance Macédonienne .
détacha Vart de la régle qui Pavait enchatné étroitement, en
interprétant Pantique de facon plus personnelle et plus libre.

* Le culte du modele classique cherche alors 4 se fondre harmo-

nieusement avee 'inspiration propre, avec 1'étude et la repro-
duction du naturel. Sont-ils vraiment d'un - artiste dont le
pinceau eut les -plus dociles réminiscences de l'art ancien,

“ces personnages sacrés qui figurent ‘sur un grand nombre-.

d'icones? Les yeux sont ouverts en amande et abrités sous des

sourcils épais, le nez fortement busqué, la barbe pointue, les
cheveux longs et noirs tombant sur les épaules, que reste-t-il du

type grec? Regardons maintenant la mobilité dans-Vexpression

et le groupement des personnages, qu’est-il advenu de la séré-
nité et-des représentations bien rythmees des anciens? Tout
cela prouve que la réalité n'a point effraye Partiste. II Va
exprimée vivement en reproduisant les types des différentes

(1) En dehors des travaux de Psellos sur les dictons pepulaires (Msc‘. Bié).
t. V. fin), une lettre de cet auteur nous apprend que de son temps il se tronvait

- des geus aimant la musique, la tragédie et les sentences populaires par dessus

la philosophie et les Teritures S-intes, (Cod. Athon. 3808 p. 40 & 12).
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races comme il les dvalt souvent observes dans ]es rues, dans

~les fétes de § thpodrome et dans toutes les grandes solennités
~de la capitale et de la provmce L’artiste ne s’est pas d’aﬂleursv ‘
arrété en si bon chemin. Si nous penetrons plus avant dans

. J'idéal plast;que de cette époque, les mosaistes et les enlumineurs
nous apparaitront en parfaite possession des ressources les plus

précieuses de l'art. Comme aux périodes artistiques les plus.

florissantes, ils ont su donner & chacuné de leurs figures l’a,ge"

©qui lui‘convient. 1ls ont eu de meme le rare privilege de saisir
-entierement la valeur esthethue de la j jeunesse dont ils ontsu

s

- exprimer avec beaucoup de force la grace prenante et dehmeuse," -

‘dans des ceuvres qui resteront parmi les plus nobles créations
“de Tart chrétien (1). C'est -dire combien sont specxeuses les
‘ ob]eetmns e}evees contre lart de cette époque et qui lui

reprochentune ceriame lmmoblhte de Paustérité et de- la séche-

resse. Aeeordons qivil y ait des ceuvres faibles, qu’ on, trouve
- maint défaut dans quelques unes des créations artistiques de Ta -

Renalssomce Macedomenﬂe il en est de bonnes et de irés

médiocres. Mals 4 tout prendre c’est une noble et haute tenta»;
uve que cet art aux innovations: mcessantes aux. rafﬁnements

‘ingénieux ( ). Il suffitde regarder attentivement les mosaiques el

es miniatures d’alors, pour se rendre compte de leurs quahtes

" yariété dans I'ordonnance générale de la composition, fermeté

(i) Selon M. E ‘Bertaux (Les Mowzquee de Dav/mz, p. 368) pour trouver dans S

} Iari‘: chrétzen le pendant de. ces cﬁuvres, faut arriver susqua. l’ap@gee de iar&

“italient
(2) Voiei quelques spéclmens de  Vart hyzamm de la ﬁn du x° et du
xi¢ sidtles ¢ dglises de SaintLae, de Saint-Nicodéme dAthenes, de la Nea-Moni

de Chios, de Daphni, de-la Théotokos; de Pitzounda sur la edté de la mer Noire.

‘Mosaigques de Saint-Lue, de Sainte-Sophie de Kiev, de la Nea- Moni, de la ccupoie

de Sainte-Sophie de balomque, de 1 Dormition a Nicée, de Daphni. Fresques de .

la voite de Karabach-Kilissé & Soghan i, de la chapelle de Sainte-Barbe &

Soghanli, des trois chapelles & croix.grecque de Guéréms @ Elmaly Kl‘zwe{
Karanlvk Kiliséé, Tcbariki- Kilissé. _Teones .: - Annonciation “de Saint-Clément
‘@0chrida, Madone de- Smolensk: Tlustralions des Cynégééiques d'Oppien, du-

livre d’Apollonios de Citium sorla gudrisgn des luxations, du Psautier de Paris,
" .du Psautier du Vatican, des prophetles d’lsale, de- l’Ocialeuque, dee manuscr&is
de (11'80’011’6 de Namanze, des. Méuologes? etc.
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élégante et précision “dans le dessin, dlsparatlon des tradi-
tionnels fonds bleus, remplacés par des fonds dorés, usage
d’'une extraordinaire abondance de ressources dans le ¢oloris -
que U'on retrouve seulement de nos jours dans les meilleures
‘euvres de lécole impressiOnnist‘e (1). Disons pour terminer
~que le méme effort d’assouplissement et de rénovation. fut
cause du changement de 'architecture civile et religieuse que

nous constatons dans lanouveauté des dispositions du Nouveau -

Palais mentionnée par Constantin Porphyrogénéte (2) et dans -
Ia predommance du plan & croix grecque dans la construction
des églises.

I

Jusqu’ici nous avons {ait ressortir Uinfluence de ’Orient et
les tendances réalistes de I'dpoque parmi.les facteurs de la
nouvelle orientation des letires et des arts. Qu'il nous soit
permis & présent de signaler I'existence d’une autre cause de
ce renouveau, de beaucoup la plus importante; nous voulons
parler de levell de Byzance & l'étude mtelhgente et & I'imita-
‘tion passionnée du monde ancien.

Faut- il conclure de ce réveil du sentiment hel lenlque que
celui-ci avait disparu? L’affirmer serait aller contre toute
vérité historique. Byzance est comme saturée des souvenirs de-

(1) CL C. Bayet, Loc., ‘1 1, chap. 111; G, Mulet, Le. Monastere de Daphni,
Paris, 1889, L. II, 2¢ partie; L'Art Byzantin dans I'Histoire de U'Aré publiée sous
la direction d"André Michel, i, 19, Paris, 1903 E. Bertaux, Les Mosaiques de
Daphni, p. 359 et 5.5 N. Kovdakow, Histoire de £ Art byzantin canszdere prineivge -
lement dans les Minigtures, trad. franc., Paris, 1886-1891, t. II, chap. vi;
Ch. Diebl et Le Tourneau, Les Mosaiques de Sainte-Sdphie de Salonigue, Paris,
1908,.p. 8~11; Ch. Diehl, I’Eglise el les Mosaiques du couvenl de Saint-Luc en
szoctde, Paris, 1883, 1lle partie : Manuel, 1. 1.

(2) Tobd xarvompsrols Ty quuarwv.(f7ze de Basu’e, p. 335 dans l'iwap/‘mnes Con= '
tmuaius, éd. de Bonn,
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Tantiquité. Les modilications que Rome et le christianisme ont -

“fait subir & la culture hellénique avaient porté directement sur

la forme et trés légérement sur le fond de esprit. Les vieilles :

coutumes populaires ne sont point entamées ni altérées. Les
légendes des ancéires parlent encore mystérieusement au
ceeur du peuple. La poésie ne se lasse pas d’exalter les hauts

faits d’Alexandre, d’Achille; d’Hercule, de Maximo la reine des
- Amazones, et d’autres héros réels ou imaginaires (1): Les repré-

sentations des guerres fabuleuses et des victoires éclatantes de
" ces mémes personnages alternent dans la .décoration des
intérieurs, - avec les compositions empmntees aux hvres

A

-sacrés (2). Les anciennes divinités grecques se déguisent sous -

~ des noms d’empmnt Dans les manuserits des x° et x1 sidcles (3),
~elles apparaissent & chaque page « mélant a la religion ciﬁre—
tienne le charme de leur éternelle beauté ». Les cérémonies

profanes gardent leur place & coté des fates religieuses. Sur’
" les tombes on improvise des ehansons funébres qui rappellent,

par Vesprit et par la forme, les lamentations des anciens greos.
_Toute inspiration chrétienne est absente de 'image qu’elles se
" font de I'autre vie. Ainsi dans la lamentation de Psellos sur la

tombe de sa scour, 'au-dela n’est qu'un paradis d’une beauté

ravissante, quelque chose qui rappeile les Champs-Elysées des
~ paiens, ol les morts sont séduits par des fleurs, des roses et
des ruisseaux et charmés par le chant mélodieux des rosmgnols
et par les concerts des cigales (4).

* Cette survivance de la tradition hellemque a surtout provo-

qné le renouveau qui se prodaisit sous le régne de Basile Iet

et de ses successeurs. Car toute considérable que fut la connais-
‘ ‘sance par Vétude du monde ancien, elle n’eut pas été suffisante

1)y C. So\thas, Le Roman & Achille (Annuaire, 1819, p. MS) I B. Burv,~

k»Pamancos of Chivalry on Greek Soil, Oxford, 1911, . 3.
" (2) Legrand, &d. citée, chap. vi1, vers 534 98. :
(3) H. Omont, Fac-similés des minictures des plus anciens manuserils grecs de

‘la Bibliothéque Naiionale, Pams, 4902; B. Bertaux, Les Mosaiques de- Daphni, -

_p. 363 et suiv.
{5 Pselloa, Oumon funebwede sa mere (‘V.{aox B, £. V, p, 30).
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pour transformer les lettres ot les arts si- les auteuts et les
artistes n'avaient pab trouve en eux-mémes ées affinités avec
Tame O"recque :

- Le sentiment de Vantiquité, vmla hlen la gra,nde nouveauteﬂ'
de la. Renaissance Macédonienne, car, dans ce mouyément, il
n’y a pas seulement imitation des formes de la pensée et de
Part ancien, mais ony trouve comme un retour aux sentiments °
_et aux passions de lage claasxque, ee qui a permis une appré- -
- ciation mtelhgente et sincére des créations esthethues de la

‘Gréce. ; ‘
Mais, quelque important que paraisse l’effoi‘t individuei

- pour atteindre V'idéal hellénique, il ne pourrait se manifester .

sans le concours de urc@nstancea favorables. L’heﬁemsatmn

de Vempire est une des principales causes de la transformation ,

_qui s'opére alors. Dés le vire sidcle, 'empire cesse d’étre romain
et universel pour devenir grec. La séparation des deux empires
saccomplit sous le régne d’Heraclius. Constantin Porphyro-
géndte fait de cet empereur le dernier grand représentant de .

“la série des Césars byzantins et-constate que I'essor et la diffu-
sion dela langue grecque sont favorisés au détriment du latin,
pi‘esqne relégué au rang de langue morte (1). V

'Dés lors Vesprit grec domine dans Pempire (2). Il §'insinue
partout, dans armée byzantine dont le patriotisme est exalté

- plus qua tout autre moment par des réminiscences de I'anti-
quité comme dans les letires et les arts. Une ére nouvelle
‘commenca aussi pour Ies études clas:szques La dynastle maoew

‘donienne n’apporte pas d’entraves & cet essor. Bien mieux,
elle essaie de raviver la science par le contact de ce que les.
hyzamms du x° siécle regardazent comme une littérature et un

- art natmnaux '

(1) -De Ihematzbus, Lib. I, p. 13, ed de Bonn.

© (%) C. Sathas a consulté un Vrontologion (Bibl, Naf. fonds gree n° 2318,
- § 881-~40% v°) rédigé pendant le régne de Constant 1l, petit- fils d'Héraclius (641-

668) et dans lequel les mots Gréce et Grees désigneni.lempire et ses habitants.

Ce tut d’ailleurs sous Héraclins et ses successeurs que I'on frappa. les prem:eres '
.- yonnaies & lcgende hellénique. :
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Consxderons en dernier lieu un faxt des plus  suggestifs,
propre 4 nous montrer avec quelle force croissante s’impose’
dans. Byzance le prestige de la Gréce. Au mouvement qui

“cherelie dans le monde hellénique I'idéal de beanté, de vérits,
- de justi¢e et de bonté, s’associa bientdt 'ambition de donner .

aux byzantins la notion claire de la patrie hellénique. Inspirée
- par la grandeur de la civilisation grecque, cette idée pouvait,

“#tre un moyen de juxtaposer & Tunité politique de l'empire

~ Yunité nationale qui lui faisait défaut en méme temps quele

~noyau autour duquel la nouvelle emstalhsatmn devait seffec-

- tuer. “
“Avec Basile I cette conceptxon a fait, pour ainsi dare,v

~ explosion sur la scéne politique. C’est sur ’Acropole d’Athénes

que le grand basileus a voulu commémorer sés victoires contre

~ les Bulgares.:Le Parthénon, depuis longtemps converti en.

église consacrée & la Sainte Vierge, recut les actions de grice
et Ies ex-voto de I'empereur. II se peut que 'ambition d’imiter

les généraux athéniens, ou bien Attale 1er de Pergame n’ait pas

616 étrangére A cette visite de Vempereur, il n’en faudrait pas
~moins y voir un acte politique par excellence et comme. le
- signe extérieur de la victoire de I'hellénisme sur les slaves,
gagnés déja en ‘partie par la culture grecque (1),

_Quoi qu’ilen soit de cette hypotheése, il faut retenir un fait,
¢’est que le passage triomphal de Basile II a imprimé une“‘

" impulsion plus énergique au mouvement commencé. Lamour -

des byzaniins pour la Grece n'avait fait que croitre pendant le )
x1° siecle; alors que ce pays si durement éprouvé par- }es"
invasions bulgares reprenalt haleine (2).

15 L’hellénisation des Slaves qui avaient envahi Ja Gréce commnenga vers le

" ailieu du xe siécle. Cf. Paparrigopoulos, “Istepia tod “EXiqvined "Ebvoue, Athénes,

1Y, 247'; Gregorovius, Geschichie der Stadt Athen im Mittelalter, Stuttgart, 1889,
1, 148 5. : C. Sathas, Documents inédits relatifs & Uhistoire de la Gréce au moyen - .
dge, Paris, 1883, 1V, Préface; 8. Lambros, Kavavic Adoxapic xat Busileiog
Bm drins {dans Hapvassbe, V, 705 el s.). e
- {2) Sur le relevement de la Gréce. consnlter Gregorovws. L e, 1, 167 8. C’esf :
‘de cetle époque que datent le monastére de Daphni (Millet, 1, c.), I'église de
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De toutes les considérations que nous venons d’esquisser en
guelques traits rapides-et qu’il faut, pour bien apprécier, se

représenter dans leur plénitude et leur actualité, ressori le - 3

kdeveloppement dans le monde byzantm d’tm espmt nouveau,

riche, original, essentiellement attaché & ressentir et  revivre -

Punité de la nature et de 1’espr1t que le sourant a,soetzque &V&ItV
scindée. ' ~

~Préparé par un 0fr*and coucours de circonstances, ce mouve~

ment trouve en Michel Psellos son meilleur .représentant.
Parmi- les savants de cette époque et tous ceux qui viendront -
aprés lui dans Byzance, il n’en est pas un qui- ait été aussi
coniplétement image de son temps que ce philosophe et
homme d’Etat. L’action publique de Psellos refidte 'image de
‘Byzance, agitée alors par “des révolutions et des passions -
furieuses. Par Vesprit de son "ceuvre, il donne' corps aux
tendances indécises et flottantes de ses contemporains - qui

cherchent & conserver dans. le. monde byzantin la pensée

- grecque & l'état de chose vivante. De tous les éerits de la
‘Renaissance Macédonienne, 185 travaux de Psellos demeurent '
Peeuvre inaugurale et maltresse, dont le souvenir s’est perpé-
tué. Iongtemps apres ot, par eux, il préludait a lhumanlsme'
‘occidental, o : Lo ;
Pscllos doit” etre cons;dere encore comme un representant': -
‘de la’ culture méditérranéenne de ce x1° sidele, qui compte
parmi les périodes les plus remarquables du moyen age. Il est
presque le contemporain de Villustre philosophe Avicenne,
-Sai"ut-NVi‘t.:odéme_“é Atbhénas et de b‘Baiz;t Nicoﬁ 'é‘ Spérte (Strzygowsky dans
Acxriov “Totepiwis xat 'Efvodoymig ‘Eraipiac g ‘E})uco;, 1890, le couvent de
baxnt~Luc en Phocxde (Dlehl l c) ’ P
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d’AbouIcas&s dont le nom est resté dans I’ hlstmre de la mede»
cine comme celui du plus habile chirnrgien chez les Arabes,
‘du savant mathématicien Albirouny, d’Aboul-Wéfa qui passe
pour avoir découvert avant Tycho-Brahé I'inégalité du mouve-
ment lunaire, d'Thn Younis; un des prineipaux auteurs de la
Table des Hakémites, du grand astronome et mathémalicien
Hassan ben Haithem, d’Alhazen qui a écrit sur la gdométrie et
laissé un traité d’optique étudié au xns° sidcle par Roger Bacon
et Witélo, 'd'Arzachel qui a substitué, peut- etre le premler
Pellipse aux sexcentrigues de Ptolémée.

 Psellos pourrait enfin dtre rappm@he des lettrés oamdentaux
qu ont fleuri pendant la seconde moitié du x° et le x1° sideles,
tels : Notker Labeo, Fulbert de Chartres, Pierre Damien, Othlo
* Béranger de Tours, 8. Anselme Lai}franc, Roscehn et surtont
le pape. phllesophe Gerbert avec lequel Psellos a plusieurs
tendances en commun,



CHAPITRE II

LA VIE DE PSELLOS, — SON EDUCATION
SA CARRIERE POLITIQUE

1. — Lés documents que nous avons sur la vie de Psellos nous sont
~ fournis par lui-méme. ~ 8a famille ¢talt pauvre mais d'une origine
aristocratique, — Il étudia la rhétorique et la philosophie auprés de
Jean Mavropous et de Nicétas de Byzance. -~ Son  éducation fut
_complétée par Vétude du droit.

II ~— L’nomme d’Etat : D'éleve dela « secréte » Psellos passe rapldement
4 la situation de secr étaire impérial. — A I'avénement de Constanstin
‘Monomagque il est nommé premier « asecréte » et grand chambellan. —
Les intrigues des courtisans 'obligent & résigner ses fonctions el &
embrasser la vie monastique. — Dégu par le peu d’attraits de la vie
du cloftre, il abandonne sa retraite et retourne & Constaniinople.

IH, — Nominatiohs successives de Psellos sous Isaac Comneéne, aux fonc-
tions de Président du Sénat et de premier ministre. +- Constantin
Ducas lui prodigue les marques de la plus affectueuse amitié. —-

" Estime et méfance de Romain Diogéne pdur Psellos, — La fin de sa
vie.

‘Les meilleurs renseignements pour reconstituer la vie de
- Psellos et apprécier pleinement sa carriere nous sont fournis
par Vauteur lui-méme. :
Constantin Psellos qui adopta le prénom de Mwhel 3 son
entrée en religion, naquit & Constantinople en Vannée 1048 (1 (1).

{1) Le leu de sa‘nalesance préta aux cunjectures. D’aucuns considéraient
Psellos comme originaire d’Athénes. De ee qu'il s’était douné dans quelques-unes
de_ses letires le titre d”Acrixde (Meos Bif). t. V, p. 239) pour souligner ses affi-
nités intellectuelles avec les anciens Grees, ils ont eru & tort quAthénes éfaif
son pays d'origine, D’autres, parmi lesquels est Krumbacher, affirmaient que
Psellos a dii naftre 4 Nicomédie. Ces derniers ont essayé de tiver parti de cer-
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- Issu, par son pere, ‘d’une vieille souche aristocratique il ,‘eut\
‘pour ancéires des consuls et des patriciens. C’est lui-méme
qui nous l'apprend dans I'éloge funébre de sa mere ou T'on -
trouve des renseignements précieux sur sa jeunesse ). '
‘Dans le méme éloge fundbre Psellos rapporte qu’il ressem—.
blait & son pére pour le physique (2). A en juger par le
~ portrait paternel qu’il nous a laissé, le fils était de belle mine
et de noble maintien. D'une taille élancée et bien prise, il-
avait le regard gai, de beaux yeux d’une expression: gracieuse
et avenante, des sourcils correctement dessinés.  Au moral, il
. semble avoir hérité de sa mére (3). Cest delle ‘quePseHos
- tenait sans donte son ferme bon sens, la rectitude de son juge-
ment, sa force de caractére, le don d’initiative, mdlspensahles '
‘pour s'assurer le sucees. )
. Les études primaires avaient. mené Psellos jusqu'a sa'
: hu;txeme année. Un conseil de famille se réunit alors et malgré
_Tinclination de 1'enfant pour‘l’étude, se décida & lui faire
apprendre un métier. Nous ne savons, en vérité, quel et 6té
“Tavenir du jeune Psellos, si sa mére ne se fut opposée a la

- tains passages de la chronique de Michel Attaliate (Byzantine de Bonn, p. 181, &3
296, 20) pour identifier Psellos avec le woise Michel de Nicomédie, dont il est
. parlé dans ce livre, Nous ‘ne pouvous dissimuler que cetfe identification nous
parait sans valeur. Il est lnstorx_quement impossible d’imputer & Pselios les faits
“Teproeliés par le chroniqueur byzantin au wmoine de Nicomédie. Puis, comment
N expliquer le contraste qu'il y a dans le ton de reproche employé par Attaliate
"3 Tégard de Michel de Nicomédie et les termes ¢logieux dans lesquels il parle de -
. la nomination- de Psellos' comme professeur de philosophie 4 T'Académie de.
* Byzance? (Ibid. p. 21, 18-20), Ces deux asserlions écartées, il faut s'en tenir au
témoignage de notre auteur, qui rapporte dans une lettre avoir vu le jour nem .

" loin du monastére de Narsos (Mes. Bigh., t. 'V, Lettre 135, p. 378) qui se trouvait

‘8ire en ce moment un des plus prospéres de Constantinople (Théophane A : p. 378
et Bandori, Imperium Orientale, t. 1, p. 48, 1. 11, p. 686; voyez aussi Gregorovius,
Geschichte der Stadt Alhen im Mitlelalier, 2 vol., Stuttvam, 1889, t. 1, p. 183).

Quapt & la date de la naissance de Psellos, elle' résulte de ce qu'il se donne .
lui-méme seize ans & la mort- de empereur Romain I (1034) et vingt-cing ans
lorsqu’il fut nommé sous-secrétaire- de’ Constandin Monomaque (1043} (Cf son
Histoire, p. 45 et 119).

- {1) Mss. BB, t. V, p. 3-64. .

_ (2) Oraison funébre de sa mére, Mzo. Bigh.. £V, p.19-20,

{3y lbzd p. 19. - . -
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deexsxon des autres parents Son -affection était falte de solli-
- citude et d’orgueil. Elle désirait élever son fils en vue des
honneurs qu'elle révait pour lui. Toutes les ambitions étaient
permises en ce temps, ot des hommes sortis d'une humble
condition, trouvaient le moyen de parvenir au faite de la
fortune. Aussi, fit-elle, fant et si bien que Penfant obtint de
continuer ses études (1). C'est pourquoi Psellos ne put jamais
se rappeler sans attendrissement I'image vénérée de sa mére,
& laquelle 11 témoigna toute sa vie, son affection et sa recon=
naissance. -
‘De retour & I’ecole Venfant accompht des progreq rapides. )
A T'dge de dix ans il avait appris la grammaire et connaissait
~ par.coeur Illiade dont il pouvalt exphquer les figures et 1es
.« tropes » (2). o
" Au terme de ses études secondaires Psellos désirait parfaxre‘ V
son éducation. Mais les hantes études étaient & ce moment
totalement délaissées & Constantinople. I’enseignement offi-
ciel n’existait plus. Les grandes écoles organisées au siécle
précédent. par Constantin Porphyrogéndte avec une magnifi-
cence royale, étaient fermées depuis la mort de cet empereur.
L’esprit humain n’avait pour satisfaire sa curiosité que des
écoles particuliéres ot 'on donnait un enseignement rétribué.
Le prix des legons étant trop élevé pour les minces ressourcesv
de sa famille, Psellos dut abandonner les études et la capltaie,
tant aimées  pour suivre un collecteur d’ mlputs dans les '
provinces occidentales (3). ‘
La mort de sa scour le rappela & Constantinople ot il pour-
- suivit son éducation, bien qu’avec des interruptions et des irré-
gularités, dues & son dén@iment (4). Ces interruptions d’ailleurs
n’étaient point de longue durée. Aussitodt arrivé dans une ville
de province, I'amour de I'étude et le désir de s’élever éclataient

() Thid., p. 12.
(@) Ibid., p. 14,
(3) Ibid., p. 2t.
(4) Ibid., p. 28.
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hruaquement en Iu1 lmpemeu\ onients _insatiables. Aprés
une-courte absence, il s’en retournait & Constantmople ou il
ne tardait pas & devenir un brillant éléve, sous des maitres
comme Nicétas de Byzance et Jean Ma\fropous dont il nous a
laissé le portrait tracé avee une affectueuse émotion (1).

Dans le quartler des écoles, Psellos lia connaissance avec un
groupe d’étudiants studieux et brélants comme lui d’illustrer
leur nom. Par son caractére aimable, la vivacité de son esprit,
son humeur enjoude et le charme extréme.de sa parole, Psellos
s'était attaché des amis qui devaient compter plus tard parmi
les plus grandes personnalités de son sidele : Constantin Ducas,
le futur empereur, Gonbtantm lehoudes et ‘ilphlhn de Tré-
bizonde.

Lorsqu’il eut termme ses etudes phllosophlques Psellos
voulut étudier le. droit. Dans une société ot aucune affaire de
quelque importance ne se faisait sans une harangue en belle
prose, le talent [oratoire conduisail aux situations les plus
hautes (2). Fort géné dans ses moyens d’ existence, qui ne lui
permettaient pas de suivre les cours d’une école privée, Psellos
mit & contribution la science juridique de son ami Xiphilin,
auguel il {aisait pari, en refour, de ses connaissances philoso-
phiques (3). - ‘ ‘

|y ensexgnempﬂt mutuel ainsi O?gamse Psellos se mit &
etudier la jurisprudence et le latin avec cette résolution persé-
vérante qu’il portait en toutes choses. lls'y perfeotlonna bien
~vite (4) et se fit recevoir au barreau de la capitale. Mais il
allait interrompre bientt sa carridre d’avocat, dont les débuts
avaiént été brillants, pour entrer au service de 'Etat.

(1) Meo, Bigd. L. 'V 87 496 et 142 4 167. .

{2) Cest la continuation de ce qui se passe dans Pempire gréco romain et qui
donne une imporiance si grande aux écoles de rhéteurs.

(3) Oraison fundbre de Xiphilin, Meo. Bibh., t. IV, p. 427,

(&) Oraison fundbre de so mére, p. 60.
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- Cest sous Michel IV le Paphlagonien que Psellos entra dans
Padministration en se faisant nommer éléve de la « secréte » (1),
“Malgré I'ennuyeuse tiche de ses devoirs journaliers, Psellos,

qui briguait les honneurs; parvint & se composer un personnage
- de fonctionnaire empressé. Mais tout en paraissant accepter un

emploi au-dessus de ses  facultés, il ne laissa pas moins
échapper de sa plume I'aveu qu'il en souffrait. Ses doléances
-sont énoncées avec aigreur dans une supplique adressée &
Iempereur Michel IV, dans laquelle, avec beaucoup de couleur
et de pittoresque, il peint sous des traits sombres Ia vie des
_ «asecrétes » (2). o
~ Psellos en était 13, lorsque son ancien condisciple Likhoudés
devint . membre du Sénat. Gréce & sa protection Psellos ne
. tarda point de recouvrer sa liberté en se faisant nommer juge
& Philadelphie (3). Cette protection ne devait pas s’arréter 1a.
Likhoudés qui ne cessa de jouir, durant le régne de Michel Te
" Paphlagonien, de la faveur impériale, occupa sous Michel
Calaphate la place de premier ministre. Son crédit a la cour
fit que Psellos etit accés au palais comme secrétaire impérial.
Mais il semble que sa nouvelle occupation lui apportait plus
de promesqes d’avenir que de profit matériel. Aussi chercha-t-
il & accrofire ses revenus par le produit de sa pratxque au
barreau (4).

Sur ces entrefaites, Byzance innovait en pohtzque A I’ord}:

(1) C'étaient des écoles d’archivistes attachees aux chancelleries sous ls supr-
veillance de savants. Les jeunes gens qui désiraient occuper des emplois dans
‘Tadministration de Pempire y faisaient leur stage (Jean Lydus, €d, Hase, p. 172).

{2) Mzo. B8, t. V, Leitre 13, p. 248-253,

(3) Ibid., t. V, Lettre 180, p. 459,

(4) Mso. Bié)., §. 1V, p. 37 en note. .
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. naire, I’acees au Sénat était soumis a ertames conditions
préalables d’origine et I'élévation aux classes de dignitaires se
~ faisait suivant lancienneté. Constantin Monomaque dérogea a
_la régle observée par ses prédécesseurs. Sur la proposition de
son premier ministre Constantin Likhoudss et de. Psellos,
Iempereur démocratisa le Sénat en substituant le talent aux
distinctions accidentelles de la naissance et de la fortune.
- Désormais l'accés aux emplois devait s’ouvrir & tous ceux qui
auraient satisfait & un examen spéejal et sévére (1).

Psellos tira de grands avantages de cette réforme. Grice &
son talent et & ses connaissances, il gagna V'estime et V'entiére
confiance de Constantin Monomaque (2). Fidéle & ses amitiés,
Psellos profita de sa situation favorable auprés de I'empereur

~ pour faire nommer Xiphilin, juge an tribunal impérial dit de
« PHippodrome »,puis « exactor »,sorte de juge pour tutelles(3).
Ces deux dignités avaient fourni a Xiphilin, I'occasion de se
faire remarquer & la cour. Le « basileus » Vadmit parmi ses
conseillers intimes, ainsi que Jean Mavropous, parent de
Likhoudés et maitre de Psellos (4). o

- Dés lors, fut constituée la plexade des lettrés qui forma}ent
autour de Monomagque une sorte de conseil da gouvernement.
Elle usa de son influence pour persuader & Constantin de res-
taurer le haut enseignemeni. Neuf ans durant Psellos et ses
amis, & Vexception du seul Likhoudés, partagérent leur vie
entre U'administration des affaires pubhques et 'éducation de
Ia leunesse( )o. ' ,

Aprés la fermeture de I'université de Constantmopie, les
professeurs furent rappeles au palais, Psellos se vit hientdt
- conférer les importantes fonctions de premier asecréte. De son
c6té Xiphilin fut nommé st 6y xm;w ou guge supréme. Le

{1) Mes. Bebh., t. 1V, Oraison fwzebfe de Azpimlm, p. 43,
(2) Histoire, p. 124.

{3) Meo. Big)., t. 1V, p. 434, Ordison fundbie de szlulzm
(4) Meo. BiBr., t. V, p. 142 et s.; Eloge de Jean d'Euchaita,
{8) Consuiter le chap. 1L
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« basﬂeuq » les regardait moins comme des fonctionnaires que
comme des amis et des maitres. Il avait en partmuher pour
- Psellos une aﬁ’ection tendre. Souvent il le faisait asseoir sur
son trone, tandis que lui-méme aceroupi A ses pieds dorivait
sous sa dictée (1). ~ :

Malheureusemént le tricmphe des lettrés soulevait contre
eux d’apres jalousies. Les courtisans qui comptaient pour
arriver sur leur esprit d’intrigue plutét que sur leur mérite.
personnel, en prirent de I'ombrage. Ils regardaient leur éléva-
tion, notamment celle de Psellos, comme un passe-droit et ils
improuvajent l'empereur de Vavoir placé si haut de prime
abord. :

Au debut Psellos laibsa faire. Meme pour calmer ies jalou-
sies il alla jusqud se dépouiller de la charge de premier .
asecréte pour ne conserver que les fonctions de « vestarchis »
ou grand chambellan (2). Mais cetle attitude conciliante ne put
désarmer ses détracteurs qm continuérent & écrire contre Tui

el ses amis des diatribes peu généreuses et remplies & allasions

‘blessantes. Un certain Ophrydas cherchait & perdre Xiphilin

dans l'esprit. de l'empereur en l'accusant d’ignorance (3),

d’autres tournaient en ridicule les défauts physiques et les

noms des ministres (4). A la fin, emporté par la colére Psellos

les a cruellement fouaillés (5).

Cependant, Constantin Monomagque revint & ses anciens
défauts, se livrant derechef & la débauche et gaspillant le tré-
sor. Likhoudes, qui joignait une grande pureté de moeurs-3 une -
conception élevée des devoirs de I'empereur, censura la con--
duite déréglée de Monomaque (6). Il fut contraint de renoncer.

(1) Mes. Bea.; £ 1V, p. 434, Graison funébre de Xiphilin.

(2) Mes. BBk, 1. V, p. 11 et s _

(3) Par esprit de camaraderm Psellos - prit ia défense de Xiphilin contre,
Ophrydas (Mea. B, £V, p. 181-196).

(4) Mes. Bifh., & V.? p. 170,

{8) Mao. Bug,, t. V., 168 et s., Codex Parisinus 1182, f* 98-99; Fabricii, Bibi,
Graea X, 94, :

7 (6) Mes. B, t. 1V, p. 189; Oraison fundbre de Likhoudés, Meo. B, £ 1V,
Do 04-408, : )
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.aux fonctions de premxer ministre, le « basileus » 1u1 preferant
‘des personnages insignifiants mais dociles a ses vblontés.

Retiré des affaires de I'Etat, Likhoudds se fit moine, suivi
dans eette voie par Jean Mavropous (1). C'était- aller au-devant
‘des désirs de leurs ennemis. Des tribulations encore plus
,grandes attendaient Psellos et Xiphilin. A la cour, les intrigues
se croisaient de plus belle contre eux. Fatigué de ces attaques,
Xiphilin & son tour résolut de renoncer aux vanités du monde
pour ne plus rechercher que la grice divine. Monomaque lui -

~ fit, pour le garder auprés de Tui, des avances pressanles qu’éluda
- la ferme détermination de Xiphilin de s’éloigner du bruit et
des coteries. Il choisit comme lieu de retraite 1’0}1ympe, ‘
la montagne sacrée, couverte de couvents, qui se dresse
au-dessus de Brousse en Bithynie (2). = o

De Pentourage lettré de Monomaque, il ne restait dono plus .
a la cour que Psellos. Son esprit combalttif ne se laissait point
aller au découragement. A chaque assaut de la haine et de

- Tenvie qu'il avait & essuyer, il répondaii par des paroles cui-
santes  qui provoqu‘uent parml ses detracteurs un redouble-
ment de fureur. . ; :

Xiphilin qui suivait de sa retraite la lutte de son ami lui
éerivit plusieurs lettres pour Vinciter & le rejoindre dans sa
solitude (3). Mais ni son exemple, ni "ses exhortations ne purent
entramer Psellos. Cest qu’en effet celui-cin ‘avait guére d’enthou-
siasme religieux. On lui avait déja reproché et on lui repro-
chera toute sa vie les tendances paiennes de son ésprit. En fait
on w’avait pas tort, car le chrlstiamsme avait & peine effleuré
Vame de Psellos. Ce qui prbuomme en lui ¢’est une tendance
constante & développer par dessus tout sa personnalité. Quoi

. gu’il fasse, son moi déborde toute aspiration vers linconnu.’
‘L’amertume de ceux qui demandent & Ia vie plus qu’elle ne.

(1) Eloge de Jean d'Buchaita, Mso. Bif)., t. V., p. 142 et s, :
- {(2) Histoire, p. 194197, Oraison funébre de Xiphilin, Ibid., p. &35-438.
{3) Voir la réponse de Psellos aux letires de son ami; Meo. Bih., t. ¥, p. 270~
2“2‘1, Lettre 37. . )
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peut offrir, le surgit amart aliquid de Lucréce, n’a point de .
prise sur lui. Psellos se partage entiérement entre 'amour de
Pétude et le culte de I'action et desluttes qu’elle comporte.
.Une longue maladie changea ces premiéres dispositions (1).
Dans une époque ot 'on passait couramment du trone a la vie
du cloitre, out le civil et le religieux étaient étroilement con-
- fondus, il suffisait d’'une de ces dures épreuves qui bouleversent
les habitudes acquises pour amener lindividu & de pieuses
pratiques Aussitdt rétabli de sa maladie, Psellos embrassa la
vie monasthue En méme temps il prit ses dispositions pour
s’éloigner de la capitale 3 P'insa de Pempereur. Il fallut que
celui-ci nsit de pridres instantes pour le détourner de sa réso--
lution (2). Ce n’est qu’a la mort de Constantin Monomaque que:
Psellos songea & fairedéfinitivement sa retraite. Peut-étre
n’eut-il pas donné suite & ce projet, s’il n’eut pressenti 'approche
de Vorage qui allait éclater & la mort de Monomagque. Les
‘contemporains s’accordaient en effet & dire que Psellos avait
préva ce qui arriverait & la mort de Constantin X et qu’en bon
~_pilote il avait consulté les signes du temps avant de s’en aller
au moni Olympe auprés de son ami Xiphilin (3).
Cette idée de Psellos anachorété ne lnisse pns de nous éton-

‘ner. Comment cet homme, qui en toutes choses, s’abandon-
" naif & Vinstinct et en suirait les diverses impressions. allait-il
se-comporter dans sa retraite? Il n’a pas fait longtemps attendre
‘la réponse. Audébut, ila marqué un grand enthousiasme pour
la nature qui U'entoure et qui ldi offre un théme & riches déve-
}oppements (4). Mais an boui d'un certain temps, Vinfluence
reposante de la nature commence & Uennuyer. Psellos est fon-
cierement, incurablement citadin. Il n’arien d'un Kékauménos
. dont « le provineialisme congénital » lui « ressort par tous les
(1) Oraison funébre de Xiphili?z, Meo. Bi#d., 1. TV, p. 440,
{2) Histoire, p. 194 et e.; Oraison fundbre de Xiphilin, p.440.
(3) Hisloire, p. 204; Orazson funébre de Xiphilin, p. 442. )
{4) Oraison funebre de Xiphilin, p. 4k2-443. Une anire descrlptloﬂ du mont

Olympe se trouve dans Migne, Pafr. Gr., t. CXXXVI, col. 1331-1332, publiée sous
le nom d’Eustathe de Thess‘ﬂomque
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pores » (1). Kékauménos est épouvants des passions déchatnées
dans la vaste capitale, Psellos au contraire y trouve son plaisir
et languit loin de Constantinople. - - : ‘

11 faut a]outer 4 cela. que Psellos cherchalt la retralte moins:
en ermite qu'en philosophe. Il se faisait de la vie monastigque
I'idée d’une république de sages. Ce qui lui aurait plu, & n’en
pas douter, dans sa religieuse demeure, ¢’elit 6t un état réglé
sans 8tre asservi et calme sans solitude. Il aurait aimé surtout
s'attarder aux causeries philosophiques. N'ayant pour le trou-
bler aucun souci ni aucune passion, Psellos comptait avoir le
loisir de s’entretenir avee Xiphilin sur la philosophie. Car,
bien quil fat entré dans I'Eglise, il ne laissait pas de rester
homine de lettres. '

Le peu d’attention que Xiphilin et Ies moines pretaxent dsa
passion favorite dégurent Psellos. Au demeurant, toujours
actif, jusque dans sa retraile, il ne pouvait s’accommoder de
indolente quiétude qu'on a souvent reprochée aux moines
d’Orient. Son eéprit avait cesqaaiitésbharmantes qui poussent - -
homme & travailler pour la société au milieu de laquelle il
s’est trouvé placé (2). Psellos semble dire comme le fera plus
tard Milton : « Je ne puis louer une vertu fugitive et clofiréde,
‘inexercée et inanimée, qui ne sort jamais de sa retraite, ni ne
‘regarde en face son adversaire, mais s’esquive de la carridre,
ol dans la chaleur et la poussiére, les coureurs se disputent la
guirlande immortelle ». o C

Il'importede dire aussi, et ceci nous expliquera ses tendances
‘philosophigques, que Psellos a surtout le gotit du concret. Rien
nest moins abstrait-que sa pensée, ennemie déclarée de toute -
conception aux contours vaporeux et fuyants. L'idéal ascétique

{1) Sur ce personnage qui est de tons points Popposé de Psellos, consulter la
belle étude que M. Diehl a consacrée sous le tm’e, Un précurseur de la Rochefou-
cauld & Byzance, 1912 (Institut N° 16).

{2) Psellos censiive avec sévérité tous ceux qui ne,ghoent leurs parents &t la
société pour se devouer & la vie monasthue (Mes, By, T IV, p, #1358 V.
Lettre ne 483, p. 40..)
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ne tenait aucune place en son ame (1). Les mortifications des
moines faisaient horreur & son intelligence souriante et large- -
ment ouverte aux impressions de la vie présente (2). En vain
lui demandera-t-on ces sensations inattendues, counfuses et
troublantes que certains esprits exaltés ont ressenties. Les
dmes mystiques l'accusent peut-étre de- manquer d’horizon.
Psellos a prévenu leurs critiques. Il convient avec franchise
" qu'il n’était pas de nature A se laisser ravir par les réves dont
les illuminés nous ont fait quelquefois la douce confidence (3).
Psellos considérait les choses en face. Nourri au milieu des
~ émotions de la vie il a cherché Vagrément et la belle ordon-
natice de Pexistence humaine, qui sé présente & son esprif,
laguée de la complexitd infinie des sentiments mystigues.,

On comprend aisément qu'un homme qui s'est mis dans ans
telle disposition d’dme ne pouvait aceepter la vie des inoifes
et souffrir leur capuce de plomb qui I'étouffait. Aussi, il n’sst
point difficile de deviner que les pietses résolutions de Psellos
ne tinrent pas tongtemps contre le peu d’attraits que la viedu
cloitre offrait & son esprit. Les diverses raisons que nous avons
- exposées nelaissérent pas d’atténuer le peu de relief de eetts
“ame tiddement fervente. Il était dés lors naturel et, pour misux
dire, inévitable que Psellos s’eu retournat dans la eapitale olt

Vappelaient la fougue de 'age et la vivacité du talent (4).

‘Cet abandon de la vie monastique désappointa les moines: Tls
lui firent des remontrances (5). Un d’entre etix lui déerocha ung
épigramme dans laguelle Psellos fut comparé malighement
a Jupiter abandonnant I'Olympe poiir he pas y avoir trouvé ses
déesses (6). Mal lui en prit. Au pamphlet du moine railledr,

(1) Mso. Bifhs, t. V. Lettré n° 157, p. 410-411,

(2) Meo. B, t. V. Lettre ne 490, p. 484-485,

(8) Meo. BiBr., t..V, p. 271; Oraison funébre de Xiphilin, p. &bk

{4) Psellos soutient que les moines peuvent s'occuper des affaires & condition
qu'ils se dépouillent des sentiments mystiques propres & la vie des mondstéres.

_ Histoire, p. 202-203.
{3y Veir les réponses de Psellos, -Mea. bso)\ t. V, Lettres 166 ek 167, p. 524 3

- 428,
" {8) Ibid., p. 17T,
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~ Psellos: s'empressa de riposter d’'une plume qui n’a rien de
~ pieux. Parodiant le canon de la messe, il lui adressa un acros-

~ tiche en prose dont chaque verset commencait par une des

lettres de la devise: « Je chanterai harmonieusement cet -

ivrogne de Jacob. » '

i

* De retour & Constantinople, Psellos fut bien accueik’ﬂi par
- Pimpératrice Théodora qui lui demandait souvent conseilet le
‘tenait au courant des affaires secrdtes. Mais les courtisans -
nouérent aussitét de nouvelles intrigues. contre Ini. Afin
d’éviter les attaques de ses ennemis acharnés, Psellos s’éloigna
“peu & peu du palais. Il n’y paraissait qu’a de rares intervalles (1).

Cette retraite fut de courte durée. Une circonstance fort
délicate lui permit d’entrer bientdt en scéne. Sous le régne de
Michel Stratiotique, éclata la rébellion des troupes byzantines-
qui se trouvaient en Asie Mineure, et qui proclamérent Isaac
Comnéne anti-empereur. Le « basileus » désigna Psellos,en
méme temps que Likhoudss et le sénateur Théodore Alopos,
pour &tre envoyé en ambassade auprés du rebelle (2). Psellos
~ gacquitta de cette tiche avec tant de bonheur qu'a la fin de la
“révolution, alors qu'lsaac Comneéne avait remplacé Michel Stra-
tiotique au trone de Constantinople, il fut nommé président du
Sénat (3). A la retraite de Likhoudés qui avait repris sous
Comnéne la direction supréme des affaires (4), Psellos occupa,
les fonctions de premier ministre. Il devintaussi le conseiller
le plus intime de I'empereur. Au cours de son expédition contre

(1) Histoire, p. 206. - -

(2) Histoire, p. 214; Oraison fundbre de Cérulaive, p. 361-367; Cédrénus,
éd. Bonn, p. 612-638; Zonaras, éd. Bmm, XVIH, 1-4. .

«(8) Histoire, p. 233

&) Orazson funebve de Likhoudes, Msa Biéx, t. 1V, p. 409,
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les Hongmls et les Petchene@ues Isaac Comnenene correspond
- quavee Psellos. C'est par son intermédiaire que Iimpératrice,
les princes, le sénatet le peuple apprennent les detaﬂs de la
campagne (1). ' ‘ : '

Apres la retraite d’'Isaac Comnéne dans le monastére de
Stoudion, Psellos contribua pour une large part & I'élévation
au trone de son ah'cienr condisciple Constantin Ducas (2).
Pendant le rogne de celui-ci (1059-1067) Psellos fut tenu en
grande considération au palais. Il était le commensal et le
‘conseiller intime du « basileus.». Grace a son influence
- Xiphilin succéda & Likhoudés au trone patriarcal de Constan-
‘tinople, Romain Diegéne qui gouverna I'empire de 1067 & 1074
bien qu'il edt Psellos en estime (3) se méfiait de lui. Lorsquil
fut prét & partir pour sa seconde expédition contre les
Turcs (1069), le « basileus » emmena Psellos avec lui en qualité
de conseiller militaire pour ses connaissances de I'art de la
guerre. C’6tait un prétexte pour éloigner Psellos de la capitale
pendant-son absence (4). La suite des événements nous montre
combien était justifiée la méfiance de Romain & 1'égard de
Psellos. Deux ans plus tard trahi sur le champ de bataille de
Mantzikert, tombé aux mains du sultan Alp Arslan, Romain fut
‘mis en liberté par son adversaire. Mais, pendant sa captivité, il
fut déchu de son pouvoir a la suite d'une révolution depalais.
Ala téte de cette faction se trouvaient le césar Jean Ducas, le
patriarche Xiphilin et le ministre Psellos (3). Ayant essayé de .
reprendre la direction de Iempire, Romain fut battu par
Andronic Ducas. Bien que son vainqueur lui elit promis solen-
nellement la vie sauve, Jean Ducas lui fit crever les yeux avee
des raffinements d’atrocité (6).

(4} Meg, B, 1. V, Letires 69, 81, 191,

(2) Histoire, p. 264. 7

(8) Ibid., p. 275, Mea. BiBh., 1. V. Letires 3, 6.

&) stiom e, p. 271. ‘

(3) Voir la lettre de Psellos conire Romam, Mes. Bigh., t. V. Lettre ne 145,

(6) Psellos n'est pour rien dans cet acie de barbarie. Il réprouve le supplice
infligé & Romain, Histoire. p. 287, Mes. Bifi., 1. V, Letire ne §2.
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Michel VII, Parapinace, termine la suite, jusque 1 ininter-
rompue, des protecicurs de Psellos. Celui-ci du reste ne devait
pas jouir longtemps de la faveur de son éléve impérial, Par un-
de ces revirements qui sont Uhistoire journaliére des cours,
Psellos perdit les bonnes graces de Vempereur qui lui préféra
Vintrigant Nikiphoritzis. Il ne fut plus admis dans P'intimité du
souverain, ni duns la vie politique. En fallait-il davantage pour
désoler une dme éprise d’action ? :

- Pendant ce temps, il avait perdu tous les amis de sa jeunesse.
Aprés son maitre Nicétas de Byzance et son ami Likhoudés ce
fat au tour du patriarche Xiphilin de quitter la vie. Humilié
de son discrédit, fatigué de son inutilité, affecté de la pertede
ses amis, Psellos disparait vers 1075. Les derniéres années de sa
vie se passérent dans un isolement rendu probablement ‘plus
pénible par la- détresse matérielle. o

Voila les lignes principales de la vie de Psellos. La crmque
contemporaine le jugea sévérement. Ainsi, sans tenir eompte
que lestorts les plus graves ne furent pas souvent du c¢6té de
Psellos, elle 'accuse d’avoir manqué d’égard et de mesure dans
la polémique. Elle lui reproche aussi d’avoir poussé trop loin
. Yéloge de Monoméque, Aux jours de sa jeunesss, plaire au
« basileus » et exalter son bienfaiteur, DPsellos ne put sen
défendre et ne le chercha méme pas. Mais il est heureux de
- constater qu’avec 1’age il se reprend et ne se ménage pointles
eritiques, o

‘L’accusation la plus grave que on ait formulée contre lui
vise sa soi-disant hypocrisie. Il est vrai que Psellos apparait
4 nos yeux sous des masques divers, mais il faut considérer
qu'il est surtout un homme de passion et de premier mouvement.
Doud d'une sensibilité ardente, incapable de se contraindre, il
va avec la méme impétuosité & la haine et & affection. Aucune
considération ne peut Vemspécher de faire le plus de mal possible
dses adversaires. Mais comme tous ceux quise laissent empor-
ter par Uimpression da moment, il a des retours de tendresse
et de repentir. Ainsi advint-il dans deux circonstances. Aprés
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avoir plaidé contre le patriérche Cérulaire, Psellos composa
son éloge. De méme, aprés avoir mené contre Romain IV Dio-
géne une opposition acharnde il lui adressa une letire pleine
d’admiration pour sa personne et de pitié pour son malheur,
dés qu’il apprend le supplice infligé & cette victime de la four-
berie-de Jean Ducas (1). ’
~ Maisa coté de ces faiblessés gqui avaient amené Psellos & faire
des concessions regrettables atix meeurs de Pépoque, il y a de
belles qualités. Psellos a-un sentimenttrés profond de amitig.
Nuln’a servi plas chaudement les intéréts de ses amis et ne leur
a 6té plus fidéle. On aime a le voir prendre la parole en leur
faveur lorsqu’ils sont attaqués par les courtisaps envieux (2).
. Sa correspondance va nous le montrer généreux et serviable.
" Nous y trouverons-des lettres qui respirent une douceaffectioh
et une exquise tendresse. o :
En somme Psellos est un étre presque indifférent & la morale
et sensible & toutes les impressions, ce qui expliqueassez les
inégalités de son caractére. -Au lieu de s’enfermer dans une
activité intérieare, il laisse sa vie déborder au dehors. Cestun
éerivain heureux, jouissant de ses connaissances, de Iestime
de ses contemporains et de celle des étrangers qui venaient le
voir. Grice & sa-prodigieuse capacité d’enthousiasme, I'esprit
de cet homme avait les nuances délicates qui prétent aux choses
ta beauté des formes quelles ne possédent peut-tre pas. Tout
semble indiquer que Psellos avait placé Ie but de la vie dans la
seule recherche de la joie et de I’barmonie des formes, parfois
audétriment de la morale. Il-touchait ainsi, en quelque sorte,
4 la base du génie des grecs avec lesquels il avait aussi en
commun Voptimisme toujours actif, signe d’'une grande force
et d’une grande beauté intellectuelles.

{t) Mzo. B, L. V, p. 316, Letires 82.
() thid., t. ¥, p. 181-196.



CHAPITRE 11
'PSELLOS ET L'ACADEMIE DE BYZANCE (1045-1054)

I. — Sur les conseils de Pscllos, de Jean Mavropous, de’ Constantin

- Likhoudds et de la favorite Skléréna, Constantin Monomaque décide la

restauration de VAcadémie de Byzance. :

- . I, — Les études de droit et de philosoﬁhie sont délaissées dans Pempire

avant la réouverture de UAcadémie de Monomaque. — Preuves de

Y cet-affaissement des études'dans la novelle de Constantin IX portant '
réglement de I'Ecole de Droit, et dans I'ceuvre de Psellos. - :

I — Malgré la formeture des écoles s&périﬁureé, Constantinople posséde

' encore des littérateurset des. savants. — Histoire : Jean Skylitzes,

Philosophie mystique : Siméon le Jeunc et Nicétas Stéthatos. Mora-

listes : Kékauménos. Grammaire et Philologic : Jean Doxopater et

Isaac Gomnéne. Médecine et Pharmacologie : Siméon Seth, Constanlin

de Rhégium, Nicolas le Parfumeur. Poésie : Epopée de Digénis

Akritas, Jean Kyriotis, Christophe de Mityléne. '

1IV. — Régime des institutions scolaires.avant Psellos. — Fonctionnement

défectueux des éeoles privdes. .

v. —- Bestauration de 1’]§co}e des Lettres, — Enseignement de Jean Mavro-

pous et de Nicéfas de Byzance. — Psellos chef de cette école. —

Méthode de son enseignement. — Il explique & ses élévesla grammaire, '

© la métrique, la rhétorique, les. sciences physiqueé " et naturelles,

Tarithmétique, la musique, la.géoméirie, I'astronomie, la logique, la

métaphysique, I'interprétation philosophique de Iancienne mythologic

et des sentences populaires & Paide des doctrines néoplatoniciennes,
VI, — Ouverture de 'Ecole de Droit. — Son réglement coﬁtenu dans les

ceuvres de Jean Mavropous, -~ Xiphilin est appeld & diriger cette école. —

. Particularités de son enseignement. — Influence de UEcole de Droit
; sur les études juridiques chez les Byzantins el en Italic méridionals.
VII. — Considérations générales sur I'Académie de Constantinople. —
Gratuité des cours, — Recrulement des. p}*Ofeéseurs parmi les lafques
et transformation de I'enseignement qui devient moins livresque et
plus vivant. — Caractéristiques du systéme d’éducation de Psellos,

~ Laréouverture au xi1°sidcle de I'Université de Constantinople, .
- fermée 2 la mort de Constantin Porphyrogénéte, constitue
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assurément. l'un des épisodes les plus caractéristiques de
T'histoire littéraire de Byzance. Elle a eu des conséquences
remarquables en ce qui concerne le développement des idées
chezles grecs d’Orient. v
Plusieurs circonstances concouraient vers lan 1045

“préparer le nouvel essor de Uenseignement supérieur. On
congoit facilement que la soeiété byzantine fatiguée des nom-
breuses expéditions militaires de Basile II, devait soupirer
aprés le repos. De plus, le souverain n’était pas sans reconnaitre
que Vextension du territoire aurait codté trop d’argent et de -
bras et, que si I'on ne possédait pas cette double ressource tout
agrandissement de Pempire aurait été en fait une perte. Il est

“encore A considérer que Monomagque désirait la paix par crainte

de Torgueil et de la puissance croissante du parti militaire.
Aussi, dés que le péril russe disparut, en 1044, Constantin
songea A inaugurer une ére de paix et & s'occuper de
réformes (1).

1oecasion paraissait donc propice & la réorganisation des
hautes études tant souhaitée par tout ce qu’il y avait & Constan-
_tinople d’esprits éclairés. Psellos, servant d’interpréte & ces
sentiments, fit valoir au basileus, en termes eioquents la néces-
sité de restaurer I'antique université de Théodose I1. Parmi les
auxiliaires dont il recut le concours le plus utile dans son
pressant appél & Pempereur, se trouvaient Jean d’Euchaita qui
fut un des principaux promoteurs de cette- ceuvre (2), puzs :

{1)'Dans la novelle portant réaiement de YEcole de Droit, nous trouvons le

cm}sldetant ci-apres : « Tave sgw@év 72 *co}\sgum' nal tag dpouliovs ordotic xcms- .

mavaey (& THY odpavé Brxc')\ev),vw hpenel pdv vOv b dvtimodev, clpnveder 3% <b
Ghno0v, Tmoam O yanq & Popaiov xare;v;, 2ot to &vBEixnoy oUSEy dott tacg o Aue-
’ T;?as cppovr'&xf edpeveia to0 npelrtovog ¢ig Ty the modtelag Audv Enaviplwoy Tov
arofdy $hov Tpimopev. » (Joh. Buchaiforum melrop. quazin Cod. Vatic. Graeco €76
supersunt, ed. P. de Lagarde, Gdéttingen, 1882, p. 197.
{2) Jean d’Euchaita écrlt 4 propos de la novelle citée dans la notice précé-

denie

Adtde oromioas wpRypa %owh cuppépoy,

odTdg ﬁum)\sr o cmﬁqﬁ‘w vap"cotg, )

adthe ve meloae, adtés domy & ypo«pmv.

4.6y Po 50 poésie no 94).
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Constantin Likhoudés qui, dans sa jeunesse, alors qu’il étudiait
encore, avait pu se rendre compte personnellement de 1'état
_misérable dans leguel se trouvait le. haut eénseignement. Il se
peut aussi que Ja favorite Skléréna, sous I'inspiration de Psellos,
. ait plaidé aupres de 'empereur la cause de la'restaurati‘dn‘ de
I'Université (1). Et Pon sait que la jeunesse de cette charmante
créature avait toujours raison des résistances impériales.
D’ailleurs il ne semble pas que le hasileus se soit longtemps
opposé aux veeus de sa cour lettrée, car, hien quil ne fit versé
ni dans les lettres, ni dans la philosophie, Constantin les
goitait fort et s’in@éniait a grouper autour de lui, au Palais
Sacré, les hommes les plus lettrés et Ies plu; savants de
l emplre (2). '

On se ferait difficilement une idée exacte du rdle dévolu
& cette institution, si l'on négligeait d’esquisser rapidemeént
Pétat de langueur dans lequel les études étaient tombées &
cette époque dans Byzance, et les causes de cette décadence.

Dés le temps ot Justinien avait entrepris la centralisation
des écoles supérieures, pour faire de Constantinople la eité -
scolaire par excellence, la vie intellectuelle de l’empireallait

(1) Skléréna fot une grande damp issue dela plus haute aristocratie hyzanimp. .
8a beauté lui valul les plus grands Honpeurs, Quant & son esprif; Fsellos-'a
comblé d’éloges et en a vanté la rare délicatesse. A 'le erpire, Skléréna etgxt}
d'une intelligence supérieure. Sensible aux graces élégantes du Jangage, elle
avait pour s'exprimer une maniére délicieuse ef entiérement persomnelle. On la
vit se plaire avx discussions savantes, La sévérité du fond ne ia rebuiait 'pzié.
Elle s’entretenait avec Pgellos sur les mythes helléniques, mélant & sa conver-
sation ce qu'elle. avait appris d’auires hommes de science. (Psellos, Hisioire,
p. 130; consulter aussi la belle pogsie que Psellos a composé i la mort de Sklé-
rena) (Blbhogmp}ne)

(2) Psellos, Histoire, p, 119 Consulfer aussi la podsie adreseee par (‘hrlstoyhe
* -de Mityléne & Conatantm Monomaque, £d. Kurtz, ne 55, p. 32-33 ‘
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subir la loi dusouverain (1). Anomalie d’autant plus dangereuse
pour les letires, les sciences et les arts que le trone impérial
était souvent occupé par des hommes illettrés et barbares;,
- véritahles contempteurs de toute manifestation intellectuelle (2).
De la,dans la vie littéraire de Byzance des sombres périodes
" entrecoupées par les renaissances dn temps d’Héraelius (610- »
641), de Bardas qui gouverna de 856 4 866 sous lenom du jeune a

e;npereur Michel II, et de Constantin Perphy rogénéte (912-959)

qm provoqua et entretint Ie grand mauvement encyolopedique
du xe sidele. S

La mort de Constantin Porphyrogénéte, entraina la- ferme-
ture de I'Université quil avait favorisée et aprés lui Iéshautes;
études dépérirent. Tandis que dans la société byzantine circulait
une séve V}goureuse vivifiant toutes les branches de lactivité
humaine, la haute culture était négligée sous les régnes
guerriers de Nicéphore Phocas ot de Basile IL Romain III
Argyros (1028-1034) qui, selon Psellos, se piguait d’'imiter le
régne des Antonins, sans avoir aucune de leurs qualitds, avait
essayé, sans resultat de rénover les lettres (3). Quant & Michel -
IV (1034-1041), son successeur, ce fut un illettré, sans aucune
espece de culture hellénique. Il “passait le meilleur de son
temps dans les églises ou en compagnie des ascétes dont la
société avail accentué en lui le godt pour les aberrations d'un
mysticisme gymnosophique (4). Ce fut ainsi, qu'y cetie époque,
par suite de Vindifférence impériale, I'enseignement supérieur .
déclina peu a peu (5), ' ‘ “

Si nous voulons juger de I'éiat précaire des hautes études,

{f; % o0 L& pauvo r de l‘empereur g'étendait sur tout... Leslols, Il les faisait et les -
defax;ant étant la. lol vivanie. Le prince avait an_torxté sur les modes... Codinus
déelare que Pempereur a le droit de changer la sigpification des mots. » (4. Ram~.
baud, Efudes sur U'Histoire byzantine. Paris, 1912, p. 187).

@) Consulter & ce su}et le dialogue entre la philosophie et Phistoire que Théo-
phylacte de Slmocatta a mis en f&te de son histoire, Byzaniine de Bonn., p. 23
& 26, ’

(3) Pgellos, Hisfoire, p. 30.

" (&) Ibid., p. 86, .
(8) Oraison fundbre de Xiphilin; p. 438,
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reportons-nous & -la novelle par laquelle Constantin Mono-
 maque installa le recteur de I'Ecole de Droit. Elle est remar-
" quable en ce quelle fournit implicitement la preuve ‘de .

Yaffaissement des études juridiques. Dans cet empire byzantin

" gui possédait une législation trés perfectionnée, Uenseignement
des lois et de la procédure était complétement délaissé. La
- jurisprudence ressemblait & un navire sans pilote, qui va ala
dérive, balotté par les flots (1). Les avocats, les notaires et les
- juges étajent des autodidactes. Faute de trouver dans Constan-

: tineple méme des écoles de Droit, ol elle put s'instruire, la
jeunesse s’en allait au loin, & Rome et & Beyrouth, chercher
» Vinstruction nécessaire & la bonne administration de la jus-

tice (2). Aucune autorité ne présidait & Pinterprétation des lois
devenues obscures comme des énigmes et ambiguss comme des
~oracles (3). Les divergences de vue qui résultaient des eXpo-

sitions doctrinales, des plaidoiries, des décisions des tribunaux,
- apportaient des entraves & Papplication du droit qui subissait.

de ce fait des déviations el des changements continuels (4).

Les sciences et la philosophie n’étaient pas mieux partagées
a ce moment. Il suffit de rappeler Vallocution de Psellos & ses .
éloves dans laquelle la physionomie intellectuelle de cette épo-
gue se détache en traits saisissants. D’aprés ce document, .
Pignorance était si grande dans Pempire que les prétendus
savanis allaient j ]usqu '3 souténir que la pluie ne provenait pas '
des nuages, mais que le ciel, pareil au crible d’Eratosthéne, -
~était percé d'une multitude de petits trous d’ol Veaun passaif
“sous la pression de mains invisibles (8). Dans un autre texte,
Psellos déplore I'état lamentable des études philosophiques.
1l g’attache & faire ifessortir le caractére tout superficiel de la
science décorée alors du nom de philosophie et qui, & vrai dire,
n’était qu'un vain cliquetis de mots, dans lequel s'épuisait
(i}\Joh. Euchaitoram, I ¢., p. 196
(2) 2bids, p. 202,
(3) Ibid., p. 201,

{4) I&id., p. 196197,
(5) IIé’e)\}\\S;, éd. Boissonade, Norzmhei‘gce, 51838, p- 150
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Pactivité des lettrés. La philosophie se trouvait réduite & de
‘mauvaises interprétations de 'ceuvre d’Aristote (1). Les trés
rares savants de cetie époque ne poussaient jamais au-dela des -
-portes mémes du temple péripatéticien. Quant & Platon 1ls nlen
~étudiaient que Iécorce et la superficie, incapables qu'ils taient
de pénétrerles arcanes de sa métaphysique (2). Psellos convient,
que les grecs se sont rendus inférieurs aux Assyriens, aux
Meédes et aux Egyptiens (3), A ce propos, il rapporte I'opinion
d’un barbare qui, aprés avoir parcouru 'empire en tous sens,
osa conclure que les grecs n’étaient pas plus savants que les -
anes. Il y a, écrit-il encore, un tel renversement dans V'ordre
intellectuel, que les barbares sont devenus des grecs, tandis
‘que les grecs, donnent librement dans la barbarie. Et Psellos
ajoute en terminant : Si quelqu’un d’entre nous poussait aussi
‘loin que Suse ou Ecbatane pour fréquenter les babyloniens,
il entendrait des choses dont on ne parle plus chez nous et il
aurait I'occasion d’admirer un grand nombre de savants (4).

1t

On croirait & entendre les plaintes de Psellos que I’ignorance
régnait en maitresse dans le monde byzantin et que toute

(1) Codex Parisinus, n® 1182, s 50.

(2) Psellos, Histoire, p. 30-31.

(3) Entendons par 13 le monde de I'lslara, .
* (%) Codex Parisinus, n® 1482, {° 56, — Cette critique de Psellos paraftra plus
vive encore si Pon jetle un coup d'eeil sur ce qui se passait dans le monde
fousulman, Au temps de Psellos Bagdad était & l'apogée de sa gloire littéraire -
et artistique. La Byrie préludait an role brillant qu'elle devait jouwer dans les
sideles sulvants. Grice.d ses nombreuses institutions littéraires et scientifiques
- IEgypte commencgait & faire revivre les beaux jours de Tantique Ecole
‘d’Alexandrie. L'Espagne par la splendeur de ses écoles et de ses bibliothéques
attirait Vattention de Eurepe occidentale,

N

6
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, eonnazssance en avait dxspam 11 convient dé ne point s abuser
“sur la portée de semblables critiques. En réalité, 1’6 chpse de la”
science n’est pas aussi compléte que Psellos ‘veut bien le dire.
Le grand nombre d’auteurs byzantins que l'on rencontre
pendant la période qui va de la fin du x° siécle & la réouverture
de I'’Académie de Constantinoplé par Monomaque, nous auto-
rise & croire qu’il n'y a pas eu d’arret dans la vie intellectuelle

de 'Empire Grec: .
Pour mieux montrer qu'au point ‘de vue d’ceuvres remar-
quables cetie époque de la littérature byzantine ne le céde en
rien aux précédentes, il est indispensable de passer en revue
les noms des auteurs qui se sont distingués alors et d’appremer
sommairement leurs travaux (i ) ~ :
Parmi les historiens nous aurons a ‘citer surtout Jean
Skylitzés qui a repris histoire byzantine au point ou le chro-.
niqueur Théophane l'avait conduite. 11 a done choisi pour sujet
- de son livre la période qui va de 811 & 1079 et qu’il avait peut
étre poussée jusqu'en 1081 (2). Mdri par Vexpérience des
- grandes affaires Skylitzés a laissé une ceuvre importante. La
tournure de son esprit exact et scrupuleux, le portait & s'in-
former amplemenl, & comparer, & peser les témoignages. Aussi
ne saurait-on récuser son histoire comme entachée d’inadver-
- tance, de crédulité ou de peu de clairvoyance. Son ceuvre,.
- importante par les lumiéres qu’elle répand sur les événements
‘exposés, n'est pas sans mérite littéraire. Skylitzés fait souvent
preuve de sens artistique dans le tracé des portraits. Il excelle
aussi dans I'évocation de la vie d’alors grice & Vaisance avec

{1y Cette liste ne compr‘endra pasles profeqseurs de I'Académie de Monomaque.

" T'en sera guestion plus loin.

(2) Comme Cédrénus a copié Skylitzés pour la période qui va de 811 & 1057,
on a jugé inufile de publier cette partie de son histoire On trouvera i la suite.
de Cédrénus (1.1l de a Byzantine de Bonn), ie texte de I'histoire de Skylitzés
qui g'étenid de- 1057 & 4079, On a annones une &dition compleéte de Skyhtaes pré-
paree p'\r Seyer.
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‘Iaquelle il sait entrer dans le vif et dans le menu des choses et
mettre en valeur les événements et les acteurs.

La philosophie mystique du xi® sidcle n’est pas moins inté-

ressante que I'histoire. Avec Siméon le Jeune elle atteint un
grand développement (1). L’higoumene et restaurateur du cou- B
vent de Saint-Mamas & Constantinople, Siméon, est un des _
mystiques les plus considérables de I'Orient chrétien. I'Eglise
-Greeque Ini donna de bonne heure le surnom de « Jeune
Théologien » pour exalter ses connaissances théologiques, en
~ le plagant & c6té de Grégoire de Nazianze sarnommé « le théolo-
gien ». Et en effet Siméon fut un - écrivain de talent. Par
Voriginalité de I'esprit, la profondeur du sentiment et la grace
de ses ‘descriptions, il porta trés haut la pensée mystique chez
~les grecs. Parmi ses ouvrages (2), il faut faire une place &
‘part & son livre des Amours divins, publié seulement en latin
par Pontano. Ce sont les plus belles pages que Siméon ait
écrites. On y trouve de nobles sentiments exprimés dans un
style coloré, en méme temps que la peinture des impressions
intenses et délicieuses produites par extase (3).

Le role de Siméon a été des plus importants. Il a marqué
fortement de son empreinte la secte des Hésychastes dont le
triomphe a le plus coniribué & faire entrer ses conceptions
~ mystiques dans le corps de doctrines de I'Eglise Greeque. Il a

aussi exercé une influence considérable sur les grecs par le
grand nombres d’éléves qu’il avait formés, tels Hiérothéos,
higoumeéne du Monastére de la Belle-Source, le grand « magis-
ter » et philosophe Alexis, le chef de la « secréte » Basile, fon-
- dateur du monastére de Notre-Dame la Bienfaitrice (4); Nicétas
- Diacre de la Grande Eglise, Nicolas de Corfou, Theophylacte
- de Bulgarle et surtout Nmetas Stéthatos.

(1) Kari Holl a fixé les limites extrémes de la vie de Siméon entre les années
962-1040, (Realencyklopidie f. protest. Theolog. und Kzrche, Vol. 48 (1903), 217,.
(2) Migne, t, CXX, col. 321 & 712, ) )

(3) L’analyse de cet ouvrage sera donnée au chap VI
- {#) Ces trois personnages ont composé des vers pour louer la science de leup
maitre {Migne, t. CXX, co] 3&5) .
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Célebre a Byzance pour ses vertus ascétiques, Nmetas pmt- :
part aux polémiques religieuses de son sitcle qui ont ab()_ut,l au,
grand schisme des Eglises Grecque et Romaine. Mais Porigina- .

lité de son esprit n’apparait- que dans ses traités sur I'dme, le
.paradis, la hiérarchie céleste et ecclésiastique ol les idées du
Pseudo-Denys I’Aréopagite s’amalgament et se complétent (1).
A coté des spéculations mystiques nous trouvons' encore
dans cette période, avec le Strategicon de Kekaumenos un
développement assez intéressant de la philosophie appliquée & -
'la conduite de la vie. Grand seigneur et soldat Kékauménos a
eomposé & Vintention de son fils un petit livre ol il a essayé
@’embrasser la vie d’un citoyen ‘et d'un soldat byzantin dans
un corps de préceptes qui la gouvernat tout entiére(2). On y -
trouve des conseils pour toutes les circonstances de la vie.
Conseils de morale, exhortations au respect des parents et la
‘modération, maximes pour 1a conduite dans le monde, sentén-
cieux axiomes sur les relations d’un citoyen de marque avec la
cour impériale; legons d’économie domestique, instructions
pour la bonne administration de la fortune, appréciations stra:"
tégiques. Cet enseignement comporte maintes digressions qui
nous font connaitre certains aspects de la société byzantine de
son temps. Le traité de Kékauménos intéresse encore par la
sagesse pratique qui s’en dégage, et sa forme souvenf d’'une
naiveté pleine de charme.

La grammaire et la philosophie ne mauquent pas aussi de
représentants & cette époque. Signalons d’abord le professeur
de rhétorique Jean Doxopater, surnommé le Sicilien (premiére
moitié du x1° sitcle). Nous avons de lui des Prolégoménes & la
Rhétorique, des commentaires des traités d’Hermogéne sur la

constitution des causes, sur I'invention et sur les espaces de
style, une analyse des Ezercices Préparatoires d’Aphtonios,
petit livre de classe & I'usage des débutants, trés étudié pendant.

(1) Dans Migne, t. CXX col. 852-1022,
{2} Cecaumeni, .Stmzeqzlzon 8d. B, Wassiliewsky et V, Jernstedt, Petropoli, 1898,
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le moyen-dge grec et bien au-deld (1). Vers la méme époque,
Iempereur Isaac Comnéne (1057-1059) retiré an monastére du
Stoudion ol il avait fait ses études, ocoupait une grande partie
~de ses loisirs & composer des commentalres sur les poésies .
homériques (2). ‘ : ‘
En médecine et en pharmaoolooqe Pesuvre des byzantins du
x1° sidcle n’est pas non plus sans importance. Siméon Seth a
_composé un bon traité sur les propriétés des aliments classés
par ordre alphabétique (3). Le traité des Ephodes composé
probablement par Constantin de Rhégium (4), d’aprés le Zad-
el-Mougafir d’Abou-Djafar, n’est pas simplement une traduc-
tion de V'arabe, mais une savante compilation ot les travaux
les plus acerédités & cette époque, sont groupés avec beaucoup -
_de sens critique autour du Zad-el-Mougafir. Il en est de méme
du Formulaire de Nicolas le Parfumeur (x1¢ sidcle). Bien que
ce livre ait été composé d’aprés les ouvrages arabes, il leur
est supemeur 3 plusieurs points de vue, ce qui explique pour-
quoi il a été reconnu comme le code pharmaceutique officiel -
de I'Eeole de Médecine de Paris jusqu’au xvi® sidcle.
- Mais de tous les genres cultivés par les grees de la période
“qui nous occupe, c’est la poesw qui compte peut-dire’ Ies
meilleurs représentants.

L’épopée a produit une oeuvre marquante, le ngems Akritas.

- L’admiration et la reconnaissance des byzantins ayant fait du
céldbre capitaine Panthérios (milicu x° sidele), un personnage

légendaire, de nombreuses cantilénes, des poésies et des tradi-
‘tions populaires ont chanté sa gloire. Un lettré byzantin de la

(1) Bekker, dnecd. Gr. 3 (1821) 1454-1457 ;1 Walz, Rhef. Gr. Vol. 2, p. 69-564;
Vol, 8, p. 1-32 et 56-304 ; Cramer, Aneed. Gi. Ozon, -4 (1887), 155-169. )
(2) Dans Hugo Hinek, Polemonis Declamationes, Lipsie Teubuer, 1873, p. 59-88.
{3) Simeonis. Sethi, Syntagma de alimentorum faéultatibus, ed. B. Langkavel,
Leipzig, 1868. Siméon Beth est connu .en oulre par un onvrage intitulé
. Srspavityg wod Tyvhdryg, Cest la traduction d'aprés larabe du livre de
Kalila oua Dimna, vecueil de fables du philosophe hindou Pidpay (dans Specz-
" -men Sapientiee Indorum Veterum, ed. G. Stark; Berlin, 1697). .
(#) Ch. Daremberg, Recherches sur un ouvrage qui a pour. titre « Zad-el- Mou—
gafir » én arabe... (drchives Miss. Se. et Lite., 1L (1851), 490-527, :
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fin du xe sidele, a fait, pour sa part, un récit dans lequel il ,‘a
conté en vers les aventures de ce héros (1). Ayant embelli,
exagers, délayé, déformé et transformé ses traits, il en a fait
I'idéal du chevalier grec en lutte contre les sarrasins qui =
menagaient constamment les marches orientales de 'empire.
Par Vimportance du sujet et Phabileté avec laquelle il a été
traité, par le ton chevaleresque et les scénes d’amour finement
décrites, par les males vertus du héros et par le dévelop--
pement dramatique du recit cette épopée a eu un retentissant
sucess. : , :

La poésie lyrique est repx esentee avec eclat par Jean
Kyriotis. Le « protospathaire », moine du couvent de Stoudion,

évéque de Mélitene, Jean Kyriotis, surnommé le Géométre,

inaugura le xr® sidele par une ceuvre poétique importante (2).

Esprit curieux, Jean Kyriotis fut un grand savant, nourri de -
vastes lectures. Sa haute culture s’affirme presque & chaque
page de son ceuvre. Les doctrines philosophiques lui étaient
familiéres ; celles qui étaient enseignées dans les écrits des
docteurs de 'Eglise d’Orient comme celles qui prévalaient chez
les anciens grecs. Il semble pourtant accorder ses préférences
aux ceuvres inspirées du génie hellénique; des affinités intel-
lectuelles Vattiraient vers la poésie et la philosophie de la
Groce. 11 est A remarquer toutefois, que Kyriotis n’est pas
sealement un méditatif laborieux. Son enquéte dans le monde
" philosophique ne lui a rien enlevé de la pure fraicheur du sen-
timent. 11 unit & la connaissance des théories philosophiques
et rehgxeuses un profond sentiment poétique. Ce qui donne & -
son ceuvre un grand prix, ce qui la place parmi les meilleures
‘productions de son temps, ¢’est son caractére spécial et souvent
“original. Les vers dans lesquels il fait parler Vombre de Nicé-
phore, ceux qui furent gravés sur la tombe méme de cet empe-

(1) €. Sathas et K. Legrand, ZLes Explozts de Digénis Akritas, Paris, iS’iS :
E. Legrand, Les Exploits de Basile Digénis dkritas, Paris, 1892, -
{2} Migne, Palr, Gr., t. CVI, col. 805-1002,
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reur, sont d'une facture ample et majestueuse, d'un accent
male et fler, Kyriotis laissa avec le « mélode » Romanos
(1ve sigele), Peeuvre la plus belle et la plus compléte de la
poésie chrétienne chez les grecs. Ses cantiques qui ont la
- Sainte Vierge pour sujet, sont demeurés parmi les plus
_exquises fleurs de la poésie mystique. Ils dépassent méme
~en perfection une des plus belles antiennes a la Vierge de
TEglise latine, le Salve Regina du moine Hermanus Contractus
(x1®s.). Si nous passons des hymnes aux poésies lyriques de
Kyriotis, nous constatons que P'ame méditative du podte est
servie par des sens exquis. Certains de ses vers, les plus sédui- -
sanis peut—etre nousle montrent infiniment sensible a la beaute
On n’aurait pas grand’peine & prouver qu’il eut des i impressions
profondes et charmantes en face de la nature et des ceuvres
d’art. Il suffit de rappeler sa poésie Sur un’ Muszczm( ). Des
~émotions intimes et douces ne sont pas non plus absentes de
“son ceuvre. On chercherait en vain dans les eréations poétiques
de son siécle, une dme aussi agitée que la sienne par d’obscures
angoisses ‘et des joies confuses. Les belles strophes de sa
Conffession témoignent d'une vie pleine de réves* et de ravisse-
ment mystique. Kyriotis I'emportait encore sur ses contempo-

E “ rains par la qualité des vers dans lesquels il coulait volontiers

sa pensée. La miévrerie qui gite la plupart des compositions
littéraires des byzantins en est ahsente, la sobriété de I'expres-
sion donne du-relief & son récit, souvent dramatique ef
frappant. - . T .

La satire aussi, trés cultivée & ce momenﬁ par les byzantms‘
inspire & Christophe de Mityléne des poésies remarquables (2).
Contemporain de Psellos et de Cérulaire, Christophe de
Mityléne fut successivement secrétaire particulier de I'empe-
reur, préfet de Paphlagonie et -d’Arménie, patrice et pro-

(i) Migne, Pailr. Gr., t. CVI, col. 9tt et s
_ {2) Die Gedichle des Christophoros Muylenaws, herausg von hd Kartz;
Leipzig, 1903,
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) eonsul. 11 s’honorait en outre de Pamitié des plus grands
‘,personnages de Byzance et faisait trés probablement partie de

" Ventourage lettré de l'empereur Constantin Monomaque.’
'Christophe de Mityléne a laissé un certain nombre de poésies,
sortes de piéces de circonstance qui nous donnent des apercus -
- sur la société byzantine du x1° siecle. Toutefois ce que 'on
gotte particuliérement dans Christophe, ¢’est ’homme d’esprit
dont la verve éclate en saillies pétillantes. Dans une série de -
portraits enlevés avec beaucoup d’art, il raille les ridicules ot
les vices du monde au milieu duquel il est placé. Ses charges “
- sont pleines d’adresse. Ia le don de la vision nette et colorée.
D'un trait il indique la dominante de Pallure et dela physmno~ ‘
mie des personnages qu’il a dépeints. Pour exprimer le : spec~
tacle que lui inspire 'humanité de son temps, Christophe de
 Mityléne, s’est servi d’une langue posétique personnelle HHa
Pimage exacte; le style plein de fraicheur et de natarel. Le mou-
vement de ses poésies est habilement mené. Son vers a béau-
- coup de finesse et de variété. Christophe de Mitylene peut étre
placé parmi les plus grands poétes du monde byzantin. 1 est
I'égal de Pisides (vie siéele), de Jean Kyrlotxs et de Jean d’Eu-
chaita. Son ceuvre marque I'apogée- (i{e la poésie profane chez
les grees du} ‘Woyen Age.

Mentionnons encore sans y msxster parm1 les éerivains du
xr° sidele, auteur de la Panoplie Dogmatique, Euthyme ngw, :
béne, le plus’ grand défenseur de 'orthodoxie et Nicon, moine-
du monastére de Raithu (mont Sinai) qui a rechge un compen-=
dlum de la vie aseethue (1059- 1067) ~
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v

Aprés une aussi longue énumeération d’auteurs remarquahlés,
on conviendra que tout mouvement intellectuel n’avait pas
disparu dans Uempire. Il y restait encore quelques person-
nages, qui, pai' de vastes études solitaires, suppléaient & I'insuf-
fisance del'enseignement donné dans les écoles privées. ‘

Cela nous rameéne A jeter un coup d’ceil sur le régime des
éeoles particuliéres de Constantmople, dont quelques unes
nous sont connues par leur nom : telle 'école de Saint-Théo- ~
dore de Sforakiou, P'école de Chalcopration (1), puis I'école que
tenaient Jean d’Euchaita et Nicétas de Byzance avec de nom-
breux professeurs (2).- Si tout n’est pas & blamer dans 'organi-
sation de ces établissements scolaires, qui donnérent parfois
un enseignement relativement solide, tout n’y est pas non
plus digne de louange. A en juger par la novelle impériale
gui sanctionnait ‘la constitution de I’Ecole de Droit, par les
efforts réitérés de Psellos pour ramener la discipline dans son
école, par les vers de Christophe de Mityléne (3), qui constatent
I'insuffisance de I'enseignement et la cupidité des profes-
seurs, les écoles privées ne remplissaient que fort mal leur
role. Il ne parait pas que les étudiants aient été des modéles
d'ordre, de travail, d’assiduité. Il n’y avait personne auprés
d’eux pour diriger leurs études et veiller sur leurs moeurs. Sauf
a de rares exceptions prés, les professeurs qui tenaient une
école n’osaient pas punir leurs éléves, probablement dans la
crainte que ceux-ci ne passent dans une autre école.
~ Pour faire cesser Panarchie qui régnait dans J'enseignement

. {1) Christophe de Mityléne, L. e., poésie no IX (p. 5-6), poésie n° XI (p. 7).

{2} Jean d’Euchaita, . ¢., poésie XLVII, p. 24-39.

(3) Poésie n° XI, p. 7. Voir aussi la lettre de Psellos, ne 168. Meo, Bid,) &V,
p. 428 et s, .
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supérieur, Psellos et ses amis ont suggéré & empereur, I'idée
d’unifier les études en ordonnant la restauration de I’Académie
~de Constantinople.

* Celle-ci devait comprendre a Vorigine une seule faculté. Mais
les avis se partagérent sur la guestion de savoir laquelle des
deux écoles devait 'emporter, celle des lettres ou celle de droit.
Psellos et ses admirateurs faisaient valoir les avantages que la-
“fondation d’une Ecole des Letires offrait & I'avancement intel-
- lectuel de 'empire. Dans le méme temps Xiphilin et ses amis
‘s’étaient déclarés pour la constitution d’'une Ecole de Droit (1).
‘L’empereur ordonna la eréation d'une Kcole des Lettres. Plus
tard il déeida la fondation d’une Ecole de Droit (2). |
- Pour T'installation de I'Ecole des Lettres le « basileus » fit
choix de I'église de Saint-Pierre d’ot le nom d’Keole de Saint-
Pierre. A la téte de I'Ecole il mit un recteur avec les titres
d' « hypertimos» et d’ « hypatos » ou consul des philosophes,
qui correspond & peu prés  celui de doyen dans les facultés
modernes. Les professeurb étaient désignés sous le titre de
‘ gxmmopsg ’
La gradation des classes dans cette école n’est pas etabhe~
clairement. Cependant un texte de Psellos (3) nous autorise &

(1} Oraison funtbre de Xiphilin, p. 433-434. . . :
(%) Pour déeider la question de la priorité de I'Ecole des Lettres, nous avons

- deux paseages de 'ordonnance impériale qui institnait le rectear de I'Ecole de
- Droit. Dans le premier de ces textes, le rédacteur de la novelle constate qu'on-
nes’occupe nullement des ¢tudes juridiques, tandis que les letires sont traitées -
avec faveur et les professeurs de leftres largement rétribués. Dans le second
 texte il est dit que le recteur de PEcole de Dreit, doil observer les mémes
jours de vacances que, ceux adoptés par I'Eeole des Lettres (Jean Euchaits, I. c.,
p. 19T et p. 199).-

(3) Psellos, OJazson funtbre de Nzce’tas, Mes. Bigh, t. V, p. 93,
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conclure que les objets a’é tade devaient étre repartxs dans
Vordre suivant. Pour évitér anx débutants d’aborder de plain-
pied la phllosophle qui.demande non seulement plus de matu-
. rité mais- aussi une culture préparatoire, on leur faisait
apprendre d’abord la grammaire, la rhétorique et la dla}ecixque
* L’mstructlon du premler degre terminée, les étudiants passaient
- dans le cours supérieur- qui avait pour objet I'étude de I arith-
métique, de la géométrie, de la musique, de Pastronomie et de
la philosophie, considérée comme le complément de toutes les ;
sciences. Cest le svsteme de classification du « trivium » et da -
« quadmvmm » que nous retrouvons & trés peu de dlﬂ“erence% -
“prés en Orient comme en Occident. : -
On aimerait savoir quel était dans cette école le nombre de
~chaires (6psv )pour Venseignement du « trivinm ». Lesindica-
“tions précises nous manquent pour donner la nomenclature
dautres chaires que celles: de grammaire et de rhétorique. |
~ L’une était occupée par Nicétas de Byzance Vautre avait pour
titulaire- Jean d’Buchaita, un des plus grands podles de la ,
littérature byzantine (1). Sur U'enseignement de ce dernier
nous savons fort peu de choses. Par conire, nous sommes.
mieux renseignés sur celui de Nicétas. . ,
Dans Doraison funebre que-Psellos lui a consacrée, nous’
trouvons des renseignements sur la maniére dontil envisa- -
_geait'étude de la grammaire, Suivant I'usage des grammairiens -
d’Alexandrie, son cours comprenalt la philologie tout entiére.
,II portaxt sur les éléments et les deﬁmtmns qui s’appliquaient
en méme tenips au coté techmque deld langue etalalittérature.
Nicétas commencait ses legons par des vues générales sur les
origines des signes élémentaires de Vécriture. Par la suite, il
f}:ﬁﬂélalt les dialectes en faisant ressortir les lois principales de
Yensemble qui constitue la langue grecque et les caractdres
propres & chacun cies qyuatre dialectes. Puis, aprés avoir traité de

(1) Paellm, Eloge de Jean Mélropolile. d‘Euchm a, Mes. Bedd., .V, p. 142 ets.
cf, Joh. Euchaltorum Meirop. Opp ed Lagarde. . )
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v anaiogle, ¢’est-3- &lre de la regularite ramonnelle par Iaquelle
un certain nombre de grammairiens d’AIexandrxe essayait
d’expliquer la déclinaison grecque, il- socoupalt des théories
_rythmiques et musicales ou de la technologie, de la prosodie
et des régles de pure grammaire. A I'étude théorique et savante
de la langue, Nlcetas associait 'interprétation des auteurs’
classiques. Persuadé, nous dit Psellos, que les grecs cachaient -
souvent la vérité sous un voile, Nicétas sapphqualt de son
mieux & soulever ce voile et & penetrer Ie sens caché de leurs -
~ euvres (i) o
- Les commentaires exegethues de Nicétas de. Byzance pm'*
taient sur un grand nombre de poédtes, tels Epicharme, Archi-
logue, Nmandre, ‘Pindare et surtout Homére. Il soutenait que .
par la chaine d’or éternelle qui descend du ciel (Ihad 8. 19); -
Homére avait voulu expmmer d’une maniére allégorique et
ﬁguree Ies lois que suivent les planétes dans leur mouvement
circulaire autour -du soleil (2). Arés enchame representalt v
“selon lui, les passions retenues par la puissance irrésistible de
‘1a raison. La patme chére aux compagnons d’Ulysse, que les
‘artifices pernicieux de I'enchanteresse Circé avaient transfor-
“més.en pourceaux n'est auntre que la Jérusalem céleste, la
région d’ou nous sommes descendus dans ce monde plein de
passmns. : - .o
~ Ainsi préparés par Nxcetas de Byzance les éloves passaxent
au cours de Psellos, infiniment plus rmhe et plus varié que
celui de son ancien maitre. - = - .
“Unanimement désigné pour la dwecuon de !Ecole des
Lettres. {3), Psellos considérait. de son devoir de justifier les

1) Psellos, Oraison funebre de Nicétas, . 92.

(2) L'interprétation de Nicétas rappelle celles données par les anciens auieuxs .
Gf. Heracliti, Quésstiones Homericae, Leipzig, 1910, p. 53, 5. )

(3) Parmi les ceuvres de Jean d’Euchaita se trouve une }ei‘.ue qui témoigne de K
Padmiration des byzanting pour Psellos. L'auteur accueille sa nomination '3 la
direction de I’Ecole des Lettres par des mots lovangeurs et le proclame le plus

Sd.Va.Bt d’entre tous ses contemporains, le saliant aussi du nom d’encyclopédxe .-

vivante : .« T{ 3 dv yévoro ¥ddhtov the ToU Epel ovgel Kwveravtiveu wpottufeswe
%L TPORPITEDS WP} T abolog mprobla xat v 760 Sedmenuiixed napahibiy Bpdvov,
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espérances qu'on avait placées en lui. Dans 'école qui relevait
de son autorité, il introduisit les modifications qui lui parais-.
saient propres & fortifier les études et & resserrer les liens de la -
'discipline. Il y parvint par sa douceur naturelle. Les allocutions
de Psellos a ses éléves permisttent. de bien saisir sa maniére de
procéder & cet égard. Il les appelle tant6t ses enfants, tantot
* ses fréres (1). Méme lorsqu’il les réprimande il n’emploie que
les termes de « ‘méchants gargons » et de « mauvais philo--
sophes » (2). D’ailleurs, cela lui arrive trés rarement; Te plus
souvent, il ne veut pas s’apercevoir de leur relichement dans.
le travail et de leur indiscipline (3), ou encore il les supporte -
« comme les péres soufirent Yinconduite de leurs enfants (4) et
- les dieux les mauvaises-actions des homames » (5).

* Bien loin de froisser la susceptibilité de ses élaves, Psellos
w'a rien de plus & cceur que de les gagner par exemple. Aux

étudiants qui ne sont pas venus & sa legon parce qu’il plenvait,

il parle des anciens grecs que le désir de s'instruire poussaita
affronter les dangers de longs voyages et qui assemblaient avee.
‘ beaucoup de peine dans des'pays lointains les éléments variés -
de leur culture (6). A ceux de ses éleves qui s’'abandonnaient
& la mollesse, au jeu, aux spectacies du-théstre et du cirque (7)
‘il donne-en exemple ses veilles studieuses, prolongées bien
avant dans la nuit (8), en méme temps qu’il essaie de leur
faire comprendre combien la paresse les rend inférieurs aux
disciples de Pythagore, de Socrate, de Platon, d’Aristote et de
'Théophraste (9), qui complétaient par un travail asmdu Pensei-
gnement de leurs maftres.

Kou Tdnog thuou Aoyiou % povseiov xvodpevoy xal ¢Beyybpevoy T xal fudg Soneig
chgepov yeved oy dvBpdmwy. (Joh. Euchait. Opp. ed. Laffarde, lettre 33, p. 67)
(1) Wednde, éd. Boxssonnade, p. 140-141.
(2) Ihid., p. 141,
{3) Ibid., p. 141,
(&) Ibid., p. 145,
(8) Ibid., p. 14T
. {8) 1bid., p. 135-139.
- {7y Ibid., p. 143: ‘
(8) Ibid., p, 148-149.
(9) Ihid., p. 148-149. .
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" Aussi, on ne ! tonnera pas que Paellos gx-a,ce 4 “sa douceur
,msmuante et & sa moderation dans le repxoche, ait réussia
“atténuer chez les etudmms les facheuses habitudes gaguées
dans les écoles prlvees et d pt‘eparer une génération de savants
remarquables. On verra plus loin combien était considérable
P'influence de Psellos sur la jeunesse byzantine. BOI‘HOIL‘: nous
A exposer ici la- méthode de son enseignement. o
“Ayant sur tous les sujets d’utiles pensées & ‘exprimer, Psellos
‘ enchasse.dans ses lecons des digressions propres A iiistruire et
‘& -amuser ses éléves. Cest pourquoi dans ses conférences la
3 dlspomtlon des parties ne résulte jamais du deveioppement'
organique de la méme idée. A mesure qu’il parle; son imagi-
‘pation lui fournit de nombreux sujets & developpements.
S’agitil d’expliquer un texie de Grégoire de Nazianze,
Psellos sait mettre & profit et en bonne place ses connaissances
variées sur I histoire et la philosophie des peuples de l'anti-
quité (1). Aprés avoir dit quelgues mots sur Grégoire de
Nazianze et le sujet de la conférence, il explique & ses eleves
la philosophie de I'école ionienne, les théories de Pythagore
‘suir la musigue, sa doctrine de i’xmmortahte de Vame, son
_ initiation a la science égyptienne et les emprunts que Platon
' avalt faits® saphllosoph}e it agoute encore quelques indications’
sur les cyniques, les épicuriens, le Lycée, le Pomque I'Aca-
jdemze les pempatetmiena et les sceptiques. De la philosophie
- grecque Psellos passe & Pexposé des prétentions réciproques
deb bhaldeens et des égyptiens a étre les inventeurs de la-
science astronomique et tranche la question en s’étayant de
Pautorité de Chérémon le stmclem d’aprés lequel les deux
peuples inventérent Vastronomie chacun de son ¢oté. 1l raconte.
ensuite comment les égyptiens ayant perdu par la crue du'Nil
tous les écrits astronomiques, avaient adopté I"habitude de les.
graver sur des briques, afin qu’ils soient a P'abri de la destruc-

(C))] Legou académitgue publiée par Sathas dans le Bulletin de Goyrespondance
v -f!eéiemqueg 1877, p. 127 et s, . .
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‘tion par P'eau-ou par le feu Puis il entretient ses éldves des
rois d’ Egypte, Ninos le sage, Oannés le porteur de la | peau de
. poisson qu1 accomplit en Egypte une mission cwlhsatrme de
Protée le roi fabuleux, de la légende de Rhampsinite, des
divinités égyptiennes, de la symbolique en usage chez les
prétres d’Egypte et de leur théorie sur la transmigration des
dmes. A Thistoire de la civilisation égyptienne, Psellos joint
- celle'de la Chaldde. Il fait ressortir les progrés marguants des
~ chaldéens en astrologie, il explique leurs oracles et enseigne
leurs idées sur la philosophie, la magie et la théurgie. La
7~3egon de Psellos se termine avee Phistoire et la théologie des
Hébreux, les pratiques religieuses de ce peuple, ses fetes et s \
k croyance incompléte dans I'immortalité de I'ame. .
De 'exemple que nous venons de donner, il résulte asse
clairement que les conférences du chef de I'Ecole des Lettres
formaient un ensemble intéressant qui charmait les éldves tout -

. en développant chez eux la faculté de réflexion. D’autres

indices conduisent d’ailleurs & la méme conclusion. Lorsque -
Psellos corrige en chaire les devoirs des étudiants, ses obser-
vations sont accompagnées de propos et d’histoires amusantes,
propres & rendre I'étude facile et agréable (1). Il importe aussi
de sarréter sur la manidre dont il faisait travailler les
étudiants. Elle a sa valeur pour achever lidée que nous avons
a nous faire de Venseignement de Psellos. A Pexemple des
anciens (2), il donnait dans ses legons les principaux éléments
d’étude et chargeait ensuite ses éléves de faive des recherches
et ‘de compléter les detaﬂs de fagon a developper en eux .
Vesprit critique (3).

Voila la méthode d’ enselgnement de Pseﬂos 11 est temps de
- préciser les.matiéres qu'on étudiait dans son cours. En utilisant

kY

. {41 Weande, 6d. Boissonnade, p. 185-139.
(2) 16id:, p. 448,
3) « ’Em; oty bpiv ThHY ob‘ov viv To@Twe THY é)\}\nvmwv 0By 7vol Eap.ev RO
 Sgnyqebpeda nws S5t tolroug dhknyopely, T Eviodlia wavbye oteryolvies xal dpets
‘2ol Emihoimoiy ouvaiaeviyxavte ». (Alidgorie de Taniale, éd. Boissonnade, p. 354).

Bl
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 les travanx de Nicomaque de Gérase, Diophante, Héron

d’Alexandrie, Proclos, Théon de Smyrne, Ptolémée, Euclide et

Aristoxéne de Tarente, Psellos initiait ses éldves & I'arithmé-

tique, la géométrie, la musique et I'astronomie. Pour 'étude
des sciences physiques et naturelles, il appelait 1’,attent10n de”
son auditoire sur les théories du froid et du chaud, du sec et de-
Vhumide, sur la position de la terre, sa forme et ses dimen-

sions, sur les tremblements de terre, les révolutions de la

sphére céleste et sur un grand nombre de phénoménes météo-

rologiques. En. méme temps que les sciences naturelles, Psellos
‘enseigne la divination, P'astrologie, les récits merveilleux et
s'attache & expliquer les phénoménes en épparence -extraordi-

naires par des lois ’soientiﬁques; afin d’empécher ses éléves .
- d’accepter les erreurs répandues par les peréonnes supersti- ~
tieuses. ‘ ' ‘ :
_En philologie, Psellos débute par 1a grammaire de Denys de
‘Thrace Puis, il travaille & faire contracter a ses éléves le gott.
“du bien dire. Il étudie, d’aprés Hermogéne - de-Tarse, les lois”
" qui régissent 'art oratoire et pour en bien pénétrer ses éléves
il compléte son enseignement par des exercices pratigues.
- Dans plusieurs de ses ouvrages manuscrits, Psellos établit des
comparaisons-entre deux orateurs et signale les différences
des styles ainsi que l'application faite des principes. théo-
~rigues (1). Parallélement & létude de la rhétorique et des
ouvrages de grands orateurs de 'antiquité, Psellos familiarisait
ses éléves avec la- poésie grecque pour leur faire acquérir les”
“quahtes qui font la beauts du style.

Cette participation de I'ancienne poésie & I'étude de la
rhéterique, est commune aux byzantins et aux savants occi-
;dontaux d’alers. Lé philosophe Gerbert (mort en 1003) :
préparait ses éléves & la rhétorigue en leur donnant lecture des
- podtes latins, car, au témoignage de Richer, « il craignait que,

- {1) Dans 1e ms. gt‘eé n° 1182 de la Bibl. Nat., {25 sq. on trouve unécomp’é»‘
' raison entre Démosthéne et Lysias, :
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~ sanslaconnaissance des formes de style partlcuheres ala poesze
sés éléves.ne pussent atteindre 3 & I'art oratoire (1) ». Dans son -
Esquisse, M. F.Picavet, a- donné l’exphoatlon de Vinfluence que -
la poésie antique avait exercée sur les scolastiques d’Occident -
du x1° au xure sidcle. Elle est la méme pour les grecs d'Orient.
« Les doctrines des poétes, écrit-il, sont plus accessibles & tous; 7
plus agréables aux jeunes gens. D’ailleurs, ¢’est avec les podtes -
que commence l'enseignement : n’est-il pas avantageux de les
“conserver, pour compléter I'ccuvre et faire acquérir des idées
nouvelles sans invoquer des noms et des mots nouveaux (2) ».
Parmi les podtes épiques Orphée, Musée, Homére, furent
- commentés en chaire par Psellos. Des lquues il a exphque
~ Archiloque et Sapho. Quant aux poétes comlques ‘on ne voit
figurer que le nom de Ménandre (3). Car, tout attaché qu’il est
aux podtes de la Gréce, par une admiration pieuse, Psellos
n’en fait pas moins une sélection pour Voffrir 4 ses éléves. Cest.
ainsi qu’Aristophane est exclu de son enseignement. Le chef '
de 'Ecole des Lettres de Constantinople, 4 I'instar de Plutarque,
le savant scolarque d’Athénes (4), eraint que la licence de 'an-
cienne comédie ne blesse le sens moral de ses disciples. Pi}m' lui,
Aristophane est un podte vulgaire, passionné pour les femmes
et dont les plaisanteries et les deseriptions obscénes outragent -
la scéne comique. Il Iui préfére Ménandre qui se garde bien
‘d’employer les grossiers procedeb d’Aristophane et qui eharme

.

(\) Cité par. M. F Picavet dans son ouvr&ge, Geérbert, un Pape philasophe, ,
Paris, 1897, )
L) quuzsse, 2¢ éd., p. 146.

(3) Dans U'oraison funébre de sa mére, Pseuos dit expressément avoir exphque
Ménandre dans ses cours. Nous ignorons le sort de ces lecons. Un bibliophile -
francais, Antoine du Verdier, seigneur de Vauprivas, a publié an xvi® siécle; &
la fin de son ouvrage Supplemenium Epifomes Bibliothece Gesnerianz, Lugduni
1585, le catalogne des bibliothéques de Constantinople. D’aprés Verdier la
bibliothéque de Jean Grammaticos possédait un ms. de Psellos, intitulé Menandri,
Comeedie integre XXI1V, explicatze a Michaele Psello. )

(4} On sail que Plutarque avait composé un livre sous le tiire Comparaison

' Avistophane et de. Ménandre, dont il nous reste quelques fragments. Dans cet -

- ‘'ouvrage, toutes les préférences de Plutarque vont & Ménandre.
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e speciateur par son ceuvre polie et son sty Ie suave et ma}es~
tueux (1). :

Quanta la phllosophle l’ensexgnement de Pselios fut eneore
plus remargquable et la méthode devait survivre au philosophe
qui Vavait instituée. La ioglque d’Aristote, considérée par
Psellos comme mdispensabie 4 I'éducation de la jeunesse (2)
~était & la base de son enseignement philosophique (3). L’étude
de la Jogique-terminée, Psellos donnait beaucoup de soins & la
_physique péripatéticienne (4). Celle-ci, grace & sa théorie du

‘mouvement, dont 'ame est le principe, préparait & 'étude des
problémes spéeulatifs. Arrivé a la métaphysique, Psellos aban- -
- donne désormais Vautorité d’Aristote pour suivre celle des
ﬂeopiatomczens Cest & V'école de Plotin qu'il demande ses.
iheories lorsqu’il. fait pour ses éléves Vinventaire de la science -

‘grecque, chaldéenne et hermétique. La méme école lui fournit
encore la piupari des doctrines philosophiques que Psellos
introduit dans les exphca‘imﬂs des icxtes theolooxques destmes
a ses éléves. '

A I’enseignement de la phﬂosophxe falsalt suite Vexégeése
des récits légendaires de I'antiquité. {’était 1a un moyen appro-

prié pour enseigner d’une fagon agréable les vérités philoso-
phiques aux jeunes gens. De la mythologie grecque Psellos
tirait avec beaucoup d’'ingéniosité les principales doctrines dua

“néoplatonisme qu'il accommodait en dernier lieu avec le
dagme chrétien. 11 en est de méme des legons qu'il donnait
“pour expliguer les superstitions et les sentences popuiau’es de
son temps. En cherchant leur origine philosophique dans la
Vpoesm orphique (5),.les oracles chaldéens (6), les livres de

o (1) Meo: B, bV, p. 538,
(2) Ibid., p. 476. »
(3) Dans le préambule de sa P/’lngb&ﬁ', Psellos dit expressement avoir commeme .

pour ses deves la logique d’Arislofe {Ms. Grec de la Bibi. Nat.y n° 1920, fo 4}
(&) La Physique de Psenos a été composee pour ses éléves (Ms. gree, n° 1920,
Cfeq),

" {5) Mse. Bugn, £V, p. STL

(6} Ibid., p." 572.
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Porphyre et de Plotm«(i) les ouvrages apocryphes attmbues a
Salomon (2), Psellos découvrait dans les traditions ‘et les
dictons du peuple, des idées sub}imes qu’il rapportait au chris-
fianisme. . ‘

Ainsi, de quelque c6té qu’on envxsage I’enselgnement de.
Psellos, il ressort que la tradition hellénique s’y trouvait
appelée & former le golt et le jugement de la jeunesse. Elle
devait encore lui inspirerles hautes disciplines de la vie morale
par la conception qu'elle avait apportée de la dignité humaine,
ainsi que par ce sentiment et celte sérénité qui communiquent. .
4 Phomme la vision claire et pleine de Phumanité.

Cet enseignement valut & Psellos une haute considération
parmi ses contemporains. La jeunesse qui se portait en foule d
ses legons, saluait en lui un grand professeur. Constantinople
était fiere de ce maitre. Les savants et la noblesse fréquentaient
ses classes. ‘Le patriarche Cérulaire envoyait ses neveux &
T'école de Psellos. Lui-méme, poussé par la force de Vopinion
s’y rendait fréquemment. Le renom de Psellos franchit rapide-
ment les frontidres de l'empire. Beaucoup d’étrangers se
pressaient autour de sa chaire. Les éloges fui venaient de
toutes parts. C’est lni-méme ¢ui Paffirme dans une letire adres?
sée au patriarche Cérulaire. « Les Celtes et les Arabes, dlt-ﬂ
sont devenus nos captifs. On accourt de partout an bruit de
ma renommée. Le Nil arrose la terre des Egyptieus, mais ce
sont mes discours qui vivifient leur Ame. Informez-vous auprds .
des Perses et des Ethioypieﬂs’, ils vous diront qu’ils me connais-
sent, m’admirent et me recherchent. Récemment encore, il
est arrivé guelqu'un de Babylone, poussé par un insurmon-
table désir de s’abreuver aux sources de ma parole. Les paiens
me saluent des noms de flambeau de la sagesse, de luminaire .
et d’autres surnoms plus élogieux les uns que les autres » (3},,

(1) Tbid., p. 511 et 572.
{2) Ibid., p. 512 et 373,
(8) Meq. Bir, LV, Lotire ne 207 p. 508,
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‘Toutefois,- si retentissante que fat la gloire de Psellos
comme professeur et philosophe elle n’a pas été un’animé. Un
groupe de lettrés parmi lesquels se trouvait son ami Xiphilin,
ne céda point & Uenthousiasme général. Ils insinuaient que
I’enseignement du. chef de I'lcole des Lettres était impie.
- Encore ne s’en tenaient-ls guére Ia. Ils donnaient surtout &
entendre que Psellos était indifférent & la religion chrétienne,
et qu’il s’adonnait entidrement & la science des paiens. Appelé
- par Constantin Monomagque & faire une déclaration de foi,
Psellos s’exécuta et il put continuer ainsi son enseignement -
dont Pinfluence va se prolonger ]usqua Marsile Flcm, Pic de

1a “\’hrandole et Patrizzi.

VI

" Aprés avoir restauré VEcole des Lettres, Constantin Mono-
maque décida de compléter I’Académie de Constantinople par
une Ecole de Droit.

L’inauguration de cette école se fit avec un appareil qui
‘témoigne de 'importance de I’entreprise. L'empereur y prit pro-
“bablement la parole et prononga un discours portant réglement -

de ficole de Droit (1). Le monastére de Saint-Georges des Man-
ganes, nouvéllement construit, fut assigné au personunel ensei-.
gnani pour y donner ses legons. C'était un local commode et
agréable (2), d'ot l'on avait une vue superbe sur un parc

- immense aux pelouses fleuries, aux jardins étagés, aux arbres
groupés autour de bassins et de fontaines. Ce parc entourait &

(1) “Ce diseours fut composé par le conseiller intime de I’émpereu'r Jean
. ‘Euchafta et inséré par Lagarde daus 'édition gu'il a donnée de ses ceuvres. -

(2) Joh. Euchait. Opp., €d. Lagarde, p. 198, Constaniin Manassés appelie ce’
monastére « 4 lapmpoSépnres wovy ». Compendium Chronfewm,. éd. Bonn vers
6273, - :
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la fois le monastére, le palais‘ des Manganes construit par
Michel Rangabé et Basile I** et la fameuse église des Manganes,

la plus ruineuse, mais aussi la plus belle folie de Constantin

: Monomaque
Les statuts de I'lcole de Droit donnerent lien aux chsposz« :
tions les plus détaillées sur les attributions du chef de école,
ses devoirs et la discipline scolaire. A la téte de I'ficole de Droit
dite « Adusxahsiov Népwv » se trouvait un directeur « Nopogiaf »
nommsé ¥ vie, mais révocable en cas de faute grave. Les privi- .
;'Iéges‘conférés 3 la dignité rectorale étaient importants. Le
nomophylax faisait de droit partie du Sénat. L’empereur avait
~ réglé la question de préséance & son sujet. Dans la hiérarchie
“des grands dignitaires, il prenait place immédiatement aprés le
ministre de la Justice. En outre, le recteur était admis au palais-
‘et 3 la table impériale. Le basileus lui offrait de ses mains des
" émoluments qui s’élevaient & quatre livres d’or (4.320 fr.) plus
‘un habit écarlate, divers cadeaux. et une allocation en
“nature (1). o ; '
La charge de « nomophylax » consistait & donner un ensei-
‘gnement approfondi des lois et de veiller & la conservation des
textes juridiques. Une autre disposition enjoignait au directeur
de veiller aussi au maintien de la discipline, du réglement de
Téeole et & la bonne tenue des auditeurs (2). Le « nomophylax»
était invité & lexactitude. Les statuts de 'Ecole lui preseri-
‘vaient d’avoir  tenir réguliérement ses cours en dehors des
“jours fériés (3). Nul ne pouvait remplir les fonctions rectorales
3 moins d’étre profondément versé dans les études juridiques
et de savoir le grec et le latin (4). ~
L’enseignement du droit était gratuit. La scolarlte ne
" donnait lieu & la perception d'aucune redevance. Cependant

(1) « Ko pbyov dvi miv £rog Mbezor £§ qpstspmv yewpdy Mrpog tso*o'apez; et Bhoit~
wlov w0k Balov... » (Joh. Euchaii. Opp, p 498.)
(2} Joh. Euchait. Opp.; p. 199, :
(3) tbid.
B - (B Iond,
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les professeurs etalent automses 4 recevoir une retmbutmn de
la part des écoliers riches, & condition que celle-ci leur fat
offerte’ volontairement (1). Le rdglement de I'école faisait
défense au recteur de conférer les grades b prix d’argent. Le
candidat devait étre soumis au préalable & un examen sévére,
controlé par le recteur pour en assurer la régularité. Au cas ou
il donnerait satisfaction aucune rémunération ne devait étre
pergue pour 'octroi du dipléme. - Celui-ei était indispensable
pour s’ouvrir un acces aux carridres d’avocat, de notaire et de
juge. Car l?empereur‘, qui avait favorisé la fondation de cette
“école, désirait non seulement quelle fasse disparaitre le carac-
- tere trés flottant de la 1égislation, mais aussi qu’elle prépare
des hommes habiles a Pexercice de la jurisprudence. Dans cet
- ordre d'idées Constanting Monomaque avait ordonné que tout
“aspirant & ces fonctions en serait formellement exclu s’il -
n'avait pas suivi le cours complet du droit et satisfait aux
épreuves. ;

Le premier chef de cette école fut Jean Xiphilin, désigné &
ce poste & cause de ses profondes connaissances juridiques et
littéraires (2). En plus du recteur, il y avait dans 'Ecole de
Droit d’autres professeurs, probablement au titre d’adjoints.
Nos maigres références ne nous renseignent pas sur leurs
noms & Iexception de celui du juriste Garidas (3), maitte de
- Patzus, le rédacteur des commentaires sur les Basiligues qui

‘nous sont parvenus sous le titre de « Tixotuertog % [lapdritha
-1t EEArovea EEMwy tdv Basthudy (4). f N

Xiphilin occupa les fonctions rectorales pendant neuf ans.
- L’enseignement qu’il a donné dans cette école témoigne d'un

2

() Joh. Euclzazt Opp., p. 199.

(2} Ibid., p. 198. La nomination de Xiphilin comme nomophylax est rappor*ée
encore par Balsamon (Zachariae, Novelle Consfitutiones, p. 321).

{3) Cf. Ersch und Gruber, 41lg. Encyelop, d. Wissen. und Kiunste, t. 86, p. 387~
388.

(&) "Ex tolrov mvée, pdhara 8% & palorwp pov 6 Toapldds €eye... (Basilica,
ed. G. E. Heinbach, Leipzig,t I, p. 278). Voir aussi l'édition de Pa.tzus par
‘Ferrini el Mercati, Reme, 1914, p. xxx31L .
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énsemble de qualitds et de connaissances qu'on ne retrouve ni
“chez les juristes de son temps ni chez les juristes qui Vavaient
immédiatement précédé. En_eflet, la caractéristique de son.
enseignement c’est qu’il exerca moins les étudiants 3 discuter
sur la question de droit qu’il ne leur épprit & éclairer par
: Ihlston*e les textes qui étaient I'objet de leur exégese. ;
Grice & ses connaissances en ;}hﬂosophle Xiphilin a su en
outre étudier les divers sujets de son cours & un point de vue
philosophique. Jusque 1a les legons des maftres particuliers
qui enseignaient le droit le réduisaient, semble-t-il, A .de
simples explications des. recueils 1égislatifs. Contrairement
‘cotte méthode Xiphilin s'était proposé une tache qui lui parais-
sait nouvelle, celle de professer la philosophie du droit. D’aprés’
ui, les lois sont étroitement domindes par les doctrines philo-
sophiques les plus Tépandues & l’epoque ot elles furent pro--
mulguées (1). : : z -
‘izphihn a travaillé encore par son ensei nemem & rem-
-placer la législation antérieure an 1x° siécle par le grand -
recueil des lois commencé sous Basile e, acheyvé par Léon le
Philosophe et revisé au temps de Constantin Porphyrogenete -
les Basiligues. A coup stir cette réforme n ‘appartient pasen
propre a Xiphilin. Elle date du régne de Léon le Philosophe. -
Cet emperenr décida que les décisions judiciaires devaient -
généralement reposer sur la nouvelle législation représentée . -
par les Basiligues (2):; A partir de ce moment Tautorité des
institutions récentes avait supplanié dens la pratique les
anciennes doctrines (3). Toutefois jusquwau milieu du x1° sidele,
'objet des spéculations se trouvait représenté par une double
codification, la 1égisiation justinienne et les Basiligues. Xiphi-
lin préeipita le mouvement qui tendait A faire disparaitre le .

{1 G 'W.. Fischer, Studien zur bysaniinischen Geachwhle des elften J&hrham

derts, Plauen, 1883, p. 9 et s,
(%) Mortrenil, Histoire du Droil Byzantin; Paris, 1844, t i, p. 1

(8) Voy. les Practica d’Eusiathe olt les causes rapporiées ont etéjuoees upi=,

quement d'aprés les Basiliques et les nouvelles postérieures & ve recueil,
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‘dualisme dans la IE‘TISl&thn Ses efforts ont amené l’abrogatton'
définitive au xue sidele de Yeuvre de Justinien. , .
~ Sous Pinfluence de Xiphilin- se constitua une véritable Lcole -
de jurisconsultes (1) dont quelques-uns nous sont connus par
leurs noms tels I'ivbsmnxzo; Caloeyrus Sextus, le commentateur
‘des Basiliques (2), puis Patzas Tauteur du Timebzeres (3), enfin
le juriste et historien Michel Attaliate qui composa un tralte
juridique sous le titre « ITdvqua Nopméy » {4). '
L’Ecole de Droit de Const&ntmopie a contribué, pour une
part plus considérable gu'on ne le soupgonnait avant Zacharia
von Lingenthal (5), a la formation de I'Ecole de Droit. de
‘Bologne qui s’est fondée un demi-sidcle plus tard (1088). Les -
statuts de I'Ecole de Bologne offrent des ressemblances frap- -
pantes avec ceux de I'icole de Constantinople. Ces ressem-
blances pourraient n’étre qu’extérieures et plus: ou moiné
fortuites. Mais & ce premier rapprochement s’en ajoute encore.
un autre. Les maitres bolonais se  sont approprié la méthode
- employée par les professeurs de Constantinople. Leur enseigne-
ment qui portait-sur la pratique et la théorie du droit I'indique
ciairement On pourrait peut-8tre faire remarquer que ce fut -
1a une consequence de la fusion qui s “est opérée entre la science
des 1égistes lombards et. celle des professeurs de Bologne. A"
celte hypothése, il est possible de répondre que si les gloses
inaugurées par.Irnerius paraissent originales et neuves, mises
en regard des gloses des maitres ravennais, il n’en est plus de -
‘méme lorsqu’on les rapproche de celles de lanouvelle Ecole de

‘Droit de Constantinople.

(1) Balsamon rapporte qu'au X1 sidcle vivaient & Coustantinople de nombreux
juristes. « Tlodlove mhovrelony vepepnfete ».(Theodori Balsamonis, Responsa ad
Interrogationem Marci, Migne, Palr, Gr., t. CKXXVI, col. 956) :

(2) Ersch und Gruber, ouvr. ciié, 1. 86, p. 388.

{31 M Kpwwod 2o0 TlaxZs, Timovxettoc... ed. C, Ferrini et To, Mercati, Rome, i014, |
(4). Ce traité se trouve inséré dans. le secoud volume da’Jus Graeco- Romanum
de Leunclavius, Francfort, 1596, p. 1 & 79. . : . -

3y K. E. Zachari® von Lingenthal, Il “diritto Romano. nella bassa Ilalm ela
scuola giuridica di Bologna (Rendwonée del’ Reale Istitulo Lombarde, série II,,
t 18 (188‘5), fase. 18, p. 1-6).. .
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Disons pour terminer que I’inﬁuence de cette Ticole se fit -

sentir ‘sur les études Jumdlques comme sur la legxslatxon de' S

I'Italie méridionale ‘et de la Sicile. Dans ce dernier pays,

Taction de la jurisprudence grecque était si intense gu'on -

- rédigeait les éerits juridiques en grec ou on les traduisait en -
‘cette langue, comme ce fut le cas pour les lois de Frédé-
ric I (1). S

v

" Tel est le cadre trés approximatif dans lequel on peut ren-
fermer les hautes études qui se rattachent au mouvement
intellectuel des grees du xi® siécle. Mais si incomplétes que
soient nos indications sur PAcadémie de Byzance, elles nous-
permettent cependant d’affirmer que la facon dont on comprit .
~ son fonctionnement était de tous points remarqua‘ﬁle. Avec un
- libéralisme qu’il serait profondément injuste de méconnaitre,
Vempereur avait dispensé gratuitement Dinstruction. Aux
mains des maitres pmves Penseignement était souvent consi-
~déré comme une source de profits En.dehors d’'un petit
nombre de professeurs qui n’avaient epi pour récompense que .

I'estime publique (2), seul 'amour du lucre stimulait le zéle des -

éducateurs (3). Pour supprimer la vénalité, Constantin Mono-
maque, pensionna le corps enseignant. Désormaia, la noble
profession des éducateurs de Ia jeunesse se trouvait a 'abri de
la dependance et de I'anxiété du négoce. En méme temps, les.

#

(1) Krumbacher, Gesch. Byz. Lil., p. 808, Consulter encore G. Ferrari, I docu-"
menti greci medioevali di diritio privaie dell’ llalil meridionale e lore aliinenze
- con quelli bizantini &'Oriente e coi papiri greco-egizii, Leipzig, 1910; Siciliano-
Villanueva, Sul diritlo greco remano (privuto) in Sicilia, Palermo, 1901,

{2) Jean Euchaita; L. ¢., poésie XLVIII, vers 23-24.

{3) Christophe de Mityléne, /. c., poésie X1, p. 1.
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sources du haut savoir étaient accessibles A quiconque avait la
vocation d’y puiser sans qu'il eut & payer les frais de son’

éducation. s :

~ Une autre caractéristique de r Academle de Monomaque cest
- le recrutement exclusif des professeurs parmi les laigues.
Jusqu'a Léon IIT I'fsaurien, les hautes études étaient dirigées‘j
par les moines. L’école supérieure du « Tetradisium » qui
florissait sous le régne de cet empereur, ne comprenaxt que des
maitres appartenant i IEglise (1). Ce n’est quau temps de
Bardas que des chanwements ont été effectués dans la constitn-
tion du eorps des professenrs. Par un revirement dg, -
semble, au ressentiment des souverains iconoclastes contre Ies
moines, les laiques g’introduisirent dans I'enseignement supé-’

- rieur. Leur prépondérance s’accentue sous le régne de Cons-
tantin Porphyrogenete et ils finirent par remplaaer entiérement
- au siecle suivant les maltres ecclésiastiques. Clest ainsi que

tous les professeurs de ¥'Académie de Monomagque étaient choi-
sis parmi les hauts dignitaires de I'empire..

Cette transformation dans le recrutement du - personnel
‘enseignant se fit sentir aussitét dans les ¢iudes. Lienskigne-
ment donné par les religieux était exclusivement livresque.
Nulle humamte rien de vivant dans leurs cours. Il en est tout
autrement de instruction donnée par les savants du x1° sidele.

' CGUX*GI ont fait preuve ‘de plus de sagesse en gardant une |

juste mesure. Dans leurs eonferenﬁesl érudition et les réalités
frayaient de compagnie. Ce n’est pas & dire que les lettrés de
~celle époque aient.proposé des iddes neuves. Iln’en reste pas -
moins que leur vaste savoir est complété par des idées person-
nelles et que leurs doctrines sont parfois pleines de sens et de '
vie, S R
On pourrait rendre cela sensible par un exemple. Les profes-
seurs de I'dcole du « Teiradisium » traitaient la gr ammaire de .

¢ Georoes Gadmus, -De Anizquzlaézbus sz.s:fanimopahtams, éd, de Bonn,
p- 83, 3.7, 13-14, . ‘ .
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Denys de Thrace, ou du moins celle qui passait pour telle,

comme un livre canonique et une doctrine religieuse  (1).

Lintroduction d'une méthode en quelque sorte théologique
dans Penseignement de la grammaire eut’ pour conséquence de
faire de celle-ci une science dogmathue. Bien & Vopposé de
cette tendance la conception de la grammaire s'était élargie au
x1° sigcle, car & cette époque on avait ajouté des points de vue
philosophiques aux observations purement grammaticales.
Ce changement de méthode dans Venseignement supérieur
tient & Vimportance donnée aux études philosophiques. Le
x1° sidele est pour Byzance la période ou se développe avec le
plus d’ampleur linfluence de la philosophie hellénique. Nous
avons déjh marqué son action sur le droit et la grammaire.
Ajoutons que jamais dans les écoles byzantines la jeunessé
n’était formée aussi complétemont & la science des nenseurs
grecs.

Psellos mérite la premiére piace dans lAcademle parce qu’il .

-restaura la culture des anciens. Plus que tous les professeurs de

son temps il eut le sens et la compréhension de la sagesse

-classique. Gréce & V'attraction puissante du génie grec, il a pu
se débarrasser du morne engourdissemeut qui envahissait ses

contemporains. C’est & ce point de vue qu’il faut se placer si

U'on veut comprendre les raisons qui lui firent battre en bréche

les conceptions gréles et étriquées d’alors. Dans le systéme

d’éducation qui avait prévalu jusque I3, Psellos a éliminé les

éléments morts et il a provoqué le développement de germes

nouveaux. La méthode de son enseignement impliquait l'idée

que les sujets d'étude devaient &ire congus comme des ensembles -
organiques et vivants et comme une préparation & la vie. Il
veul, en d’auires termes que les idées énoncées du haut de la

chaire _professorale affermissent et stimulent l’esprlt non

qu ‘elles le débilitent et le genent

(1) Schoell, Histoire de la Littéralure grecque profane, Paris, 1824, t. VI,
p. 256, .
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Les résultats de son systéme furent remarquables. 11 se forma
autour de Psellos et de ses amis une école brillante, pleine de
" vie et forte de la science de ses maitres, qui eut pour tiche de
conserver la civilisation hellénique dans le monde byzantin.
L’humanisme de la Renaissance lui-m&me eut plus tard sa
source dans I’école de Constantinople du x1° siécle.




CHAPITRE 1V

LES TRAVAUX SCIENTIFIQUES, LITTERAIRES
'ET HISTORIQUES DE PSELLOS

1. — Subordination chez Psellos des sciences & la ‘phi]osophie. — Défaut
k d’originalité dans ses écrits scie_ntiﬁqu’es‘ — Excellentes gualités de
son ceuvre littéraire. ~ Importance attribuée par Psellos & la forme, —
8es modéles pour le siyle sont Dion Chrysostome, Phavorinos d’Arles,:
Léon de Byzance et Platon. - Eloges donnés au talent littérairve de
Psellos par les byzantins, les érudits de la Renaisance et les savanis ‘
: de nos jours.

I1. — Difficultés d’établir une hlbhographxe précise deToeuvre de Psellos, —
Les renseignements des byzantins et des savants du xv® au xvur sidcle
sont insuffisants et erronés. — Les publications |{de Sathas mous
offrent des textes propfes anous faire conunaitre les multiples connais-

~ sances de Psellos. k

III. — Eerits encyclopédigues de PseHos grammaire, métrique, Fhéto-
rigue, ‘arithmétique, géométrie, musique, astronomie, météorologie,
physique, médecine, droit, agmcul‘oure divination, rec1ts merveilleux,
astrologie. : .

IV, — L’cuvre littéraire de Pselloa comprend des dlscours des excercices

" oratoires, des lettres et des poésies. : o )

V. — Comame historien, Psellos occupe une des premléres places dans :
Phistoriographie -byzantine, - 8a conception philosophique de

. I'Histoire esl néoplatonicienne. ’ o

L’étude que nous avons esquissée de la vie de Psellos nousa -
montré un personnage d’un relief puissant, tour & tour con-
seiller impérial, ministre, orateur et professeur. ‘Une activité
aussi grande aurait absorbé la vie d'un homme ordinaire. Mais,
Psellos, tout en exercant ces multiplesfonctions, a su trouver le 7

“temps et le moyen de préparer une ceuvre extrémement variée '
par les sujets et par la forme En effet son ceuvre encyelopedxque‘
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qui touchait a toutes les sciences du moyen dge comprenait &
la fois des dissertations, des conférences, des mémoires, un
~dialogue, des abrégés, des traités d’exposition dogmatique, des ~
consuitations épistolaires, des discours, des lettres et des
poésies. : »

Gette variété dans Pepuvre de Psellos est la conséquence
méme de sa philosophie. Car il estime que celui qui se propose
d’étudier les problémes transcendants doit acquérir au préalable
de multiples connaissances, en commengcant son enguéte par le
monde sensible. pour s’éiever jusqu’aux prineipes ‘inteili—
blbies (1).

- Cette subordination des sciences & Ia philosophie, etpltqne
en grande partie, la valeur médiocre de I'ceuvre scientifi ique de’
Psellos, gui'ne saurait étre comparée aux travaux remarquables
des anciens. Toutefois, il serait injuste de n’attribuer aux
écritéssientiﬁques de Psellos que le mérite de documents nous

“ayant conservé parfois des fragments d’ouvrages aujourd hui

- perdus. Bien que les qualités essentielles qui caractérisent une

ceuvre personnelle soient absentes de ces travaux, il nous
faudra convenir que Psellos a mené son enquéte scieaiiﬁqae

avec une adroite curiosité. 11 savait lire et metire & profit Tes
bons livres des anciens. 11 les lisait méme avee péhétration,

ce qui est infiniment plus rare & ce moment. En parcourant V

~les traités scientifiques de Psellos, on se rend compte de suite
que I'on n’a point affaire & un amas de {extes mal soudés par
des dissertations filandreuses. Cest, qu’en effet, auteur excelle

4 tirer Vessentiel des ouvrages qu'il abrége. Savoir ainsi
interroger les savants qui ont précédé, tirer parfois de leurs -

“éerits des conclusions personnelles, rendre les livres scienti-
‘fiques tout A la fois instructifs et agreablss ce sont 1a des
qualités fort intéressantes et rares i cette époque.

Dailieurs on ne saurail reprocher & Psellos d’avoir composé

{1) Solutions bréves des questwns physiques (preambule) éd, Mlone, Pa& Gr.?
t. C\\ii col. 738 et s,
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ses écrits scientifiques  en collectionnant et juxtaposant des
matériaux trouvés dans les livres des anciens. Cette méthode,
Psellos I'avait en commun avec tous les savants byzantins.
Pour peu que 'on étudie la civilisation médiévale, on a vite -
fait de saisir la maniére dont s'est effectuée la transition de la-
science antique au monde du moyen Age en géhéral, et particu-
lisrement & I'Orient gree. Les premiers aufeurs ne croyaient
mieux faire que de reproduire les maitres anciens. Fort au
courant de leurs travaux, ils les mettaient & profit et les
reproduisaient dans des compilations qui faisaient’ encore
assez bonne figure. Leurs successeurs se bornaient de sidcle e
‘siécle & répéter, en le redmsant chaque fOES ce qu’ils trouvaient
dans ces livres. ‘
Qu’il y ait dans ce mouve‘ment, une raison de moindre effort,
cela ne saurait étre mis en doute. Mais ls, cause principale de
cette propension & résumer des ceuvres plus étendues, tient aux.
habitudes philosophiques da temps. Le besoin d’éradition
expéditive a été déterminé notamment par Ia place prépon-,
dérante gue lathéologie ccoupait dans la civilisation médiévale.
Tous les savants de cette dpogue se précccupent de la vie
religiense ou de 'union de 'homme avec Dieu. Quelques-uns -
parmi eux, et 115_116 sont pas les plus nombreux, pour mener &
bien cette union et afin d’éclairer les textes sacrés mettent 3
contribution les sciences et la philosophie. On ne peut done -
“pas s’étonner quils aient cherché & acquérir rapidement wun
savoir multlp}o Cela devient phzs frappant encore, lorsque 'on
constate qu’aa leu de créer au moins une forme personnelle,
pour revétir les.opinions quils empruntent, les hommes de
cette époque se contentent deles rapporter. dans les mémes
termes, d’ot Vuniformité du fond et de la forme qni,ca'me-
térise les ouvrages d’érudition pendant tout le moyen dge.
Mais, si les écrits seientifiques de Psellos ne dérog gent point d
la régle générale, il n’en esiplus de méme de son ccuvre
littéraire et phllosophzque qui est souvent. orig xn.alﬁ et sédui-
sante au possible. Dans son histoire, ses arguments contre fes
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' ktendances phllosophlques de son swcle ses discours, ses
i lettres, ses poésies, Psellos fait preave de remarquables qnahtes“
deemvam. Les formes mal venues offensent son gotit affiné
par le contact de la culture hellénique. Il garde partout une

- souplesse élégante et une gravité douce savamment mitigée par N

‘une fantaisie abondante et ornée.
Ses discussions philosophiques témoignent d’une mtelhgence
harmonieusement proportionnée. Les portraits qu’on trouve
dans ses livres sont réussis, les caractéres de ses personnages.
modelés par des jeux savants d’ombre et de lumiére. L’_ifr‘nagi—y, :
nation riante de Psellos n’a d’égal que sa facilité & grouper ses
- pensées. Sil'on joint & I'information étendue de Psellos et 3 la
~ belle ordonnance de ses conceptions personnelles, le charme
_de la forme, dont il les a enveloppées, on *’explliquera aisément
la renommée dont il a joui si longtemps. . :
Psellos a donné de grands soins au style de ses travaux parce
qu’il cherche son idéal moins dans l'expression de l'idée
propre a la civilisation médiévale, que dans la perfection -
~de la forme. Il a compris toute la dignité que la philosophie
communigque A I'éloquence et réciproquement. En plusieurs
endroits de ses écrits, il demande que la philosophie contracte
une intime alliance avec I'art du bxen dire. Voici un passage
caraotemsthue & cet égard : « Les belles-lettres se divisent en
deux branches, la rhétorique et la philosophie. La premiére,
sans s'oceuper de choses sérieuses, bouillonne par ‘}e jet
abondant des mots. Elle a pour objet la disposition technique
des différentes parties du discours; elle étudie aussi les régles =
- pour composer les harangues politiques et les diviser méthodi-
quement, pour orner la langue et embellir les discours qui ont -
-pour objet les affaires de I’Etat. La philosophie, au contraire,
faisant peu de cas des tours oraloires, se préoccupe de la nature
des étres et méne & des contemplations inexprimables. Elle ne
cherchepasdansunlangagesublimed s'élever seulement;us‘qn an
ciel, mais §'il existe un monde au-dely, elle le célébre de
diverses maniéres. En ce qui me concerne, je n’ai pas voulu
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agir comme beaucoup de personnes qui négligent la science
aprés avoir appris la rhétorique, ou bien qui étudient la
philosophie et s’enriehissent de ses merveilleuses doctrines
dédaignant les mots fleuris, la division artistique et la belle
ordonnance des discours. Pour toutes ces raisons, et ¢’est ce
- qu’on m’a souvent reproché, quand je compose un diseours j'y
_ introduis, non sans une certaine élégance, quelque démons-
tration scientifique. De méme, toutes les fois que je traite un
sujet philosophique, je ne me fais pas défaut de 'embellir de
tours oratoires, afin que le lecteur ne soit pas rebuté par la
profondeur des idées et empéché de profiter des lecons phiioso?
phiques. » (1) ' ‘ '
k ‘Ayant lui-méme un style remarquable, il & gofité Ie style des
anciens. Dans une legon acadequue{ ), 11 repousse le langage
de Gorglas, de Polos, de Polemonvet méme celui d’Hérodote,
bien qu’il le trouve trés approprié aux sujets -traités dans son
livre. Toutes ses preferences vont aurhéteur Dion Chrysostome,
qui enseigna de ville en ville ce qu’Epiciéte avaitexposé dans
" sa petite maison de Nicopolis. Tenu en haute considération par.
Philostrate, admiré et imité par Synésios de Cyréne, Dion était
Ju & Byzance au temps de Photius. Oublié un moment il est mis
en honneur par Psellos. C’est & I'imitation de l’éloge dumou-
¢heron de Dion Chrysostome, que Psellos composa les exer-
cices oratoires ayant pour sujetles éloges du pou, de la puce,
de la punaise. Dion lui sert encore de modéle pour le style de
ses lettres, conirairement & laffirmation de Krumbacher qui
voyait dans le style épistolaire de Psellos, Pinfluence de
Thymnographie chrétienne. Les lettres de Psellos rappellent
~ aussi parle style, par certaines images, voire par des phrases
entiéres, celles du philosophe néoplatonicien, Synésios de
Cyréne, ressemblance aisément explicable puisque Synesms
avait pris modéle sur Dion Chrysostome

(4) Histoire, p. 128-122,
{2) Ms, grec, no 1182 fo 48,
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Parmi les éerivains que Psellos se proposeencore de suivre il
faut citer éldve de Dion Chrysostome, lé- philosophe gaulois
. Phavorinos d’Arles, et Léonde Byzance,dont les ceuvres, ditl,

" contiennent des idées philosophiques remarquables traitées
avec beaucoup de grice et de finesse. Psellos ambitionne égale-
ment d’imiter Platon, mais il avoue franchement son impuis-
sance & reproduire le style du grand philosophe athénien qu’il
regarde comme la perfection méme.

L’étude des rhéteurs de la période hellénico-romaine, jointe
‘A sa belle intelligence, avaient développé en Psellos des qua-
lités de style remarquables. Aussi bien ses contemporains, que
ses traducteurs occidentaux sont unanimes 4 reconnaitre ses
talents d’éerivain. L'auteur du Timarion (x1° sidcle) rapporte
que les sophistes admiraient la diction élégante et le style agré-
~ able de Psellos. Théodoret, archevéque de Bulgarie, trouve -
son élequence incomparable. Dans I'épitre liminaire de sa.
version latine de la Physigue de Psellos, Giambattista Camozzi
entretient le cardinal Hercule Conzague de la composition
élégante des livres du philosophe byzantin. Le savant Gaul-
minus, du xvie® sidele abonde dans le méme sens. Les savants
contemporains qui se sont occupés de Psellos marquent le
méme enthousiasme pour la forme de son ceuvre. Erhard,
Krumbacher (1) et Hesseling (2) reconnaissent la valeur de
Psellos comme écrivain. M. Ch. Diehl I'a constatée aussi en ces
termes : « Comme éerivain il est tout & fait remarquable; son
style infiniment varié est taniét maniéré et compliqué; tantot
d’une verdeur brutale et spirituelle, d’une verve caustique, qui
amuse par sa sincérité (3). Voici enfin le jugement de Carl Neu-
‘ mahn : « Une fois, encore, il fut donné » un homme de sentir

pleinement le.charme de cet instrument magnifique qu'est la
langue grecque ... Un soufle d’originalité, de fraicheur et de

(1) BGesch. Byz, Litt., p. 435. ;
(2) Hist. Civilis. Byzantine, p. 289,
{3) Grande Encyclopédie, art, Pselles
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vie court & travers ses phrases et leur donne un ton pxquani qui
tient le lecteur en haleine. » (fl)

-

Hi

L’ceuvre de Psellos a été exposée & bhien des risques d’alté-

ration. Plusieurs de. ses travaux ont été confestés. D’autres,
appartenant & ses imitateurs, se sont{rouvés confondusavec ses

éerits, quoique sans preuve ef méme contre tonte évidence. 11

“est ficheux que les amis et disciples de Psellos, aient gardé le
silence sur sa production liftéraire. Nous aurions un moyende
connaltre ses ouvrages authentiques. Mais les témoignages

directs se réduisenta quelques indications extrémement vagues -

- qui perraettent & peine de se rendre compte de I'étonnement
des byzantins pour les vastes connaissances de Psellos. Voici
d’ailleurs les documents qui nous sont parvenus. On jugera du
peu de cas qu’on peut en faire pour résoudre ce point d’histoire
littéraire. :

Michel Attaliate, de que}ques années seulement plus jeune

-que Psellos, a passé sous silence dans son Histoire tout ce qui

avait trait & cet auteur. Une seule fois il parle de lui, cesta

propos de sa nomination comme chef de I'Ecole des Lettres. (2)
Dans son Alexiade, Amne Comnéne (Xt-xn® sidele) rapporte
que Psellos n’avait point fréquenté des -maitres illustres. Grace
ason habileté naturelle, & la pénetration de son esprit, il s'était
élevé jusqu’d la plus haute sagesse et il avait approfondi les
doctrines grecques et chaldéennes, connaissances qui lui avaient:
valu une grande renommée comme philosophe. Plus loin elle
nous apprend que la conduite de Jean Italos & }v’égard de
(1) La Situation de {'Empire Byzantin qvant les Croisades p. 84.

(2) Costantantin IX, éerit Attaliate, s'est encore occupé de la  philosophie en
désignant pour occaper cette place un homime supérieur en connaissances a tous

108 hommes de notre temps ed de Bonn, p. 21, 18~ 20
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Pseltos était impudente et insensée, mais que le maitre, comme

~ un aigle, volait au-dessus des insolences de son disciple devenu -
- son adversaire. Elle ajoute enfin, que lorsque Psellos fit ses
adieux tout & la fois et & Byzance et & la vie mondaine, Italos
lui succéda & la direction de 'Ecole des Letires avec le titre
de prince des philosophes (1). _ -

Contrairement & auteur de V'A/exiade, Nicéphore Bryenne,
époux d’Anne Comnéne; non seulement né donne aucun éloge
4 Psellos, mais il s’abstient encore de nommer Pauteur auquel
il a cependant emprunté plusieurs chapitres pour son histoire.
 Mémesilence sur I'ceuvre de Psellos de la part des historiens -
Skylitzés et Zonaras. Lorsqu’ils parlent de lui ce n’est que pqur ‘
‘ ~lui reprocher son opposition contre Romain IV et 'éducation
~pédantesque qu’il avait donnée & Michel VII Parapinace (2). Le
chronographe Cédrénus, qui avait englobé dans son livre.
Peeuvre de Skylitzés, a porté sur VHistoire de Psellos des
critiques sans aucun fondement (3). Lorsque nous aurons
ajouté que Théophylacte, archevéque de Bulgarie, a parlé de
son maitre Psellos sur un ton qui tranche par la vivacité de -
Padmiration et de la reeonnaissance sur’ sa réserve ordi-
naire (4), nous aurons épuisé & peu prés tout ce. que les con-
temporains de Psellos nous apprennent sur lui.

Parmi les grecs venus en [falie du xive au xve siécle, le
disciple de Pléthon, Michel Apostolios, a  publié quelques
ouvrages de Psellos sans donner des renseignements sur sa
-vie'et 'ensemble de son ceuvre. Il en est de méme de tous les
~ éditeursde Psellos da Xve au xvie sidele. Dans les éditions de
Contarini, Georges Valla, Marsile Ficin (xv® siecle), Elie Vinet,
 Giambattista Camozzi, Patrizzi, Opsopeus, P. F. Zini, Conrad
Gesner, Guillaume Xylander, Boetius (xvi® siéele), Philippe
Jacques de Maussac (xvie-xvu® siécle), Meursius, Frangois -
. (1) Alexiade, éd. de Bonn, t. I, p. 258 & 260. '

{2) Ed. de Bonu, Skylitzés, & la suite de Phistorien Cédrénus, t. II, p. 688,
3-702, 14-706, 21 et Zonaras, t. I, p. 681, 5-704, 6 et 12-708, 11-714, 42.

{3 Ed de Bonn, p. 4.
{4) Leitrea Camateropoulos, dans Migne, Palr, Gr., t. CXXVI, col. 3‘%4 388,
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Bosquet (xvne sidcle), nous ne trouvons aucune indication
utile pour rédiger la bibliograghie des travaux de Psellos.
Quant aux érudits du xvic au xvne siécle, qui ont écrit sur
Psellos, souvent avec éloge, leurs renseignements sont insuf-
fisants et erronés. Le podte et savant italien Lilio Gregorio .
“Giraldi qui avait promené sa curiosité en divers domaines,
s’occupa de Psellos. La notice qu’il rédigea & son sujet fourmille
d’erreurs (1). Il est juste de dire 4 sa décharge que la confusion
qu’il a faite sur 'ceuvre de Psellos provient de ce qu'il existe
deux personnages du méme nom. D’abord le philosophe byzan-
tin du x1° sidele, puis un savant, originaire de I'ile d’Andros.
Ce dernier vivait vers la fin du vii® ou tout au plus au com-
- mencement du 1x° sidcle. Au témoignage de Cédrénus, Léon
de Byzance aprés avoir étudié la grammaire et la poésie s’était
rendu dans I'ille d’ Andros. I y rencontra un homme illustre,
Michel Psellos, qui lui avait enseigné les éléments de la rhéto-
rique, de la philosophie et des mathématiques (2).

Quelles étaient Ies doctrines de ce personnage ? Nous n’en
savons rien. Guidé par une élégie, Allici croyait voir dans
le philosophe d’Andros un adepte de la religion paienne qui
raillait le christianisme et cherchaita ressusciter les anciens
mysiér?es (3). Sathas s’est prononcé contre I'attribution de
cette élégie & Psellos ’Ancien, parceque le poéte’se réclame des
disciples du patriarche Photius qui enseignait vers la fin
du 1xe sidcle. Nous ne sommes pas ‘mieux renseignés sur les
- écrits de cet-auteur. Toute indieation & ce sujet nous fait défaut.
Le seul ouvrage qu’on puisse lui attribuer avee quelque vrai- ‘
semblance est une chronigne, aujourd’hui perdue, comprenant
la période des empereurs iconoclastes. ‘

Le défaut de renseignements sur la vie et les ceuvres de
Psellos V'Ancien avait amené Giraldi & le confondre avec le

(1) Lilii Gregorii Gyraldi, De Poetarum Hisioria Dzalogus, dans Opera Omma,
Leyde, 1696, t. II, col. 282-283.

- {2) Cédrénus, 1. c., t. 11, p. 170, 15 & 23,

(3} Diatribe de Psellzs, M)gne, Ratr, Gr., t. CXXH § 47,
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philosoplie byzantin. Léon Allaci s’est dirigé dans un sens diffé-
- rent. En voyant se multiplier les ouvrages attribués & Psellos,
remarqiant en outre qu’ils portaient sur une fouls de sujets, il
‘en était veriu & considérer qu'il y avait plusieurs autetirs du
méme nom. Ce fut ainsi qu’il donna vie & quatre Psellos qui
auraient véeu & différentes épodues (1). La méme erreur a éié
¢ommise. par les savants du xve sidele Vossius, Casimir Oudin,
Baillet, Guillaume Cave et par Ducange gui mtrodms:t d.e“\
notiveaux personnages, auxquelsil attribua une partie de
Peéuvre de Psellos. Et ce n’est pas aux érudits de la premidre
moitié du xixe sidele quil faut demander de redresser les =
efreurs gue nous avons signalées. Ceux-oi commetient des
bévues autrément grossiéres, puisqu’ils ignorent jusqu’a la date:
ott vivait Psellos. Ainsi, le savant anglais Donaldson affirme,
sans aucune rajsoni apparente, que Dsellos florissait au temps
d’Alexis Ie* Comnéne, tandis qu’a cette époque le philosophe
byzantin était miort depuis plusieurs années (3). Tafel, de son
c6té, sans tenir compte qu’Eustathe, archevéque de Salonique
vivdit un sidcle aprds Psellos, fait contemporains ces deux -
personnages (4). Il établit méme entre ettx tne corresponidanice.
On voit dans quel embarras nous serions si nous n’avions.
pour tout renseignement en cette question gue ces notices et
ces monographies tantdt insignifiantes, tantot inexactes. Mais
ce n'est plus 16 cas depuis la publication par Sathas, de nom-
breux ouvrages de Psellos. Ses discours, ses lecons acadé-
miques, son histoire el sa correspondance constituent la source-
d’information la plus considérable sur sa vie et son activité

littéraire. Rien en effet n’est aussi propre & corriger Vertetir

{1y Diatriba de Psellis. Cette monographie a été reproduite avec ded correce
tions et des addxiions hiblioriraphiql}es pas Fabmcius et Harles (Bibiz‘otheca
ils n'ont rmn ajeuté de nouveau sur }a vie de Pseﬂos et n ont 9&3 cherché &
rapprocher les éléments épars de son cuvre, )

- {(2) Glossarwum ad Seriplores medite el infime grascilalis, 1688, p. 1637,

(3} 1-W. Donaldson, 4 Hislory of the literalure of Ancient Greece, London,
1858. Vol. I, p. 375, 399, 404, -

{#) Eustathii, Opuscula, é4. Th, Tafel, 1832,
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d’Allaci que le texte de histoire de Psellos et Voraison fundbre
de sa mére ol Pauteur expose par le détail ses multxples con-
naissances.

I

Les travaux scientifiques de Psellos sont aussi variés que ses
connaissances. D’abord il s’occupa de grammaire; de métrique
et de rhétorigque et multiplia les cuvrages qui servent & I’étude
de ces matiéres. Dans une compilation grammaticale en 483
vers, Psellos expose suceinctement les régles de grammaire. -

- Pour ce travail il dispose du Traité de Grammaire de Denys de
Thrace (1), qui poussa plus loin que tous les philologues
&’ Alexandrie la science grammaticale et dont 'autorité se sou-
tint pendant plusieurs sidcles dans le monde gree d’Orient (2).
Du méme auteur Psellos a extrait ses explications swr les
muelles aspirées, lenues et moyennes et ses remarques sur les
consonnes liquides et les voyelles longues et bréves (3).

‘A Penseignement de la grammaire, Psellos unit étroitement
celui de la métrique. Il a composé une épigramme sur le vers, -
‘etun petit podme dans lequel il expose sommairement la strue-
ture du vers iambique, d’aprés le grammairien d’Alexandrie,
Héphéstion (milieu du 1® sidele de notre ére), dont le Manuelde
Métrique avec les nombreuses scolies qui l’accompafrnent fut
utilisé par les métriciens de Byzance (4).

L Bekkari, Aneedota eréa:, t. H, Dionysit Thracis, Grammatica, ete... Les
pages 638, 65 63, 8-11; 638, 30-639, 26; 889, 21-890, 2; 891, 23, 629, 23, ete.,
correspondent aux vers de Psellos 38-40; 42-44; 56-61; 64-70; 162, etc... - :

(2) L'écrivain Tzetzés, du xue sidcle recemmande dans ses commentaires sur
Hésiode, Pstude du Trailé de Grammaire de Denys de Thrace. .

{3) A la page 69 Psellos rapporte un passage de Denys de Thnace (¢ e, p 63‘.! }
23-24), Cp. encore les p. T=72, 72,-73, etc., dvec. les p. 8, 11, 12 el S, 811, 26

et s.; 797, 28 ef ¢
) Heph&’,niloﬂlb Alexandmm, de Melris Enchir admu el de paemate labeélsz
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Pour ses travaux de rhetemque Psellos s'est adressé aux
rhéteurs d Alexandrie. Dans son opuscuie en vers intitulé Dela
: R;’zetomque il étudie briévement les causes, les ressources de

Pinvention oratoire et les espéces de style. La substance de cet
écrit lui vient d’Hermogéne de Tarse (1° siécle de notre ére),
dontT’ouvrage sur la rhétorique fit longtemps: autorité (1). De
méme dans une consultation épistolaire intitulée Abrégé des
Idées, Psellos a condensé les deux livres qu'Hermogéne avait
consacrés & définir avee précision et sous une forme élémen-
taire chacune des espéces de style. C’est au méme auteur qu’il
faut encore rapporter le contenu d’'un opuscule de Psellos sur
Parrangement des parties du discours. Aprés avoir traité de
'harmonie qu’on doit rechercher dans la construetion oratoire -
et donné quelques appréciations sur le style de Thucydide,
d’Antiphon de Rhamnonte, de Xénophon et d’Hérodote, Psellos
s’étend dans ce petit traité sur la partie de la rhétorique appe--
“1de action. Sans toucher aux problémes du geste et de I'usage
de la mémoire, il indique les préceptes relatifs & la voix qui--
doit étre en harmonie avec le sujet que l'on traite.
Les sciences mathématiques occupent Psellos comme les
“travaux de philologie. En dehors du Recueil des quatre sciences
mathématiques dont Vattribution & son nom a été vivement
* contestée par les savants modernes, nous possédons plusieurs
opuscules de Psellos sur les mathématiques. Dans sa lettre sur
- les Arithmétiques de Diophante, il reproduit les trois premidres
définitions du livee I du mathématicien d’Alexandrie. Les
* additions faites par Psellos présentent un vif intérét pour
I'histoire des mathématiques. Elles nous font connaitre des
dates qu’il aurait été difficile de fixer avec la précision vou-

cum scholiis, duns Scriptoves Graecis, ed. R. Westphal, Lipsim, 1886, p. 17 & 19
et 145 'a 154 et Hepheestionis, Enchiridion cum commentariis Veteribus, ed.
M. Consbruch, Lipsi®, 1906, p. 15 & i1, 145 & 120, 226 é. 227, 266 & 269, 309 3
312, 342 & 343,

(1). Cp. le traité d’'Hermogéne {(Walz, . e, t, M), p. 14 444, p. M i-2; 14,
11-42: 12, 5-6; 12, 15-16; 12, 22 & 13, 1, ete., avec les vers de Psellos, 14 4'15;
16 4 17; 48, 20 & 21 : 22 & 24, ete,
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lue (1). Dans la suite de sa lettre, auteur exphque & son cor-
- respondant quelques problemes de stéréométrie, copiés textuel—{
~ lement dans le recueil de Héron d’Alexandrie (2). Citons encore
parmi ses travaux sur l'arithmétique, deux opuscules encore

" inédits s le Ad inveniendum latus cujuscumaque numem' (3) ot k
le DeDuplicatione Cubi (4). '

La musique occupe chez Psellos une place aussi impor-
tante que l'arithmétique. Plusieurs consultations épistolaires
témoignent de V'attention qu’il avait donnée & cette science.
Dans les Principes de la Rythmique Psellos étudie les régles de -

la cadence d’aprés les auteurs de Pantiquité grecque. Son
traité présente un certain intérét historique par les fragments
‘quil a conservés d’un ouvrage sur les principes de la ryth- .
“mique d’Aristoxéme de Tarente et dont il ne reste que de
rares vestiges dans Bacchius et Marius Victorinus. Dans
d’autres consultations épistolaires tantdt Psellos emploie meéta-
phoriquement un grand nombre de termes de musique (5),
tantot il explique en se servant des Harmoniques de Ptolémée
que le rapport de la quinte est hémiole ou sesquialtére (6),
tantot enfin il développe les vertus iatriques de la musique,
son influence morale qui éléve 'ame & la contemplation dela
beauté intelligible (7), et les rapports que les anciens grecs
avaient établis entre leur systéme musical et la symphonie des
corps célestes (8). .
- Psellos s'intéressa egalement ala géometme gui nous eleve

“{1) Cf. Paul Tannery, Psellos sur Diophante, dans Zeifschrifé fir Maz‘hema{ﬁf
und Physik, Hislorisch-Litlerarische Abthetlung 37 (1892), p. 42 et s.

(2) Heronpis Alexandrini, Geomelrizorum ei Siereomelricorum relzgwas, ed.
F. Hultsch, Berolini, 1864 (cap. Mensurae, p. 189 et s.

{3) Ma. de Florence, Cf. Montfaucon, Bibl. Mss., I, 353.

{4} Mentionné par Heilbronner, Hist.-Malk., p. 353,

_ {5} Premi&re letire de I'éd. Ruelie dans les drchives des Miss, Seient. ef Liti.,
© 3¢ gérie, t, 1.

(6} Deuxitme jettre de la méme edmon Gp. Claudil Ptolemeal, Harmonicorum
libri tres, ed. lo. Wallis, Oxonii, 168‘2, L 1,cap. V, p. 19, 10-14;p. 20, 1-T;
p. 20,43 4 p. 24, 13.

(1) Cest auesi le point de vue de Plotin,

{8) Troisidme letire de 'éd. Ruelle,
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du monde physique & la contemplation supréme (1). Nous avons
de lui un traité de géométrie en vers politiques (2), et plusieurs
commentaives des Elémenis d’Euclide (3). Le grand géométre
lui fournit en outee la solution de ce probléme : en dehors des
cing figures considérées par Platon (le tétraddre, I’icosaedre
Théxaddre, et le dodecaedre) iln’y en a pas d’autre comprise
dans des figures equﬂaterales et eqmangles egaies entre
elles (4). ,
Psellos s’est efforcé en outre de repandre ses connaissances
astronomiques.- Dans les manusecrits de différentes biblioths-
ques nous trouvons un traité De Dubiis Astronomicis (5), un -
livre en cinquanté» chapitres-De Calestium revolutionum (6) et
un recueil intituld Astronomica (7). L'opuscule publié par
‘Tannery sur la Grande Année fournii des indications sur la
méthode qu’il faut suivre pour calculer la durée de la période
qui raméne tous les astres & leur position initiale dans le ciel.
Les sciences physiques et naturelles avaient atiiré aussi
Vattention de Psellos. Elles sont exposées sommairement dans
son recueil Solutions bréves des questions physiques, dont nous
ne possédons que le commencement 2 en juger par le nombre
des sujets que dans son préambule Vauteur dit se proposer de
{raiter. Les principes du froid et du chaud, du sec et de

(1) Sur la fin de la Géométrie.

(2) Geomelria, Ms. de la Bedléienue fonds Bérnard ne 78; Catal. mas. Anﬂhce,
" ne 7424, Cp. méme catal. 1. fonds Barozzi, 76; fonds Pembrock, 76 et 412 (Kabri-
ciiis-Harles, Bidl. Gr.. 1V, 206). .

(3) 4o Seholia in Buclidis Elementorum lib. I. Ms. de Parjs, 1995, fo 18, vo et
2087 art., 8 & 10 (Fabr.-Harl. X, 82). 2° In Librum Euwtlidis de terminis enarralio.
Cité pa} Heilbronner, Hist. Math,; p. 582, 3° dnonymi ecloge Euclidis Element.
lib. II-X. Ms. de Paris, 2470, £ 3r. Selon Ruelle ce fexte eat écrit dins le style
de Pselios. : -

&) Cp. Enclidis, Opera Omniag, éd. Heiberg et Menge, Leipzig, 1885, t 1V,
p. 336, 134 338, 14;t. 11, p. 2, 224 p, 4, 3 ef s.). ‘Le texte de Psellos se irouve
dans la deuxidine leitre de I'éd, Ruelle.

{5) Catal. mss. Bibl. royale de Naples ne 19 (Fabr-Harl,, V, 778).

(6) Ms. Leyde, fouds Vossins 34 et Catal. Mss. Angl., £, II, n° 2145,

(T) Ms, de Madrid, Bibl. Nac, 51, {* 120; Ms. d'Oxford, Cat. Mss. Angliem,
"t 1, 843 Ms. de Tarin, n® 330, £ 18 {Fabr.-Harl. X, 68).
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Phumide, qui sont & la base de la physique et de la chimie des
anciens, sont développés par Psellos -dans une legon acadé-
mique intitulée De la pluie, des éclairs et du tonnerre. A la
fin de cette lecon Lauteur nous apprend qu’il n’a pas cherché
a faire ceuvre originale, mais qu’il ¢’est appliqué & commenter
succinctement les opinions des philosophes qui ont traité de
‘ces matidres. Bien qu’il ne donne aucune indication sur les
auteurs qu’il a reproduits, il semble que Psellos a résumé les
Météorologiques d’Aristote et les commentaires de Philopon et
d 01ympmdore sur cet ouvrage. Les traitds inédits que Psellos
a composés sur les mémes matidres comprennent ane explica-
tion sur les tremblements de terre et la révolution de la sphire
terrestre (1); un commentaire du livre de Dioscoride (2). Quant
au traité swur la position de la terre, sa forme et ses dimen-
stons (3), il n’est pas stir qu’il soit de Psellos; certains manus-
crits Vattribuent en effet & Nicéphore Blemmydés. Disons
enfin qu’invité par le patriarche Cérulaire (4) & lui expliquer
Tart de faire de l'or, Psellos composa un petit traité dans.
-lequel il offre & son correspondant un apergu de la sagesse
- abdéritaine (5). Cet opuscule n’est en somme qu’'un cahier de
~ recettes pour la fabrication de l'or, probablement d’aprés
Zosime (e siéele de notre ére), qui formaiavec les ouvrages
des alchimistes antérieurs une grande compilation transmise
jusqu'a nous par les byzantins & P'état d’extraits mutilés (6).

Selon Heefer (7), cette dissertation a beaucoup contribus par

(1) Ms. de Paris, 1182, f* 107 r.

(2} Ms. jmentionnné par -Allatius (De Psellis § 57) d’aprés Anfoine Verdxer
{Suppl. Epii. Gesner., in-f°. Lyon, 1585) et Spach,

(8) Fabr.-Harl. X, 82; Cp. Iriarte, Catal. Codd. gr. Mairit., p. 171, notice du s,
de Madrid o° 51; Holstein, Epist., p. 3.

{4) Le nom du patriarche Gérulaire alterne daus la suscription des manuscrits
avec celul de Jean Xiphilin, Mais il est d'autant plus probable que cet éerit fuf
adressé & Gérirlaire que pous savons parun texte de Psellosqu'il aimait beaticoup
& s’instreire sur ce genre de questions (Mss. B:6)., f. 1V, 358),

(8) 1l faut entendre par 14 ensemble de la littérature pseulo-démocritaire

rattachée du nom dé Démocrite d’Abdere.
(6) Cf. sur Zosime, Berthelot, Inlroduction & lezfud‘e de la Cizamze des Anciens

el du Moyen Age, Paris, 1887, préf. p. vij-viij.
{1) F, Heeefer, Histoire de la Chimie; 2¢ ¢d., t. v, Paris, 1886, p. 362
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Vautorité dont jouissait Psellos, & répandre parmi les grees
- d’Orient le gotit des études alchimiques. ‘ '
Dans les préoccupations scientifiques de Psellos, la medecme
qu'il avait étudiée et pratiquée (1), tient une place considé-’
rable. Pour faciliter 'étude de cette science, Pséllos a utilisé la
forme du poéme didactique. Son traité médical en 1373 vers
iambiques, joint & la concision substantielle de Vexposé I'élé-
gance et la souplesse d’une forme, qui le rend agréable et
- facile d retenir. A I'aide du Manuel de Médecine de Paul d’Egine
et du Levre des Urines attribué au médecin du vie sidele Théo- -
- phile (2), Psellos étudie d’abord le corps humain ot les
préceptes d’hygiéne (vers 1 & 242), puis les symplomes des”
maladies (vers 243 & 1373). Ce travail est complété par une .
dissertation Sur le Régime dans laquene Psellos a groupé les
“aliments d’aprés leurs propriétés utiles ou nuisibles au pointde
vue de Phygiéne et par un fragment sur les propriétés des bains.
Comme érudit Psellos a composé une étude sommaire de
la couleur des pierres, de leur origine, de leurs propriétés
intrinséques et surtout de leurs vertus médicales (3). Dans
le dernier paragraphe lauteur dit s'étre inspiré des éerits
&’Anaxagore, d’Empédocle, de Démocrite et ~d’Alexandre.
d’Aphrodise, sans toutefois donner les titres des ouvrages
auxquels il a fait ses emprunts. Une Description Anatomique de -
lhomme un Ezposé de Médecine par questions et réponses (&) et
“une Collection des noms employés eén médecine termment la
liste des dissertations médicales de Psellos.
En sa qualité de professeur Psellos a compose pour ses eleves
-des traités juridiques. Ainsi /' Abrégé des Lois en 1407 vers poli-
‘ tiques, fut rédigé & lintention de son disciple Michel Ducas.

(1} « Etdet ydo pe (6 Baczlwg) 26 ThHY mEpt 1oUTo thyvny (Thy lutpirhv) &exfoayTa..
(Histoire, p. 251). .

(2) Bzoohov, Iept O¥pwy EiBMlov (8d. Tdeler, Physici et Medict Graei Minores,
Berlin; t. I, 261 & 283. Le ehap. 11l correspond aux vers 443 & 447; le chap. VI
aux vers 448 4 473; le chap. XVII aux vers 4903 199, etc...

{3) Des Vertus des Pierres.

(&) Ms. de Paris No 2155 f° 306 ve, mutllé 3 'la fin,
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L’auteur y déorit & grands traits les principales parties du droit
qui régissait la société byzantine de son temps. De méme les 4
deux opuscules qui fournissent 'explication nécessaire & I'in-
telligence.des termes et des locutions juridiques les plus usités
chez les Grecs et les Romains sont des legons académiques (1).
Ajoutons que les écrits de Psellos qui traitent de la Participa-
tion des Sciences Juridiques a. la Philosophie des Rudiments de
la Science des Lois, de la Distinction des Actions, de la Division
- des Digestes, des Différentes Institutions et de la Classification
' succincte des Novelles de Justinien (2) étaient destinés a ses éléves.
. En méme temps qu'il étudiait la Jurisprudence, Psellos
‘s’o‘caupait de droit canonigue. Son traité en vers intitulé du
Nomocanon en témoigne. Au début nous';trouvon’s la définition
du « Nomocanon » qui est Uensemble du droit civil et du droit
ecclésiastique. Vient ensuite I'énumération des quatre conciles
cecuméniques et des six conciles provinciaux distribués dans
Uordre suivant : Nicée, Ancyre, Néocésarée, Sardique, Gangres
Antioche, Laodicée, Constantinople, Ephése, Chalcédoine. Les
décisions des conciles sont suivies des lettres canoniques de
S. Basile, Denys d’Alexandrie, Grégoire de Néocésarée, S. Ti-
mothée, S. Cyrille, Gennadios et des canons des Apotres. Cet
écrit de Psellos est le résumé du Syniagme qui est un recueil
canonique composé au vn® sidcle par un auteur inconnu
sur le modele de la collection des canons. de Jean le
Scolastique (578): Il est & remarquer cependant que Psellos -
n’avait sous les yeux que la disposition primitive du
« Syntégma » avant-que celui-ci ait contenu les sources du
droit canonique adoptées par le Concile Trullien de 692. Cela
explique V'absence dans I'opuscule de Psellos des conciles nou-
vellement reconnus et d'un certain nombre de letires cano-
niques qui figurent dans le Syntagma (3).

() TLept vév dvopdrwy tiv Suudy. llepl vy Soyparmy xal Baoov TOY pwparety

Aeyopévev 2édswyv.
(%) Ms. Greo de la Bibl. Nat..n® 1482, fo 1()8 v>; 180 ro; 183 re et 181 v*’ 185 v

182 vo; 182 ve,
{3) Cette constatation eorrobore Popinion émise par Mortreuil que le Syné&qma }



126 , MICHEL PSELLOS

~ Préoccupé d’enseigner toutes les sciences qu’il avait étu-
diées, Psellos a composé encore des dissertations sur Pagricul-
ture, la divination, les récits merveilleux et Pastrologie. Dans
son petit traité de / Agriculture, il eniretient son correspondant
de- différentes opinions agronomiques, copiées littéralement
sur les Géoponiques de Cassianos Bassos (fin vie ou commen-
cement vir® sidcle). La dissertation de Psellos sur £ Omoplatos-
copie et OFonoscopie est un exposé trés rapide de quelques
méthodes divinatoires en usage chez les anciens Grecs. L'au-
teur traite d’'abord des indices révélateurs fournis par la cou-
leur et les altérations de 'omoplate d'un agneau ou d’une
brebis qn’on faisait griller. Il étudie ensuite I’Ornithomancie,
- Parmi les oiseaux propres a révéler les intentions divines, il
* cite la corneille et le corbeau auxquels il ajoute la chouetie, le
pivert, le roitelet ot le héron. En terminant, Psellos passe en
revue les interprétations induites des phénomeénes météorolo-
giques, des actes instinctifs des animaux et la divination par
les végétaux. Du méme contenu est l'opuscule de Psellos
intitulé des Opinions des Grecs sur les Démons. Aprés avoir
dénombré les diverses catégories de démons chez les Grees,
telles que Jamblique et Proclos les avaient concues, Psellos
s’étend sur la magie, la goélie, la lécanomancie des anciens et
les riles chaldéens. Des récits merveilleux de antiquité,
Psellos nous a laissé une petite collection tirée de I'encyclo-
~pédie scientifique de Jules VAfricain (1™ moitié e sidcle)-
connue sous le titre de Kesvol (Broderie), et des ouvrages de
Teucer de Babylone ou de Cyzique cité par Porphyre (1). Men-
tionnons pour terminer deux opuscules de Psellos sur I'astro_
logie intitulés Solutio unius atque alterius quastionis asirolo,
gice (2) et Quadam Astrologica (3). '

primitif fat pourvy d'un supplément qui & été le travail de plusieurs mains
{Histoire du Droit Byzantin, Paris, 1844, 1. 1. p. 485-486).

(1) Porphyrii, Infrod. in Ptolem. lib, d. effect. asir., Basilew, p. 200, §

(2) Ms. d’Augshourg mentionné par Harlés X, 68, d’aprés Reiser, Index Hss.

- August., p. 9.
(3) Ms. de Leyde, fonds Scaliger (Allatius, De Psellis, § 87).
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Toutes les sciences que ‘nous avons indiquées jusqu’ici
comme ayant fait I'objet des écrits de Psellos, ont été reprises
par lui dans son recueil encyclopédique intitulé Notions
Varides. Les critiques modernes de Psellos se trompent en
considérant cette collection Qomme un assemblage d’articles
sommaires & peine unis entre eux par la relation trés générale
quindique le titre. En fait, 'auteur a condensé méthodique.
ment, et sur I'exemple des néoplatoniciens, 'ensemble des
connaissances humaines. Il commence par les questions rela-
tives & Dieu, & l’mtelhgence et & dme qui constituent le
~ monde intelligible, pour passer ensuite au monde sensible et
étudier la physique, la physiologie, Vastronomie, la météoro-
logie, Ia médecine et I'agriculture. Pour les questions de philo-
sophie, Psellos a puisé dans les éerits de Plotin, de Porphyre,
de Jambligue et surtout de Proclos (1). Pour la physique,
Pastronomie et la météorologie, Psellos fait des emprunts au
philosophe néoplatonicien Olympiodere (2). Le pseudo-Plu-
tarque lui fournit enfin la substance des chapitres concernant
la physiologie, la médecine et agriculture (3).’

v

Leeuvre littéraire de Psellos comprend des discours et des
exercices oratoires, des letires el des poésies. Les discours

{1) Voir lé chapilre Vi. .

'(2) Cp. Psellos, chap. 127, 129, ’%0 £31 de I'éd. Mwne et Olympiodore (In,
Avistotelis Meteora Commentarium, éd. G. Stiive, dans Commentaria in Aristo-
. telem Gramea X1, 2), p. 414, 1. 16-48; L 28-30; p. 142, 1, 9-22; p. 114, L. 30; p. 112,
L 145 p. 157, L. 14-18, p. 108, 1. 11 & p. 108, 1.’ 11,

-(3) Ainsi les chap. 132, 133, 136, 187, 144 & 151, 453 de I'éd. Migne corres-
pondent aux paragraphes 4, 12, 2, 4, 3, 19, 22, 14, 98, 13, 16, 31, 20 des .Ftia
Physica (Plutarchi, Morelia, &d. Teubner, 1. V; Les chap. 82, 87, 134 & 157, éd.
Migne et le chap. 31 de I'édition Ruelle reproduisent les problémes 7du L. V
1, 5,6, 8, 10, 3 du L. VI des Quastionum Convivalium (Moralia, 1V).
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se répartissent en plusieurs groupes. DYabord les oraisons
funébres (1), qui nous donnent de quoi reconstituer une grande
partie de la biographie, des doctrines et des luttes philoso-
phiques de Psellos. Un deuxiéme groupe comprend les éloges.

Mentionnons en ce genre I'éloge de 'empereur Constantin

Monomadque et celui de Jean métropolite d’Euchaita.

Dans ces discours Psellos a tiré le meilleur part} de son
talent d’observateur pour tracer de main-de maitre des por-
traits achevés. Il excelle dans la mise en évidence du trait
saillant des personnages qu’il déerit, au point de nous donner
un aspect. aussi exact que possihle~ de leur physionomie gt-dd
leur mentalité. Les oraisons et les éloges que Psellos a consa-
crés & ses parents et amis, dépassent tout ce que les byzantins
avaient fait en ce genre, par les proportions harmoniques de
. la construction, par I'élégante familiarité des expressions, par
‘Tétude psychologique des personnages, par les- réflexions.
morales et philosophiques que lui inspire le speclacle com-
plexe de la vie. Le style en est counlant et agréable, aiguisé de
temps & autre d'une antithése littéraire. L'imagination du
lecteur mise en golit dés les premidres paroles de Psellos,
trouve dans la suite du discours, de la couleur et des formes
plasthues. La phrase est large et animée. Psellos a du relief
dans I'expression. Il a aussi du mordant et une certaine ipreté
wgoureuse dans lattaque. ; o :

Nous avons encore de lui deux discours d'un caractere htte~
raire. Dans le premier Psellos traite des qualités des grands
écrivains et orateurs de Vantiquité grecque (2). Le second est
~ consacré & U'examen des connaissances et du style de Grégoire '
de Nazianze (3). Au milieu du x1® siécle, les savants étaient
‘partagés sur la question de savoir auquel des trois docteurs

(1) Oraisons fungbres de sa mére ef de sa fille, de Michel Cerulalres de Cong-
tin Likhoudes, de Jean Xiphilin. dé Nieétas, ele..
(2y Judicium de Heliodovis el Achillis Tatii fabuhs (zmatomzs ﬂa‘.pt xapaxmpwv
T GUYYPURUGTOY, TIVEY.
(3) Tlpbe Ilbbov Beovdpyiny mep Seadoyineb yapaunthpes.
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de 'Eglise Grecque, 'S. Basile, Grégoire de Nazianze, - Jean
'Chrysostome on devait atiribuer la premidre place pour le
“style et le savoir. Psellos fit I'éloge de Grégoire de Nazianze.

D’autres se sont déelarés pour S. Basile ou Jean Chrysostome. |
“A la fin cetle querelle avait pris de si grandes prdportions
‘quun synode se réunit et décida que les trois docteurs étaient
d’une valeur égale. Leur féte a été fixée au 31 janvier. L’ami
de Psellos Jean d’Euchaita, prononca leur premler pane—

gyrique (1). :

Quelques discours apologétiques, un acte d’aecusation‘ dressé
conire le patriarche Cérulaire, une lamentation oratoire sur
Ieffondrement de I'église de Sainte-Sophie (2) par suite d'un
_ tremblement de terre, des allocutions adressées & ses éleves,
un petit Essai de tactique et une Messe en honneur de Siméon
Métaphraste, compléte la liste des discours de Psellos.

Mais en dehors de ces discours, il a composé aussi des exer-
cices oratoires dans le genre des compositions sophistiques,
sorte de contrefacon plaisante des éloges. Egger a reproché &
Psellos ces « déclamations scolastiques » de la derniére puéri-
lité. Il oublie'que plusieurs auteurs, parmi lesquels on pourrait
citer Dion Ghrjsostome et Synésios de Cyréne, s'étaient déja
évertués & ce genre. On peut dire avec M. Croisel que tous ces
exercices oratoires sont de simples jeux d’esprit qui nous
paraissent puérils, mais qui donnaient & un public frivole le
plaisir trés vif pour lui, ’admirer les ressources d’inventions ‘
et les gentlllesseb inépuisables des artistes en discours qu’il
aimait le plus. o A

Les qualités que nous avons discernées: dans les discours de
Psellos se retrouvent dans sa correspondance. Celle-ci fournit
des jugements et des renseignements précieux pour qui veut
connaitre une grande partie du x1° siécle. Les lettres de Psellos
sont, en effet, comme un miroir de la sociéié byzantine d’alors,

1) Joh. Euchait. Opp., éd. Lagarde, p. 106 ef &
(2)- Cette lamentation a été publice aussi sous le nom de Procope de Gaza
: (\dlgne Patr.. G?., f. L‘ZXKVII 3e partle, col. 2837 A 2842).
9
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Les empereurs, les patrxarehes les mlmstres, les hauts d;gnp

~taires de l'empire, les habitants des villes et des campagnes
_figurent dans cette sorte de galerie.

En sa qualité de ministre ou de conseiller privé de Uempe-.-

reur, Psellos s’adresse aux généraux, aux gouverneurs de pro-
2>

vince, aux juges, personnages doublés souvent d'un philo-

sophe ou d'un savant et avec lesquels il aime a s’entretenir de
Platon et d’Aristote, lorsque les affaires courantes ont été
expédiées. D’autres lettres nous le montrent intervenant
auprés de U'empereur en faveur de telle ou telle provinee dont
le loyalisme laissait & désirer, patronnant des villes qui lui ont
décerné le droit de cité, grondant les percepteurs des imposi-

remplissent honnétement leurs fonctions. Ailleurs, Psellos se
montre d'une grande générosité envers les faibles. Tantot il

les couvre de sa protection pour peser sur les résolutions d'un

juge qui laisse {rainer une affaire, tant6t il les recommande
aux puissants du jour.

Pour les historiens ce recueil constltue par le grand nombre
de détails qu'il contient, un document propre & faire connaitre
Vorganisation administrative dé UEmpire Grec du xie siéele.
Bien souvent les lettres de Psellos sont encore comme un pro-
longement de la chaire professorale. Il répond & toutes les
guestions qu'on lui pose. Il soutient ses doectrines philoso-
phiques et réfute celles de ses adversaires. Aussi, ces lettres
sont-elles éminemment instructives pour nous faire connajtre

la philosophie de Psellos.

Par ces multiples rense}gnements la correspondance de

Psellos est précieuse. Elle Uest aussi par la valeur de la compo-

sition. On {rouve dans ces letires des tournures animées et
un ton naturel qui charme. Le grec atticisant de Psellos est
contourné avec art. Nous ajouterons que le style est générale-
ment pur. Bien que Psellos ait marqué parfois un certain faible

pour Pimage fleurie, il n’a jamais fait, malgré les tendances de
- I'époque, d’aucune de ses letires unelecon de rhétorique ouun
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exercice de bel esprit. C'est pourquoi les lettres de Psellos
insérées dans les manuscrits sans titre et sans autre indication
semblent avoir été données comme des exercices de piume. o
 Mais ce que I'on doit surtout retenir de cette correspondance
c’est le caractéere de 'auteur tant déerié et, qui 8’y révéle
humain, généreux, libéral, digne d’tre aimé. Ses échanges de
tendresse, ses assurances d’amitié, la délicatesse avec laquelle
il cherche constamment & gagner les cceurs, nous montrent &
quel point Psellos etazt sensible & l'affection et au souvenir.
Pour la vivacité, la gréce, 1fen10uement et I'éloguence, ses
lettres peuvent étre comparées A celles de Synésios. Pour
- Pamabilité expansive quelles respirent, les termes affectueux,
la variété dans les compliments et la malice qu ony trouve,
elles rappellent la correspondance de Voltaire. :

En méme temps quil est prosateur de mérite, Psellos ‘
excelle & tourner de jolis vers qui le distinguent des versifica-
teurs du moyen dge. En dehors des poémes didactiques déja
indigués et qui n’ont aucune valeur poétique, il nous reste une
trés belle épigramme de 444 vers iambiques composée par
Psellos & la mort de la favorite Skléréna. Cest un éloge piem
d’enthousiasme fait par un arfiste qui sait apprécier le rayon-
nement d’une belle intelligence & travers un corps charmant.
Les autres épigrammes de Psellos ont pour objet Grégoire de
Nazianze, un dignitaire ecclésiastique (1), les sept synodes, le -
cheval d’airain qui se trouvait dans Iﬁlppodrome et la ban-
niére de I'empereur (2).

Pour compléter 'énumération de i ceuvre postique de Psellos
il nous reste & ajouter une poésie sur les douze apOtres, une
autre sur la déposition de Jean Chrysostome, des énigmes
- adressées & 'empereur Michel Ducas, des vers sur la gale et sur
Vépilepsie (3), enfin un long podéme satirique qui ne mangue

(i) Cod. Palatinus 356, xive sidele, £ 84, vo.
(9) Ibid.
(3) Tbid.
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“ni de mordant ni d'esprit et dans lequel Psellos attaque le‘
moine Sabbaitis. .
Deux poemes écrits en trimetres iambiques l’un pour remer-

“eier un ami gui lui aurait envoyé des raisins de son vignoble
et Vautre sur la priére (1) lui ont éié aliribuds a tort (2) De
méme, deux pidces de la derniére grossidrelé composées contre
un. moine gui se croyait un sage (3) ne peuvent lui étre
atiribudes puisque lauteur ajoute que si Psellos, Pisidass,
Christophe de Mityléne, Léon le Philosophe et Théophylacte
~ de Bulgarie étaient encore de ce monde ils auraient sans doute
~ apprécié ses vers. Tel était V'attrait exercé par Psellos sur les
Grees. d’Orient qwils allaient jusqu’a se servir de son nom
pour publier leurs propres derits. ' :

«

Comme historien, Psellos oceupe une des premidres places
dans P'historiographie byzantine. Sa chronographie fait suite
alhistoire de Léon le Diacre qui s’arréte a4 la mort de Jean
Tzimiscés. Blle comprend les vies des empereurs et des impéra-
trices qui se sont suceédé depuis Basile II (976) jusqu’a

~ Nicéphore Botaniate (1077): . L

Cet ouvrage a largement contribug & éclairer une période de
I'histoire byzantine qui nous était trées imparfaitement connue,
La chronographie de Psellos constitue une source d’autant
plus precxeuse que 'suleur a occupé de hautes fonctions
“publiques et vécu dans Vintimité des princes.

Pour les regnes de Basile 11, Constantin IX et Romain ’IH‘

(1}, Cod. Vindobon. theol. gr. 242 {\eSsel) xve s, £ 59 v-60.
(2) Gf. Krambacher, C. 8. L., p. &4, P
(3) God Vindoboun. theol. gr, 24 f0 42-55 ve et B3 v-30.
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(976-1034), Psellos se contente de donner un aperou sommaire,
car il était trop jeune pour avoir vu les événements d’alors par
~Ini-méme (1). Son réeit est plus développé quand il arrive &
Vavénement au trone de Michel IV, mais il ne prend le
caractére tout personnel de mémoires que pour la période qui
suit la mort de Michel V Calaphate {1044),
~ L’histoire de Psellos semble formée de deux par’mes
distinctes. La premiére qui va jusqu’au régne d’Isaac Comnéne,
a éié composée A [Uinstigation. de quelques personnages
illustres et partlcuherement d'un ami, auquel il s’adresse sans
le nommer, et qui parait éire le premier ministre Constantin-
* Likhoudss (2). La seconde partie exposant A grands traits les
événements depuis Constantin Ducas jusqu’a celui de son fils:
Michel Paripinace, a été faite & la demandé et sous les yeux de
ce dernier basileus, son disciple (3). Pour cette raison, elle ne
rapporte pas les faits sous leur vrai jour. L’anteur qui considére
la vérité comme la partie essentielle de 'histoire (4) el qui ne
pouvait se décider & entreprendre ce travail car il ne voulait
pas sacrifier ses sympathies !personnelles & la vérité histo-
rique (5), avoue lui-méme que dans un ouvrage il racontera
les événements plus en détail et d'une maniére plus conforme
- & la vérité (6). .

Dans la composition de sa chronographie, Psellos ne laisse
aucune place & I'accident, & Pévénement sans portée. Soucieux
de la netteté d’impression, il repousse la multiplicité des

- détails que prodiguent les descriptifs. au point de noyer
" Vensemble. De son propre aveu, Psellos, pour rédiger son
histoire, s’était tenu & égale distance des historiens de
TPancienne Rome et des chroniqueurs contemporains. Sans
imiter VPexposé f;‘agmeniaire de ceux-ci, il évite le réeit

({} Hisloire, p. 30, . v

(@) Ibid., p. 135 2 136. '

{8) Voir la Préface de Sathas & les,{ozre de Psellos, p. CXVI-CXVIL

(4 Histoire. p. 118,

(8) #bid, p. 113 & 415,
(6) Ibid . p. 217.
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abondant de ceux-1a, afin que son ouvrage ne péche ni par
excés ni par défaut de détails ( 1). Sa principale préoccupation
est de nous laisser un écrit agréable, en opposition avec. les
‘travaux historiques de ses contemporains qu’il regarde comme
arides et ennuyeux. On voit combien la eritique du chrono- -
“graphe Cédrénus est sans fondement, lorsqu’il affirme que
Phistoire de Psellos n’est qu'une liste de noms d’empereurs et
que Vauteur ne s’est point préoceupé des événemenis qui
‘marquent les différents régnes (2). ' » ,
Quant & !a conception que Psellos se fait de I'histoire, elle
‘montre Uinfluence que la philosophie néoplatonicienne avait
exercée sur son esprit. Avec Plotin, il reconnait la Providence
et le libre arbitre. Les événements remarquables de Uhistoire
et, en général, tous ceux qui n’ont pas été engendrés par la

perversion de la nature humaine sont rapportés par Psellos &

la’ Providence (3). Ainsi, tout en conservant 4 Fhomme la
responsabilité de ses actes, il met la direction supréme de nos
affaires entre les mains de Dieu, ' - '
En ce qui concerne la valeur littéraire de la- chronographie
de Psellos, elle présente avec des ressources trés importantes
quelques imperfections qui- tiennent & 1'époque. Dans ses
mémoires il arrive que la narration, qui n’est certes ni sans
grice ni sans richesse, soit parfois molle et incertaine. Il arrive
encore que le style généralement sobre, élégant et agréable,
devienne artificiel et confus, lorsque Vauteur se donne le luxe
d’allitérations et de mots clinguants. Mais on a vite fait
d’oublier ces faiblesses, plutét rares, dés.quon étudie lart
consommé avec lequel 'auteur enléve en quelques traits des
personnages qui resp‘irentyla vie et nous montre les tenants et
les aboutissants des faits mémorables dont ils sont les acteurs.
Psellos est arrivé & ce résultat remarquable parce qu’il a su ob-

(1) Histoire, p. 135 ét's. )

(2) Cédrénus, éd. de Bonn, p. &,
_ {3) Histoire, p. 64. Cette conoeption revient souvent dans les écrits de Psellos,
notarement dans POraison funébre de Xiphilin.
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server Iongtemps ses modéles et approfondn' leurs actions (1).
‘Ce byzantin trés fin, rompu aux intrigues de la cour, et pour
lequel, le petit nombre des passions qui font agir les hommes .
n’a pas de secret, prend un vif plaisir & fixer le type et les :
sentiments de tous .ceux que sa qualité d’homme dhta{: tai

donnalt I'oceasion d’écouter et de connaitre.

(1) Histoire, p. 65



CHAPITRE V

I’OEUVRE PHILOSOPHIQUE DE PSELLOS

1. — Pour Psellos la perfection de Pindividu. réside dans lc développement

1.

iv.

harmonieux et progressif de son . intelligence. - Les - sciences
physiques et mathématiques considérées par Pscllos comme le seul
moyen pour remonter aux problémes transcendants, — Préoccu- .

‘pation constante "de Psellos ’d’inspirer Ie golt de- la phﬂosbphie .
v, -grecgue. ~ : ‘ 7

— Psellos professe Iumte de la phﬂosgphm - Son amour pcn;{r
Platon. — L'étude de la logique d’Aristote considérée comme ylmew
préparation & la métaphysigue. — Reproches adressés par Psellos a

. Aristote en tant que philosophe et théologien. — Commeritaires et

paraphrases de Psellos sur la logigue et la physique d’Aristote.

-~ — Psellos métaphysicien : ordre saivi dans son étude. — Dieu, -

I'Intelligence et les Idées exphques par Psellos conformément aux
théories de Proclos. - Sur PAme; Pscllos fapporte les conceptions de
Plotin, Porphyre, Jamblique, Proclos, Jean Philopon. — Sur la Pro-
vidence, le Libre Arbitre et les Vertus, il suit Plotin, quphj're, Olym-
piodore,” Proclos, :

— TKerits de Psellos sur lea doc trines c,ttrlbuces par Plotm et ses.
continuateurs aux chaldéens. — Ses travaux rappeﬂent les ouy rages
de Jamblique, Proclos et Damaskios.

V. — Usage de l’mterprotuhon allégorique dans chpllcnhon des mythes

VL

- VIL

_rapportés par Homére, Hésiode et Euripide. — Utilité de cette

méthode. — La substance des explications de Psellos est fournie par

1es stoiciens, et les néoplatoniciens Plotin, Porphyre, Jamblique ef

Proclos.
—  Psellos proclame Iimportance des proverbes qui renferment

Pimage des choses divines. — Les sentences el les traditions popu-
laires de son temps expliquéesal’ axde de mterpreiaﬁon allégorigue, — -

Tes doctrines phﬂ(}sopblques quil decouvm dans- les sentences sont

néoplatoniciennes. ;
— Adhésion de Psellos aux specuiatmns mathématiques des plota—

niens, — Il fait corlespondre 4 des nombres la 5ant€‘ la maladie, }a .
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“mort, le corps, e, l’mtelhgence, la raison dlscurswc I’Oplmon et

les sensations. — Utilisation des nombres dans explication de la foi.
VHI ~ 'Psellos théologien : Les coniradictions et les 1mpossm1htes de Ja
Bible, les obscurités du Nouveau Testament interprétées par la

- méthode allégorique. — Psellos donne 4 la phllosophle le pas sur les
“directions de la pensee chrehenne — Platon et Arisiote et surtout .

Plotin, Porphyre, Jamblique, Proclos, Sxmphkzos, et les livies attri- -

bués 3 Orphée et Herniés Trismégiste ulilisés par Psellos pour expli-
quer les textes sacres :

Les multiples travaux de Psellos que nous venons d’analyser -
fie sont qu'un acheminement & I'dtude de la philosophie. Ils.
~ constituent aux yeux de l'auteur un indispensable minimum °
- pour s'élever 4 la contemplation des étres. Selon. Psellos, ies ,
prohiemes transcendants ne sauralent dtre étudies quavee
Vensemble des connaissances humaines. Aussi place-t-il la per-
fection de lindividu dans le deveioppement harmomeux et -
progressif de son intelligence. ‘

La nécessité de connaitre toutes les scxences et d’orgamser' .

) methodlquement ces différentes pitces de rapport en vue de
remonter jusqu’au monde intelligible, se trouve exposée dans
la consultation épistolaire de Psellos Sur /o fin de la Géomé-

~ trie (1). On ne peut en désirer un témoignage plus formel et

“plus convaincant. La science de la nature s’y trouve &la base
~de Tinitiation' qui nous conduit par degrés & la p‘hil’o‘sophie
premiére. Mais V'auteur n’a garde de s’y arréter. Car, il est '
juste de reconnaitre I'importance des sciences naturelles en

‘tant qu’exercices préparatoires, il sied de constater que les
choses du monde sensible, par la simplicité des imapressions -

qu ‘elles exercent sur nous, invitent'a peine I'entendement & la -
réflexion. C’est aux sciences mathématiques qu'il revient de
nous préparer vraiment & lé connaissance. Placées entre le -

‘monde qui se rapporte aux corps et les intelligibles, elles ont

‘ la'vertu de nous faire contraeter I'habitude de penser aux choses -

. (1) Edition. Boissonnade, dans W&Xké;,priﬁQ 4163,
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- incorporelles. Cdui"qﬁi se rend les: sciences mathématiques
familidres est & méme de purifier Peeil de I'ame et de pénétrer
les véritables notions de la phﬂocophle ). . S o
' On peut joindre & ce texte une page de 'Historre de Psellos

ot il entretient le lecteur de sa vie intellectuelle. I est & propos
“de la-rapporter ici pour démontrer que les prémisses de Ta phi-
losophie de Psellos sont excldsivement scientifiques. « Me pro-
- posant de remonter jkusqu’f‘l la philosophie premiére, dit-il, et:
~de m’initier & la pure science, j’étudiai auparavant la théorie -
'~ des choses mcorporeﬂes objet- des mathemathues qui. ocou-
. pent une place intermédiaire entre les corps physiques, I intel-
ligence qui est indépendante du monde sensible et les subs-
tances qui possédent la connaissance pure. Je savais qu'ainsi-

_préparé je serais en état- de saisir ce qu’il pourrait. y avoir .

au-dessus des corps physzques de 1’mtelhgence et des subs-
. tances. A cette fin, je m’exercai & la connaissance des nombres‘

et des démonstrations weomemque; que certains auteurs qua~ -

lifient de raisons C{mvamcanteb Japprofondis également. la -
" musique, Tastronomie ét les sciences qui en dépendent, sans -
en négliger aucune. J'apprenais d’abord chaeune séparément, ‘
puis je les réunissais ensemble, comme ayant un rapport
* commun, ainsi qu'il est dit dans IEpénomis. Par leur intermé-
‘diaire je suis parvenu 3 étudier les ‘sciences les plus éle-_,
vées » (2). S ‘ ~ '
C’était 1a une tendance’ peu conforme aux hahxtudes d’espmt
contemporaines. Pénétré de I'idée mystique de I 1Hum1nat10n‘
~intérieure, Xiphilin répudiait la science.et la métaphysique
~pour s’en tenir exclusivement a la logique d’Aristote et & 'ins-
. piration prophétique qui vient d’en baut. Cest,; du moins, ce
qu’on est amené & conclure de I'éloge funéhre que Psellos lui a -
“consaeré (3). Plus attaché encore gue Xiphilin aux.doctrines
{1) Cette conception est aussi celIeQ de Ger'hertv La smenée des wombres seri-
“vait-il a Pempereur Otton 11, vous donnera le prmclpe des choses. (M F Ploa- :
vet, Gerbert p. 108, . . . ;

{2) Hisloire, p. 121, o
(3) Mes, Bz@k f. W p. 456 et s.
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ysthues Slmeon le Jeune avait demgre tous les fondemeﬂts
rationnels de la connaissance, sans en excepter la logique.
Pour lui, la cause generamce de la perfection de Phomme se
trouve dans les régions reculées et ohscures des facultés.
‘morales. Dans le systbme de Siméon, Pamour seul peut réaliser
la personnalité dans son sens le plus haut et le plus complet,
en dehors de toute percepmon sensible et de toute operamon
‘intellectuelle.
Avee Psellos, une. autre manitre de penser se falt jour dans
- le monde byzantin. -Prenant le contre-pied de la- conceptlon
‘mystique, qui proclame 1’1mpumsance radicale des moyens spé«
“culatifs, il fait dela philosophie premiére un compiet €panouis-

~ sement de la rumon Son attention est entiérement tournée vers. -

Tles sciences qui forment le savoir humam. Il se les approprie
toutes et méme celles qui sont en contradiction formelle avec
les ar*ides de foi, comme nous aurons 'occasion de le consta~
ter tout & Uheure. .

Voila un éloge qu'on ne manqwm pas.de lux donner Pseﬂos
mérite un autre éloge plus grand et plas haut encore pour
avoir ranimé laphilosophie greeque qui était menacée de mort.
I ne faut pas en conclure que cette science a quelque chose de

nouveau & revendzquer dans Veeuvre de Psellos. L'auteur juge
lni-méme son ceuvre et fait sincérement Iaveu de son manque
“d’originalité. Voici ce texte: « §il se trouvait quelqu’un, je dis
cela simplement el sans vanité, disposé & louer mes écrits,
qu’il s’abstienne de faire mon éloge, parce que j'ai lu beancoup
de livres. Je ne me fais aucune illusion sur ma propre valeur
et j’ai pleine conscience de la mesure de mes facultés. Je com--
prends combien je suis peu de chose en comparaison de tous
ceux qui m’ont précédé dans P'art de la sophistique et de la
- philosophie » (1). o

Au fait, il s’agissait pour PseHOS hien moing d’une Pegnta-

tion d’originalité & acquérir que d'une action littéraire et phi+-

- (4) Histoire, p. 122,



e . MICHEL PSELLOS

- losophique & exercer sur les contemporams Tous ses ef‘forts,
"~ convergent ainsi vers une méme fin et aboutxssent a4 la.réhabi-
 litation de la philosophie, grecque. C’est pourquoi le seul mérite
dont Psellos s’enorgueillisse, est d’avoir fait connaitre la philo-
sophie & ses amis comme & ses disciples et aux étrangers venus
‘étudier auprds de lui. Il déclare non sans fierté: « J'ajouterais
encdre si ne me trouvant pas trop importun on veut me le.
permettre, et ceci me vaudra les éloges des hommes studxeux,
en particulier de ceux qui lisent mon ouvrage, qu'ayant trouvé
la philosophie préte & rendre le dernier souplr entre les mains
de ceux qui I'enseignaient, je I'ai ravivée par moi-méme, sans
; 5 rencontrer des maitres illustres et sans retrouver aucune trace
de phllosophxe soit en Gréce, soxt chez les barbares, bien que
“jaie cherché partout avec soin » (1). Plus loin, il ajoute:
« Mon seul mérite consiste en ce que j'ai recueilli quelques

doctrines philosophiques plii‘séeys a une fontaine qui ne coulait
‘plus. Ayanttrouvé ses issues obstruées, je les ai nettoyées avec

ardeur, et de ses profondeurs, je fis sourdre la science qui s’y
était cachée. Car, il est incontestable qu’aujourd’hui ni Athénes,
ni la ville de Nicomédie, ni Alexandrie en Egypte, ni la Phéni-
cie, ni les deux Rome, la premisre si petite, la seconde si
grande, ni aucune autre cité ne saurait se vanter d’ajouter
~quelque chose & la philosophie. Les sources d’olt jaillissaient
des flots d’or, celles d’olt s’écoulaient des flots d’argent et les
" quelques autres riches en métaux moins précieux, toutes sontf, *
‘bouchées » (2). ‘

. Psellos n’est donc pas un philosophe omgmal Ce qui lu
,appartxeni en propre, ¢’est son effort constant pour pénétrer et.
saisir le sens du passé lointain et son art pour en inspirer le godt
el en recommander les. monuments remarguables. Homme de
savoir et professeur, ¢'est sous ce double aspect qu’il convient
' dappremer Psellos. Comme érudit, il a touché & toutes les
parties dela philosophle antique, avec une curiosité quelquefois

(1) Histoire, p. 1224123
(2) 1bid., ps 123
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profonde, souvent intelligente, jamais lasse. Comme professeur,
il T'a traduite avec sens, pénétration et éloquence. Ses consul-
tations épistolaires, ses conférences philosophiques, ses disser-
tations dénotent un esprit critique sérieux et une grande mai-
trise du sujet qu’il traite. Ces qualités se retrouventen lui, alors
méme qu’il se fait le rapporteur exact des philosophes anté-
rieurs. Ce qui suffirait & le prouver, ce sont les quelques traits
de sa propre pensée dontil parséme I'exposé de leurs doctrines.
‘On se rend également compte de samaniére de résumer auteur
quil transerit en proportionnant 'importance de son abrégé a
- Pintérét que chaque partie du texte parait lui offrir,

I

Une telle ceuvre, dans laquelle Vauteur ne paralt pas tant un

phﬂosophe original quun homme de savoir et de got, préoc-
~ cupé de répandre la philosophie ancienne, se préte mal i la
constitution d’'un systéme bien arrété. Les eiforts de Psellos
pour mettre son entourage au courant de la sagesse antique, .
lui faisaieni une né'cess‘ité de dresser U'inventaire exact des.
doctrines philosophiques- de la Gréce, de la Chaldée et de
TEgypte. Aussi ne faut-il pas s’attendre & renconirer dans les
écrits de P'auteur une direction générale de pensée. Tout ce
~qu’on peut se proposer, quand on étudie son ceuvre, ¢’est de
montrer & quelle tendance il obéit le plus souvent.

Psellos, a I'exemple des néoplaioniciens et comme les philo-
~ sophes arabes, professe l'unité fondamentale de la pensée
" hellénique. Selon lui la diversité de son aspect n’est qu’appa-

{1} Tobto yap 3 tore dnu pin TS AEAPATAVEY. EML TavTwy ENNquenry 36fa, &WA& tolz
codv fyepbor Siepeplobnaay. Ms. grec Bibl. Mat. u° 1182 fe 277 r. Gf. aussi une lecon
académique de Psellos publide par Sathas dans le Bulletin Corresp. Hellén. 1877,
p. 121, 20- 21, 128, 5 6. .
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" rente. En réalité toutes les écoles se conviennent et contribuent
a compléter la doctrine de P}avton, la plus parfaite d’entre
toutes (1). Psellos a un profond sentiment de la pensée plato-
‘nicienne, telle qu’elle est sortie de I'école de Plotin. Bien loin
'd’hésiter & prononcer le nom de Platon, tenu en suspicion par
PEglise, il semble chercher 'occasion de le faire, comme pour .
insister sur la vénération qu’il porte 4 ce philosophe. Il lui
arrive assez fréquemment dans ses lecons académiques d’inter-
- rompre tout & coup le sujet qu’il expose pour faire I'éloge du
philosophe athénien (1). Comme certains apologistes du.
1 sidele, Psellos va jusqu'a dire que les dogmes les pius”
‘essentiels du christianisme ont des antécédents platoniciens (2).
Dans un texte inédit de Psellos, ol il a pris soin de nous dire.
ses admirations, Platon est considéré comme le maitre de la
philosophie, le seul homme de tous les temps qui ait atteint les
limites extrémes de la pensée humaine. La beauté esthétique
de la forme platoniciennne, lui apparait comme la perfection
méme. Il prend violemment & partie Aristide (3), Denys (4) et
Longin (5), qui s’étaient permis de critiquer le style de Platon.
A leur jugement, il oppose celui du « grand philosophe »
Proclos, qui avait soutenu & maintes reprises que si les dieux
se décidaient jamais & écrire des livres ou & prononcer des
discours, ils les auraient sans doute composés sur le modele
de Platon (6). : N \

Mais de ce que Psellos s'était pris de belle passion pour les

(1) Ms. Grec. Bibl, Nat, ne 1182 £ 18,

(2) 1bid.

{3} il sagil trés vralsemblablement d"Flius Arxstxde (e s, de nofre ére), qui
avait réfuté lopinion exprimée par Pldton au spjet~de la rhétorique dans le".
Phedre et le Gorgias.

- {4) Psellos fail ici allusion & I'étude de Denys d’Halicarnasse (commencement . -

ter 5. de notre ére), Sur la force du istyle de Démosthéne, ot Pon trouve un -
gucement sévére autant quinjustifiable sur fe style de Platon.

(5) De I';puvre de Lougin, le maltre de Porphyre et le conseiller de la reme
de* Palmyre, Zénobie, il nous reste trés peu de chose pour &tre & méme d'indi-
quer Pouvrage dans lequel se frouve sa. crmque de Platon rapportée par
Psellos.

(6) Ms. 1182, I* 18,



f

L'OEUVRE PHILOSOPHIQUE DE PSELLOS 143

doctrines du philosophe athénien, il n’en résulte pas qu’il'ait
négligé I'étude d’Aristote. A aucun moment du moyen 4ge,
les savants n'ont cessé de cultiver la philosophie péripaté-
ticienne. Dans leur travail de synthése des systémes philoso-

phiques de la Gréce, les néoplatoniciens avaient compris le

péripatétisme. « On lit dans les conférences de I’école, nous
apprend Porphyre (1), les ouvrages des péripatéticiens, d’ Aspa-
sios, d’Adraste, d’Alexandre d’Aphrodise ot des autres qui se

‘rencontrent... La Metqphysatque:d’Amstote est condensée tout

entiere dans les Ennéades ». « Toutefois, ajoute M. F. Picavet,
¢’est surtout au métaphysicien et au théologien que Plotin veut

- avoir affaire. Les catégories de substance, de qualité, de quan-

tité, de relation, de lieu et de temps qui, pour Aristote,
s'appliquent & tous les étres, sont, par Plotin, confinées dans le

monde sensible et doivent, pour le monde intelligible, étre

remplacées par les catégories platoniciennes de Iétre, du
mouvement et du repos, de I'identité et de la différence. En
ouire, ¢’est aux questions sur Dieu et sur dme, résolues en un
sens religieux et mystique, par des arguments venus d’ailleurs,
que les néoplatoniciens raménent le péripatétisrae (2) ».

I en est résulté un changement profond dans la maniére
d'envisager Aristote. Au temps de Porphyre, les doctrines
théologiqﬁes‘et métaphysiques d’Aristote occupent la premisre

‘place an détriment de ses travaux sur la logique et la science.

Thémistios denne d’abondants commentaires d’Aristote dans -

Tintention d’en faire le défenseur du platonisme. De méme,

VEcole d’Athénes envisage les doctrines d’ Aristote comme une

‘préparation & U'étude de la philosophie pythagorico- neop]ato«

nicienne. Pour Syrianos, elle constitue des « pre}udes »
(mporiheia) des « petits mystéres » (wups uucrqpm} Il en est de
méme de son disciple Proclos qui parle de « Dieu » (6eicg) &

ropos de Platon, de « Démon » (3zpdnog) & propos & Arisiote.
prop { P ]

PN

(1) Vie de Plotin.
2) Esquzsse, Ze éd., p. 88 89,
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L’examen des docirines péripatéticiennes se poursunit” dans -
PEcole'd’Athénes avec Simplikios, un des meilleurs interprotes
d’Aristote. ‘ :
Grace & Plotin et aux commentateurs néoplatoniciens, les
doctrines d’Aristote s’introduisent dans le monde chrétien.
S. Basile, Grégoire de Nazianze, Grégoire de Nysse, S. Augus-
tin, Synésios, Némésios, Enée de Gaza, relévent d’Aristote
puisqu’ils ont étudié les travaux de Plotin et de son école. Il
n’est pas jusqu’aux docteurs chrétiens de la.période qui marque . -
la ruptur_e compléte entre les deux directions religieuses, qui
n’aient fait entrer dans leur philosophie ou dans leur théologie
. tout ce que le christianisme peut accepter de ses doctrines.
- Ainsi, dans le mondé d’Orient, Jean Philopon et David I'Armé-
- nien commentent Aristote en introduisant dans ses doctrines
un “grand nombz‘e de théories néoplatoniciennes. - Dans le
monde d’Occident « Bodee — que le moyen 4ge considere
comme un chrétien (480-525) — écrit une Consolation néopla~
‘tonicienne, se propose de concﬂler Platon et Aristote, mais
laisse des traductions et des eommentai es des ouvrages
legiques d’Aristote comme de V'lsagoge de Porphyre. Avee
 Cassiodore (477-370), Isidore de Séville (636) el Béde le véné-
rable (674-735), il fournira aux scolastiques occidentaux,
‘_‘pendant plusienrs sidcles, le cadre péfipaiéticien dans lequel
ils feront entrer des doctrines chrétiennes et néoplatoni-
“ciennes (1) ». Au v sidele, Jean Damascéne introdait dans
son ouvrage intitulé Source de lo Connaissance (Mnyh Tvdoeng)
la logique et }’oﬁto}c}gie‘pé?ipatéticiennes. A ses yeux, la
logique n’est pas une branche de la philosophie, mais I'instru-
‘ment qui sert pour toutes les démonstrations, notamment pour
celles des dogmes chrétiens. Photius expose au 1x° siécle les
théories d’Aristote qu’on étudiait alors dans les travaux des
docteurs chrétiens et des penseurs néoplatoniciens (2).

(i) F. Picavet, Esquzsse 2 ed p. 89-90 ,
(2) Pour Uétnde d’Aristote dans le monde medieva.l nous avons consulté Var~
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Ainsi l’on peut affirmer que Pinfluence & Aristote se presente

- comme ininterrompue dans le monde grec d'Orient. Rien dono

“n’est plus faux que d’admetire avee la plupart des critiques que
Platon a été seul étudié par Psellos. Il est encore plus inexact
de voir dans cet auteur un pur péripatéticien (1), ou encore un
lourd commentateur palissant sur les catégories d’Aristote (2).
Le platonisme est sans doute la philosophie qui convient le
mieux & la nature enthousiaste de Psellos, mais'il cultive aussi
la seience d’Aristote (3) au point de vue néoplatonicien, ¢’est-d-
dire comme une préparation & la métaphysique de Platon. Cest

pourquoi Psellos témoigne une profonde indifférence pour la

métaphysique aristotélicienne. Comme Syrianos, il reproche &

~ Aristote d'avoir confondu le monde sensible et le monde intel-

ligible, ce qui fait, dit-il, que ses doctrines théologiques chemi-
_nent & fleur de sol et manquent d'élan. Il le blime aussi dene.
pas étre d’accord avec Ilui-méme. « Aristote, dit-il, est p}ﬁs )
changeant que Protée » (4). Et encore, dans sa letire & Constan-
tin Xiphilin : « Aristole a émis plusieurs- opinions, toutes
différentes, sur le méme sujet » (35). '

" Le langage de Psellos est empreint du méme ton de reproche
Iorsqu il parle des travaux scientifiques d’Aristote (6). Sur'les
questions de physiologie, il préfére & ses livres le ‘traitéb de
Galien, intitulé Des fonctions des organes dans le corps de

3

ticle « péripatétisme » que M . chavet a pubhe dans la « Grande Encyclo*
" pédie » et doni une partie a 8{€ reproduite dans son Esquisse (chap.- V), R
(1) Cest l'opinion exprimée par deux savanis de la Renaissance, Severinus
Boetius et Conrad Gesner. Th, Henri-Martin dans ses Efudes sur le Timée de
Platon {11, 408) considére a tort Psellos comme « un péripatéticien qui veut 8tre
platonicien en méme temps ».

{2) E. Gibbon, Hisioire de la Décadence et de la Chufe de I Empire Rammn,
trad. Guizot, 1812, t. X, p. 555-556.

{8} « O¥re wy Agmtorslom wopeidoy cp')\ococprow »o» (Meo. Big). T, V. 443).

{4) « Obuoc [Apvmorﬁ)\ng] avlpwmintdznov th WoNAE TV Seo)\oyuwv doypdtwy
Arreto, wotk fvo 7 cxm)@e; gob mept w0l mvapo', noAs Tol ﬂow’cﬂmk cp.ot méouRe wOMN Lt~ |
TEPOS. ¥ (M:S Gree, n® 1182, fo 26)

(5) Meo. Bk, T V, p. 3oL,

(6) « Kl olte BEOAOYOUV'COQ yvoine & enEy, olte ousiohoyodires &, Bodhetorr, »

. {Ms, Grec, no 1182, P 2§},
10 .
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lhomme, ouvrage qui a servi pendant tout le moyen dge de fon-
dement aux études médicales. Psellos traite encore Aristote de
compilateur, et Ini fait grief d’avoir composé son Histoire des
Animauzx en reproduisant les textes d’auteurs antérieurs (1).

Ce qu’il demande surtout & Aristote, ¢’est une science logique
qui puisse servir d’mtroductlon ‘a4 la philosophie. Son ceuvre
fournit d’abondantes démonstrations de Vintérét qu’il porte &
Ia logique. Dans une lettre, il affirme que si 'on utilise philo-
‘sophiquement la logique, il est aisé d’en tirer grand profit (2).
1l regarde I'étude de cet art comme indispensable & 'éducation
de la jeunesse (3). D'autres textes s’accordent’ avec ceux-la. A
la fin de ce qui nous reste de 'oraison funébre de lehlhn,)‘

Psellos donne des éloges enthousiastes & la logique d’Aristote
“qu’il considére comme la partie essentielle de son ceuvre (4).
. Aussi, ne manque-t-il aucune occasion de célébrer le mérite de
tous ceux qui s'appliquent & expliquer les différentes parties de
Y'Organon (5). Lui-méme ne dédaigne pas de se faire I'interpréte
de la logique d’Aristote.

Nous possédons de lui une introduction aux siz modes de la
- philosophie ol il reproduit & la letire quelques parties des
Prolégomenes de David 'Arménien (6). Vient ensuite un traité

(1) « T 8 mepl dvbpdmwy gdozws 6 &x Hepydpov "Acuimmddng nddlov "Aptorto
‘té)\mw; guotodoyet dv it mept ypeing popiny cuyro’cy;mm ek Bé ye mp‘; Cq’)wv oUTH Guvai-
pc;mc doriv a:}\)\oro'w\/ loroptidv, xal pdhkoy &v dmb 1ol Nebow wiownt % 100 dppopbus
8¢ 10U Nethdou npdoaro peuua»o; » (Oraison funebre de Xiphilin, Meg. Bt , t. 1V,
p. 462).

{2) « Kot vhvy hoyuxdy 'rpc(yp.ocﬂ'fxv ¥ mie petayetpieiten ¢rhocoQwWTLpOY 'ro})«x ¢z
'rxu*q, dndvarto dyadd. » (Meo. B, L. V p. 418},

© (3} Meo. BB, L.V, po 476,

(&) Ibid., £ IV p. 462. Oraison funébre de }xzp}zzlm -

(3) Letire & Couatanim Xiphilin quoi avait interprété I’Organon (Mec. Bé, bt Y,
p. £99-502).

(8) Cp. Davidis, Proiegomeﬁa et in Porphyrii Isagogem Commenlurium, Bero-
lini; 1904. Bliee, in Porphyrii Isagogem el .Avristotelis Cafegorins, Berolini, 1900
{Commentaria in Aristotelem Grwca edita consilio et auctorilate Academis

~ Litter. Borussica, vol. XVIII pars I et II}. David : 4, 4-13: 1, 16-2, 1 : 2, 117 ¢
8, 11-19 : Elie 3, .29-32 1 4, 5e6, 8-9, 12-44, 15, 23 : 4, 34-35 : 3, 8, 3-6 : 5, 19
28 :5,32,6,1:86, 24, 7, 2:7, 25-29 : Dav. 20, 27 : 25, 253-26: EL 8, 15-19,
Dav, 21, 1-2, 45, 6-13, 21-28, 26-29, 32, 33, 33, 22, 9 : 26, 30-27, 1-12, etc. b
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sur les Cing Voix et les Diz Catégories pour la rédaction duquel
Psellos a transcrit textue]lement les définitions sur Pétre, la
substance, I'accident, le genre, Iespeee efc... que Jean Damasj
céne, avait tirées de Porphyre (1). Psellos a composé en outre
une paraphrase au Livre d'Aristote .de [Interprétation, en
utilisant, d’aprésson propre {émoignage (2 (2), les commentaires
des néoplatoniciens Ammonios et Jean Philopon.

Parmi les travaux de. Psellos. sur les doctrines pnmpatetk
ciennes, nous trouvons un eommentaxre de la Physique d’Aris-
tote. On sait Pimportance de cet ouvrage dans la doctrine péri-
pcttetlc1en11e. Il constitue avec la logique une préparationd'la
mé'taphysique. Selon Aristote, Ja pature estun principe, cause
du mouvement-et du repos dans 'étre olt il se trouve, Mais ce
genre d’étre étant ce quil est par la forme, la phyuque a pour
.objet la forme spécifique des 8tres qui ont en eux-mémes le
principe du mouvement (3). Aussi, dans le systéme d’Aristote,
la connaissance de I'dme qui n'existe pas 1ndependamment de
la matiére, reléve-t-elle de la physique.

Cette couvre des plus variées et des plus considérables
d’Amstote avait fait P'objet d’études des néoplatoniciens Por- -
phyre Proclos, Themistios, deask}os, Jean Philopon. Mais
le commentaire le plus abondant et le plus précieux que nous -
'pcssédons‘s‘ur ce livre est celui de Simplikios. Ce travail fut
utilisé par Psellos pour la composition de son analyse de la’
Physique d’Aristote. Si I'on rapproche les deux textes, I'on
peut constater que Psellos traite les mémes points que Sim-
plikios, donne souvent les mémes exemples que lui, emprunté
‘parfois & son livre des expressions entiéres. Lorsqu’il se trouve

en face d'une difficulté, Psellos se place sous Vautorité- du =

\'Pseilos, p. 1, 1-21 : 2, 14-25 : 3, 126 : &, 8-20-24 @ B, 414 : 8, 14-20 : 5, 25.6, _i
11 6,41 : 6, 411-18; 6, 19-7, 11 : 7, 4248 : 7, 19-8, 8 : 8§, 4-5; §, 613 : 8,
43-9, 1-26 : 9, 26-10, 1-20, ete. . :

{’l) Cp. Jean Damascéne (Migne, Patr Gr., . XCLV), col. B6SB, 5844C, 641A,
641G et Psellos, p. 17, 22 ele. ‘

(2) Fe N 6 vo,

(3) Gl Chmguet Pssaz sur o Psychologie d’Amstole, Pans, 1883, p. 135136,
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. philosophe néoplatonicien. Ainsi pour appuyer son opinion
que la Physique d’Aristote ne s'arréte pas avec le cmquxeme
livre, il fait appel au témoignage de Simplikios qui avait admis -
comme authentiques tous les livres de la Physique (1)

Aprds cette analyse de I'ceuvre pempatetlclenne de Psellos,
une conclusion szmpose C’est gue le philosopheé byzantin
étudie en méme temps qu’Aristote ses commentateurs: néopla-
toniciens. Il en sera de méme pour Poeuvre métaphysique de :
Psellos. L/auteur fera des emprunts 3 Platon, mais il deman-
dera surtout le développement de ses dootrines aux livres de
Plotin et de son école, comme nous allons le montrer en expo-
sant les conceptions métaphysiques de Psellos.

m

Les doctrmes metaphquues studides par. Psel]os sont dxs—-»
posées dans Vordre suivi par les néoplatoniciens. D’abord
- Dieu, puis I'Intelligence et 1'Ame, enfin le monde sensible.

A Pexemple de Plotin et de sesdisciples, Psellos cherche &
faire comprendre ce qu'est Dieu en prenant la forme négative
et en disant ce qu’il n’est pas \‘2) Ainsi, Dieu n’est point le-
ciel, le soleil ou une autre chose visible. Il n’est pas davaﬁtage _
. .Lintelligence ou l'idée de Platon. Dieu -est. encore moins la ',
nature, la vie, la lumiére. On ne peut méme I'envisager comme-
Imcomorel ou Iimmatériel. Dleu ne tombe jamais sous les
~ sens et la pensée ne suffit pas & le concevoir (3). Le principe
divin est infini selon Ia puissance, et non seloh la muititudef,

ou selon la randeur (4). 11 connaft md;wszblement le dnu-]

C{1) Cfop. 48 vo, hgne 15 de Ia traduction latme fo 88 ve-du ms. Gree. .
o (@) En paxlant ‘de I'Un on ne peut indiquer ce qn ‘il est (omv) quen disant ce -

quil n'est pas (ody oigv), Plotin Enn, V. L. V, § 6,

(3) Notions varides, éd. Mivne, prop. XV.

(4) Notions varides, éd. Ruelle, prop. {: Cp. Proclos, Elc’ments de Théologie,
prop. LXXXVL. : . - . S .
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51ble immuablement le passager, éternellement le temporel :
nécessairement le conimgent toute chose sensible d’une ma—:
‘niére intelligible (1). . - o

I’Intelligence qui vient aprés Dieu se dlstlngue en mtelh« .
gence imparticipable, intelligence participable et intelligence
contenue dans le monde (2). Toute intelligence se comprend
elle-méme. Mais lintelligence imparticipable pdsséde sa con-
naissance, .parce qu'elle est & la fois intelligente et intelli-
gible. L'intelligence participable se tourne vers elle-méme et
en méme temps vers U'intelligence premidre. Car toute intel-
~ ligence pense en soi-m‘éme,i ou ce qui est au-dessus, ou-ce qui
est au-dessous d’elle (3). L’éternité fcon"stitu.e 'essence, la;‘p;i:is-
‘sance et action de l’inteliigenbe. L’esseneé de Vintelligence
ne subit aucun changement, ne pouvant rien acquérir, ni rien
perdre. L’intellection de Pintelligence est identique a son -
essence. La distinction du passé et du futur ne lui convient
pas, puisqu’elle n’a pas le temps pour essence (4). L’intelli-
gence est une essence sans parties. Toute chose qui ne com-
‘porte aucune grandeur, n’a pas besoin d’un corps, se passe de
" mouvement et reste indivisible. Comme Tintelligence est son
propre . objet de contemplation et renferme en soi I'éternité,
~elle nadmet aucune division (5). Les formes intellectuelles
~ sont les unes dans les autres et chacyne en soi- séparément (6).
L’intelligence embrasse les formes pures ou idées. L’intelli-
gence supérieure contient les idées universelles, Uintelligence’
inférieure comprend les formes particulidres. La plus élévée se-
sert de forces plus grandes. La moins élevée, étant plus divisée
en nombre, diminue plutdt les forces qu’elle recoit (7).

(1) Notions varides, éd. Migne, prop. XVI; Cp. Proclos, Eléments, prop. CXXiV,
(2 1bid:, prop. XX, cp. Proclos, Eléments, prop. CLXVL
- (3) 1bid., prop. XXI; Ibid., prop. GLXVIL.

(&) 1bid., prop. XXH; 1bid;, prop. CLXIX.

8y.Ibid., prop. XXIII; 16id., prop. CLXXI-CLXXII.

{6} Ibid , prop. XXV ; Ikid., vrop. GLXX VI, ‘

{7) 1bid., prop., XXVI; Ibid., prop. CLXXVIL
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Apres avoir déterminé les propriétés de I’mtelllo'ence Psellos
expose la théorie des idédes ~qui forme le monde mtelhglble ef
constituent le modéle du monde sensible (1). Il attribue cette
doctrine & Platon. Or, le philosophe athénien n’avait pas émis

" nettement opinion que les idées existent dans Vintelligence.
C’est une théorie originale de Plotin qui fera son entrée dans
le monde chrétien, juif et musulman.

Psellos reproche & « quelques hommes qui se sont rendus
célebres dans les sciences philoscphiques » d’avoir confondu
absolument V'idée avee Pessence intelligible, I Intelhglble pur,
Ses préférences, dit-il, vont & I'opinion « d'un autre philo-
sophe » qui avait plaeé les idées dans le Démiurge. A ce déve-
loppement de Psellos nous reconnaissons les théories que
Plotin et Proclos avaient professées sur. les idées de Platon.
Pour les deux philosophes néoplatoniciens le monde intelli-
gible est Pensemble des idées, Panimal premier (¢ abwcldm),
le modéle du monde sensible (2). Mais Proclos s’éloigne de la
doctrine Gu chef de 'école ndoplatonicienne, lorsqu’il s’agit de-
fixer la place occupée par lesidées dans la hiérarchie des étres.
Plotin réunissait les idées dans lintelligence et tout en les
distinguant de 'unité intelligible, il n’en faisait pas un prin-
cipe & part. La seconde hypostase comprenait & la fois ITntel-
ligenee Universelle, les intelligences particuliéres et les idées,
éléments intégrants de I'intelligence. Chez Proclos, au con-
traire, les idées sont distinguées et séparées de l'essence
intelligible. Le Démiurge est interposé, dans son systéme,
éntre l'essence intelligible et Pidée. De sorte que celle-ci se-
trouve placée dans le Démiurge que Proclos avait identifié
avec llntelligence. Plotin, Porphyre, Jamblique ne pouvaient

- avoir adopté la méme théorie puisqu’ils tenaient le Demmr e

Y1) Teph wiv Wiy de 6 Mdneov ‘;,ém. {Cf. Bibiiogr. de Psellos.)

{2) Eno. U1, L IX,§ 45 Eon: V, 1, VHI, § 4-10; Eou, VI, 11, § 21 Enn. Vi,
1 ¥I; §148; Enn. VI, L VH §12 et i5. CI. aussi Proclos, Comim, Parmen éd.
_ C‘ousm (1864) livres HI-1V. :
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pour identique & I'’Ame divine, dans laquelle il était impossible . -
de placer les idées appartenant au monde intelligible.

Entre le monde sensible et le monde intelligible, Psellosa
placé I’Ame Universelle (1). L’étude de Fame occupe une place
prépondérante dans ses livres ; car parmi les doctrines de la
philosophie grecque que les chrétiens peuvent s’approprier
sans étre en contradiction avec les articles de foi, il met an '
premier rang celles qui sont relatives & 'ame (2).

La formation de I'dme est longuement développée dans une
consultation qu’il a donnée & une impératrice Sur la naissance
de ldame racontée dans le Timée(3). Le sujet proprement dit n’est
exposé qu'avec le troisi¢éme paragraphe. Auparavant, Psellos-
donne, en guise de préliminaires, quelques notions générales
de Ja musique ancienne. Dans cette introduction I'auteur part
~de la définition de V'égalité, considérée comme I'élément de
tous les rapports entre les nombres, puisque ¢’est d’elle que
naissent tous les rapports et que c’esten elle qu’ils se résolvent,
Il. vient ensuile & parler rapidement de. 'intervalle harmo-
nique, des sons, des modulations, des genres diatonique,
harmonique et chromatique. Ces notions directrices contri-
‘buaient & rendre plus facile l'intelligence du Timée dont la
-philosophie naturelle part surtout de ’hypothése des égalités
mathématiques et des rythmes correspondants.

‘Aux notes sur les éléments rythmiques, succdde, & partir du
troisiéme. paragraphe, 'exposé des théories de I'éternité da
monde et de la supériorité de 'ame sur le corps. Ces doctrines
se trouvent développées dans le commentaire de Proclos sur
le Timée. Elles sont rapportées ici textuellement (4). Il en est

(1) Notions variées, 6d. Migne prop. XXXII, XXXVII; Cp. Proclos, Eléments,
prop. CXCIIL. ) .

(2} Texte publié par €. Sathas daus le Buil. Corresp. Hellénique, 1 (1877),

133.

" {3) Cet opuscule a été trés probablement adressé a 1’1mperatrlce Eudoxie, ver-
sée dans les letires ef & laquelle on avmt longiemps attribué la compilation con~: -
nue sous le nom d”lwvd. ~

(4) Cp. Psellos, §. 3 et Proclos, Commeniaire sur le sze’e, éd. Diels, . 13,
Cp. 417, 14-23; 422, 24-96, 195, 7, 12, 13, Le 3 4 et les pp. 125, 83-126, 2, 9,
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de méme des paragraphes ou il est traité de la divisionde
I'dme. Psellos distingue d’abord dans I'dme : l'essence, la-
faculté, Vexercice de cette faculté. Ensuite, il passe en revue
les divisions qui se rencontrent dans Vessence de I'dme; son
existence comme. étre distinet et parfamment un, 'harmonie
gui joint enksemble ses diverses parties, la forme de 'dme gui
résulte de Pharmonie de ces parties. Enfin, Psellos établit trois .
principes constitutifs de I'dme, l'essence, le méme et autrs. -

La suite du livre de Psellos traite dé Ia division arithmétique
de 'Ame. On sait gue la naissance de I'dme décrite dans le
- Timée, est plutdt un mélange qu'une création au sens propre
- du mot. Ce mélange est formé de deux substances primitives,
“le « méme » et I’ « autre » que. le Démiurge a mélées avec
Vessence. A la substance unique qui résulte de ce mélange,
Platon applique les donndes de Varithmétique, de la musique
et de la géoméirie. Psellos s'en tient ici aux considérations
arithmétiques sur la naissance de I'dme. Il transerit littéralement
les doctrines de Proclos relatives & la séparation de la subs-
- tance unique en sept parties, formant deux progressions dont
P'une a pour raison 2, Vautre 3, et aux moyehs proportionnels
harmonique et arithmétique que le Démiurge avait insérés’
entre les termes successifs de ces deux progressions.

La division de I'dme selon la géométrie a fait objet d'un
autre opuscule de Psellos, donné aussi sous forme de consul-
tation épistolaire. Cest le développement du texte on Platon
raconte comment les partze% de Pame du monde ayant 6té
dlsposees en. une longue bande, le Démiurge.a coupe cetle
bande en deux, suivant toute la longueur; a croisé les deux
parties en appliquant Vune sur'Vautre en la forme d'un X,
puis il les a courbées en cercle, unissant les extrémités de
chacune et les appliguant sur les extrémités de l’autre ‘an point
oppose & leur: mterbectzon. :

1% ¢ 187, 28-32, 143 (,t s. Le §6 el la p. 293 1-6, 29-30, e §7Tet Ees p. 2().), 30-
20%, 5, 21 2%5 2. Le § 8 et les pp. 205, 24-27 ; 178, 4-9. Le.§ § 9 et les pp. 1755
9~14, 214175, 6. Le § 10 ol les pp. 176, 6-177, 3. Le § 11 et les pp. 177, 37
§3’9 8. R ) .
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Psellos ‘exphque,. en rapportant ‘4 nouveau les theomes de.

Proclos ('1)‘ que les deux cercles étudiés par Platon sont

I'équateur et I'¢ ehpthue Le cercle de la nature du « méme », de
Vinvariable, ¢’est équateur, le cercle de la nature de I cautre »,
du divers, ¢’est I'écliptique. Psellos distingue trois mouvements
principaux, 14 ol Platon n’en voit que deux. Cela vient aussi
de Proclos qui avait ajouté au mouvement du cercle extérieur
et & celui du cercle-intérieur, un troisidme mouvement dans .
lequelle Démiurge les enveloppe tous deux. A la fin de cet opus-.
cule, noiis trouvons reproduite a lalettre, I'idée de Proclos sur la
signification des mots « & droite » et « & gauche », par lesquels

Platon a voulu peut- etre,mdiquer les mouvements de équateur

et de Péeliptique, tournant en sens contraire 'un de Pautre. -

A ces deux traités, il faut joindre, comme se rapportant au

méme sujet, la réponse de Psellos & la question de savoir ce

‘que c’est que le « limma » et pourquoi il est plas petit que le '

demi-ton. Pour rédiger la premisre partie de son opuscule,
Pauteur s’est inspiré des Harmonigues. de Claude Ptolémée, ol

il est question, d’aprés Aristoxéne et les pythagomcxens, des -

mtervalles musicaux et de leurs rapports. On y trouve repro-
duite une partie du x® chapitre du I'* livre des Harmoniquesy
dans lequel Ptolémée, aprés avoir réfuté Verreur d’Aristoxéne,.
que la quarte vaut deux tons et demi, Voctave six tons et que

le « limma » est exactement la moitié du ton, trouve que

l'intervalle de quarte est. de deux tons et un reste (Aetuna) (2).
Quant & lapplication da « limma » dans la formation plato-
nicienne de I'dme, Psellos a utilisé le commentaire de Pr0~

clos (3).

(1. Lp Psellos, §2 et Procles, Commeniaire sur le Timde, t H,kp. 231, 30-
938, 4, 8-12, 239, 5-10. Le § 3 et les pp. 240, 15-19, 2193, 24-98; 244, 19
91, 267, 913, 16-23; 251, 2-4, 6-T; 253, 45, 8-11; 238, 16-20, Le §. 4 el les

pp. 259, 4-3, 810, 34; 260, 3-7, 261, 16-19, 30-262, 2, 8-10,

(2) Cp. Psellos, § 1 el Clandii Pto!emeex, Harmonicorum libri fres (To. Walhs, -
Opera Mathem., vol. 111}, cap. X, p. 23, 9324, 17: 25, 2-16.

(3) Cp. Pseﬁo%, § 2 et Proclos, Commentaire sm_ le Timée, t. 11, p. 265, 8-17,
22-24; 266, 1-2, 5-6, 19-20; 267, 9-11; 270, 4-9. Le 2 3 et les pp. 231, 9-15; 220,
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Aprés avoir exposé la naissance de 'ame, Psellos en explique
les propriétés. L’Ame, écrit-il, n’est identique ni & a I'étre, ni au
non étre. (Vest pourquoi nous. disons qu’elle est le principe qui
tient le milieu entre les essences indivisibles et les essences
divisibles (1). L’ame est divine, ou elle passe alternativement
de l'intelligence & la non intelligence, ou encore elle tient le -
milieu entre les deux, participant toujours & linfelligence,
mais inférieure aux Ames divines. L’ame divine est semblable
4 Dieu; 1'dme agissant selon l'intelligence serelie essentiel-
lement & Dieu; I'dme susceptible de changements se rattache
4 Dieu accidentellement. L’dme est une substance incorporelle,
séparée du corps, lmm_ortelle et incorruptible. Elle est la vie.
Toute 4me participable, est éternelle quant a lessence, et
temporelle seulement quant & laction. Elle représente tout-
ce qui est contenu dans lintelligence. Elle est une essence
vivante et une vie essentielle (2).

Tels sont les attributs et les propriétés del’dme. En ce qui
concerne ses rapports aveec le corps, Psellos affirme que 'dme
se tient éloignée de la vie terrestre. Mais lorsqu’elle oublie sa
nature pour s’attacher servilement & un corps, elle perd la
liberté dont elle jouissait dansle monde intelligible (3). Aux
yeux de Psellos la meilleure 'doctrine sur la descente des &mes
“est celle de Jamblique, qui entre A ce sujet dans des distinctions
trop minutieuses. Jamblique, dit-il; étend I'dme raisonnable
depuis Dieu jusqu’a la terre ‘et lui atiribue dans chaque partie
de I'univers des facultés différentes, dont il place les unes'dans.
le ciel, les autres dans les éléments, les autres encore dans le

corps solide. 74).

33-230, 2, 10-13; 233, 15-17; 207, 11-14; 203, 2, 4-6; 199, 6-8, 11, 15, 16 : 198,
11218, 21, 23.

(1) Notibns variées, éd. Migue ‘prop. XXXVIL: Cp. Proclos, Elémen(s, prop.
CXC.

{2) Notions varides, éd. Ruelle prop. 1V ; Cp. Proclos, Eléments, prop. GLXX‘{W-
CLXXXVIHI, €XCI, CXCIV, CXCV, QXG\’II,

(3} Notions variées, éd. Migne prop. XXX} ; Cp. Plotin, Enn. 1V, 1. VIII, § 4.

- {4) Notions varides, éd, Migne prop. XXXIV; Cp. Les fragments sur I'dme de
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- Sur les moments auxquels s’opére l'union de I'dme et du
“corps, Psellos rapporte P'opinion de- Gregowe ‘de Nazianze, de
~ Grégoire de Nysse, de Maxime le Confesseur, qu’il juge

incomplétes et obscures. Par contre, la doctrine de Jamblique
lui semble satisfaisante. D’aprés Iui, 'dme, possédant plusieurs -
facultés et plusieurs essences, les communique au corps dans -
le temps convenable, & mesure que celui-ci devient apte & les
recevoir; d’abord, la‘puissance naturelle, puis, la sensibilitéet -
Pappétit, ensuite, I'Ame raisonnable, enfin, I"éme intellec-
tuelle (1).
L’8me est répandue par tout 16 corps, comme le lever du
“soleil remplit toutes choses de sa lumiére (2). Lorsque I'dme
est contenue dans un corps elle n'y est pas renfermée comme
une béte dans une ménagerie nj comme de V'eau dans une
~outre. Elle produit en elle-méme des puissances qui descendent
dans-le corps et le pénétrent’(3). II y a deux maniéres de
considérer la séparation de 'ameet du corps, selon la mort
physique oula mort intelligible. La mort physique consiste
dans la séparation du corps d’avec Vame. La mort intelligible
résulie dela séparation del’dme d’avec le corps. Car, la nature
~aliéle corps & 'dme. Si lo corps était contenu dans Vdme il
ne saurait s’en séparer. Or; au moment de la-mort le corps-se
détache de I'ame. L'ame s’est liée elle-méme au corps, par l'in-
termédiaire des passions. Il en résulte pour 'ame que c’est elle-
méme qui se détache du corps (4). Les passions qui aitachent
I'4me au corps sont au nombre de trois :la pensée, la raison
discursive, Popinion (5). De la trois espéces d’hommes : 'homme
intellectuel qui est un, 'homme rationnel qui est doué de trois

Jambligue, traduits par Eug. Lévque et publiés par Bouillet dans sa traduction
des Ennéades de Plotin, vol. 11, p. 848, ’

{1) Notions variées, éd. Migne prop. XLII; Cp. Jamblique (Bonillet, Z e, t. 111},

{2) Notions variées,-éd. Migne prop. XLHI; Cp. Plotin, Enp. IV, 1. 11, § 22.

- (3) Notions variées, ed. Ruelle prop. XVii; Cp Porphyre, Pri mcmes de la: théo-
rie des intelligibles, ch. IXVIII.

{4) Notions variées, éd. \hgne prop. XLV, Cp. Porphyre Prmupes, chap v,
VHI, IX, X

{8) Notions varides, 6d. Migne prop. XXVII; Cp: Plotin, Enn. LLLst



4156 R MICHEL PSELLOS

facultés, l’homme sensitif qui st multiple et composé- de
plusieurs principes (1). Nous sommes le principe qui raisonne
etcontemple, car nous et I'dme nous ne fa;sons qu'une seule v
‘et méme chose. . S

~ Parmi les opérations, les mellleurﬂs et les plus emmentes

- ont leur origine dans'dme. D’autres sont excitées par le corps.

Quand un besoin se fait sentir, I'ame cherche ce qui peut le
satisfaire. D'unc6té, il y a des affections du corps qui ont leur 7
‘origine dans l’ame le visage rougit, par exemple, parce que
I'dme & jugé qu’une chose est honteuse. D’un autre coté, il ya
des affections de 'Ame qui ont leur origine dans le corps : dme
éprouve des plaisirs et.des peines, par exemple & cause dela.
génération du corps. Il.y a enfin des affections qui sont com-
munes & I'dme et au corps, telles que la locomotion, car,
\changer de lieu est le propre du corps; participer a la }osomcw
tion est une opération de Pame (2). .
La sensibilité n’appartient point & Iéme Cest le corps
animé qui éprouve la sensation en recevant de 'ame la puis- .
sance sensitive (3). Plotin, dit Psellos, aftirme que Vame ne
partage guére les passions du corps, comme l'artisan ne sent
pas ce qu'éprouvent ses instruments. Pour Plotin, I'dme a
besoin des sens. (’est par leur ministére qu’elle prend
connaissance des ohjets extérieurs. Toutefois, I'dme. étant
'i'ncorpo'relie les passions du corps ne l'affectent pas, ou du. -
moins, siellesl’affectent, elles ne modifient pas son essence,
mais seulement ses facultés et ses actions (4). ;
L’ame placée dans le corps ou bien  se sert du ‘oor'ps comme
~instrument, ou bien reste inséparable du corps. Si nous suppo-
_sons quel’dme se sert du corps comme d’un instrument, il
faudra dire qu’elle ne participe pas nécessairement & ses pas-r ’

’

(1) Notions variées, 6d. Migne prop. XXVII, Cp. Plo:,m, Eon, Vi 1 ‘VH § 3-6.
(2). Notions variédes, €d. Migne prop. XLI; Cp Plotip, Enn. 1, 1. [ §9et Jam~
‘bligue, frag. cités, 11, 639-640. : H : :
(8} Notions varides, 61. Migne prop XXIX; €p. Ployn, Enn: IV L1y,
(%) Notions varides, éd. Migne prop. XXVIL; Cp.- Piotm Enn.’L, L. I, §

§;18. '
3
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sions. Si, au contraire, nous admettons que 'dme est msepa?
rable du corps, elle doit étre envisagée sous les trois points de
vue suivants : 1° ame forme avec le corps une espéce de
- mélange; 2° 'ime est répandue dans toutle corps; 3° I'dme est
une forme dans la matiére. Lorsque I'Ame est mélée au corps,
“ce n'est paselle qui sent et pitit mais le corps. Quand I'dme est
‘répandue dans le corps, elle peut rester impassible et étrangeére
- 4 la souffrance du corps comme la lumitre demeure en elle-
méme tandis quel'air s'écoule. Sil'dme est dansle corps comme
la forme dans la matiore, il faut q‘u’elle soit & la fois active et
 passive, ce qui est incompatible avec sa mture Car, dans la
~ hache, par exemple ce n'est pas la figure qm coupe, mais
lensemble ainsi fagonné (1). »
Ces doctrines de Psellos sur I'dme sont complétées par son
ouvrage intitulé Opinions sur ¢Ame. Le livre est composé
d’extraits détachés du commentaire de Jean Philopon sur le
traité aristotélicien De [Ame (2). Que Psellos ait reproduit,
-sous une forme abrégée, le traité de Philopon, de préférence &
tous les éerits des auires commentateurs d’Aristote, ceIa est
facile & comprendre Outre que-Jean Phllopon avait acquis une
grande notoriété dans le monde gree, syriaque (3) et arabe (4),
il possédait aux yeux des chrétiens I'avantage sur les commen- -
‘tateurs paiens d’Aristote, d'avoir modifié les doetrines du grand
- philosophe, toutes les fois qu'elles étaient en opposition avec
les principes établis du christianisme. Puis, on ne doit perdre
(1) Notions varides, éd. Ruelle prop. V1; Cp. Plotin, Eom. T, L 1, 3 34,
(2) Cf. loannis Philoponi, in drislofelis de Anima libros Commeniaria, ed.
- Michael Hayduck, Berlin, 1887. Psellos a reproduit les pp, 4, {-19, 47 : 23, 5-
25, 18 :132, 30-33, 15 : 35 : 36, 20-37, 16 * B5; 26-57, T ¢ 518, 32 : 520, 12-19 : 524,
6-46 ; 525, 11-526, 28 : 538, 10-539, 10 : B0, 24-541, 13 : 488, 10-20 ¢ 164, 21-28 :
183, 20-34 : 188, 14-15, 29-189, 2 @ 192, 22:27 : 197, 928-198, T : 202, 32-34-201,
1:924; 18-35-225, 8 : 228, 10-19 : 246, 27-247, T: 248, 33-249, 23 : 328, 327,
(3) Cf..Jean Damasecéne, Conirg Jacobifas, p. 399, S
o . (4) GL. Dr Leclerc, Hisioire de (u- Meédecine Arabe, Paris, 1876,1, 220-221; 8.
- Munk, Melanges de Philosophie Juive et Arabe, Paris, 1857, p. 314; Steinschpei- .
der; Al-Farabi; chap. v, intitulé : Jokannes Philoponus bei den Arabern {Mémoires .

de PAcadémie [mpériale des Sciences de Saint-Pétersbourg, Viie série, t.. XIII
(1869), n® &, p. 129-176). - ‘
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de vue que Philopon, avait accenme Ia dlﬁerence du pia,to- ’
nisme et du péripatétisme en donnant 16 pas & ’école de Platon,
Ce fut pour Psellos une raison de pius de s’ Y attacher.

Le commencement dulivre reprodmt trés souvent & la lettre,
le preambule que Jean Philopon avait placé en téte de son
commentaire. On y lit que U'ame est une substance dans le sens
strict du mot, contrairement & Aristote qui la tenait pour une
pure forme. L’homme est divisé par Psellos en deux parties, le
covps et dme, puis 'dme en trois dmes ayant thacune une
substance partlcuhere Pame végétative, 'Ame animale, V'dme
raisonnable. Quant & I'unité apparente de I’dme elle provient de
I’harmonie qui- régne entre les irois espéces d’dmes et de la’
prédominance de 'dme raisonnable sur les deux autres qui lui -
‘servent d’instruments (1). :

‘Repoussant la doctrine d’Aie‘xandre‘d’Aphrodise,qui"}posait
l’intellect’passible comme forme du eorps ot par conséquent.
comme pemssable (2), Psellos afirme, & 'exemple de Plilopon,
gue 'ame ne peut mourir (3). D’accord avec I'Eglise sur ce

point essentiel du dogme chrétien, llmmortahte de I'dme, -

Psellos s’en éloigne, lorsqu’avec Philopon il atiribue Vimmor-
talité non seulementd 1'dme raisonnable, mais & Pame animale

et & I'Ame végétative (4). Sans craindre de transgresser larégle -
de lorthodoxie, Psellos rapporte la doctrine que Philoponf
avait construite sous linfluence du plotinisme et d’aprés

s

laguelle Vame irraisonnable continue & vivre aprés la mort.
Chose plus curieuse encore, Psellos n’hésite point & exposer
que I’4me raisonnable pour recevoir son chAtiment et se puri-

{1) Opinions sur l'Ame, col, 1040 AB

(2) La doctrine d’Aristote sur-le vods, mcomplete, a éié tu’ee en des sens dif«
férents. Certalns commentateurs considéraieni Y4dme comme Impérissable,
d’anfres la tenaient pour corruptible. Commencée avec Alexandre d'Aphrodise, -
cette question continuail encore & &ire coniradicloirement discutée au temps dé- .
8. Thomas d’Aquin {cf F Picavet, dverroes el les Averroisies du XHIQ sigcle.
Paris, 1802). .

(3) Opinions sur I'Ame, col, 1641 C.

(4) Ibid., col.-1049 B.
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fier, passe dans un orps spirituel, carle corps maiériei nest
indispensable qu'a Vexistence de 'ame végétative (1).

La seconde moitié de Pouvrage de Psellos (2) contient un
abrégsé, souvent textuel, dwcommentaire de Philopon. Voici les
principales doctrines choisies par Psellos. Division platoni-
cienne de la connaissance envisagée, semble-t-il, par Aristote,
indépendamment de sa fin poétique et pratique. Développement
du texte dans lequel Aristote pose la question de savoir si I'dme ‘
est du nombre des choses qui sonten puissance, ou plutét
elle est un certain acte. Dins‘ti'nction entre le physicien, qui
réunit dans sa définition la matidre et la forme, et 'artisan qui
s'oceupe du particulier, de la matiére des choses. Suivent quel-
ques chapitres ol il est parlé de la diversité des fonctions de
Vintellect, de sa faculté de connaitre non seulement les formes
séparées, mais aussi lesformes avec leur matiére, de Vimagina- .
tion qui tient le milieu entre la sensation et la pensée, puis-
quelle ne peut exister en dehors de la sensation et qu’elle est
la condition de la pensée.

L’ouvrage se termine par les considérations suivantes : que
la pensée discursive, 'amour et la haine nesont pas des modes
de lintellect, mais du sujet qui le posséde en tant qu’il le

- posséde, que 'Ame est une substance, que les facultés de 'ame
végétative sont au nombre de trois, la génération, la nufrition
et Paceroissement, que les animaux possédent les facultés de
la nutrition, de-la sensibilité et.de Iappétit et qu'ils sont doués
d’une des formes de la sensibilité, le foucher. ;

La Nature, qui dans la procession des étres vient aprés 'Ame
Universelle, est une puissance invisible aux yeux mais saisis.
sable par U'intelligence. Dieu I'a répandue par tout le corps. Sa
fonction est de mouvoir le corps. Il est juste de dire que tous
les corps regoivent de Dieu le mouvement et le repos, mais ¢'est
la Nature qui les leur transmet immédiatement. Avant d’arriver

(1) Opindons sur I‘dme, col. 1049 B.
{2) Ibid., col. 1053 B et s,
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ala matlere le mouvement a passé par I'Intelligence, ]’Ame et
la Nature.
La matitre est la demiére émanation du Bien. Elle est
_informe (dpopses, dveldeos, ddiximutcs). Elle est substance sans
" substance (obo'a dvcdois), existence sans existence (Smxplig. avo-
zapzriog) (1). Elle n'est ni le bien, ni le mal. '
‘Ayant ainsi étudié les émanations successives qui rattachent
la création & Dieu, Psellos développe les principales doctrines
de I'Ecole néoplatonicienne, notamment celle de la liberté (2).
11 soutient que le mal n’est que la privation du bien, comme
Vobseurité n’est que I'absence de lumidre. 1l 0’y a pas de mal
~ absolu. Le mal n’est que relatif. Ceux-la seuls qui ont énoncé
cetle opinion sont dans le vrai. Les philosophes qui affirment
simplement l'existence du mal et ceux qui la nient sont dans
Terreur. La partie mauvaise rélativement aux autres. parties, °
est bonne relativement 4 'ensemble. Il y a du bien dans la pire
des créatures (3). Psellos termine son exposé en réfutant la
théorie de la fatalité. Avec tous les néoplatoniciens, il recon-
nait les idées de la Providence et du libre arbitre.
La théorie des vertus qui a beaucoup préoc upé les néoplato-
_niciens, parce qu’'elles constituaient un moyen d’unir Phomme
avec Dieu, avail fait aussi 'objet d’études de Psellos. Il distingue
six degrés de vertus : 1° les vertus physiques communes aux
‘hommes et aux animaux ; 2°les vertus morales'qui se trouvent
méme chez les gens dépourvus de toute instrustion ; 3°les vertus
politiques quisont le fruit de la raison et de la sagesse ; 4° les
“vertus purificatives qu1 dégagent 'ame de toute passion ; 5°les.
vertus contemplatives dans lesquelles 'dme contemple Uintelli-
' gence; 6° les vertus théurgiques qui élévent la partie la plus

(1) Notions variées, éd. Migne prop. LXL On sait que pour les néoplatoniciens
gussi la matiére échappe & toute définition {ef. Proclos, In Aleib, Comment., i1

32 in Timeum Comment., p. 39 B etailleurs).
(2) Réponse & un moine sur {a- définiiion de ta mort (consulter la Bibliogr. de

Psellos). Notions varides, éd. Migne prop. LXXVIIL
(3) Cest Ia une doctrine que Proclos avait empruntée a Plotin et developpée, ’

“dans =on Gommentazre sur le Timée, p. ii3 et s,
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‘ divine de' notre Ame et l’umssent . Dieu; 7° les vertus exem-‘
plaires qui sont les exemples de toutes les autres vertus (1). Ce -
sont 13 les vertus qu'Olympiodore avait empruntées & Proclos.
La seule différence entre la classification de Psellos et celle
d’Olympiodore consiste en ce que celui-ci place les vertus exem-
plaires avant les vertus hiératiques (2). o ’

Dans un autre chapxtre Psellos considére trois especes de-
vertus les premieres ornent '’homme, ¢’est-a-dire 'ame unie
au corps; les deuxidmes nommées pu‘mﬁcatlves, détachent -
Pame du corps et lui apprennent i rentrer en elle-méme; les
troisiemes, appelées intellectuelles, élévent & la contemplation

- des intelligibles 'dme parfaitement purifiée (3). Voici enfin

‘une derniére division des vertus qui est due certainement &

. Proclos: vertus supracélestes, vertus célestes, vertus supra-

- mondaines, vertus mondaines, vertus intellectuelles, vertus
animées, vertus angéliques, vertus humames et une sonrce de B
toutes les vertus (4).

Psellos ajoute encore quelques explications sur un certain -
nombre devertus. Avee Porphyre, il considére les vertus civiles
comme destinées & modifier les passions dans ’homme. Files
doivent nous rendre bienveillants dans notre commerce avec
nos semblables, elles sont appelées civiles parce qu'elles

_ unissent les citoyens entre eux. Les vertus contemplatives

nous rendent identiques & Dieu (5). Les vertus théurgiques -

fontle Pére des Dieux, les vertus contemplatives I’ homme divin,

les vertus purificatives le. Démon (6

(1) Notions varides, éd. Migne prop. XLIX,
(2) Olympiodore, Scholia in Phzdonem; p. 89-90.

{3) Notions varides, éd. Migne prop. XLVIIL PseHos résume le II* livre de la

i*s ennéade qui porte le titre Des Verius,
(&) Notions variées; éd. Migne prop. L.
{8} Notions variées, éd. Ruelle prop. XX; Cp. Porphyre, Principes, XXYH
(6} Notions varies, éd. Migne prop. LV ; Cp. Porphyre, Principes, XXXI{.
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IV

Néoplatonicien, Psellos Vest dans toute 'acception du mot.

A Texemple de Plotin et de ses disciples, il compléte -les doe-
‘trines helléniques par les sciences des Orientaux (1). Plusieurs -
. de ses traités-sont consacrés & la sagesse chaldéenne mise en
“honneur tout spécialement par Jamblique, Synésios, Syrianos,
Proclos et Damaskios (2). Non pas que les auteurs de Vantiquité

" avaient tout ignoté de la civilisation chaldaique. Son' mf‘luence :

‘ ;'apparaxt dans le monde grec de trés bonne heure. Malis, ¢ 'Stait
_presque invariablement les rechérches sur 1’astronomxe Pas®
trologie et la divination qui préoccupaient les esprits. L’étude

des traditions philosophiques et religienses ne parait chezles . -

~‘anciens que dans une proportion insignifiante. Avec les néo-
‘pla‘toni‘eieﬁs I'action de la “Chaldée se fait sentir sur la philo-~
sophie grecque. Elle se manifeste aussitot par de nombreux
_ ouvrages appuyés sur I'autorité pretendue &e Zoroastre et de la
‘déesse mystique Hécaté. . ' '
C’est un recueil d’Oracles Chaldéens qux a servi de pomt de., ‘
~ départ aux travaux de I'école plotinienne sur la phllosophxe des’
Mages. La premlere cﬂllectlon en. grec de ces oracies est

(1) Mz, Bubd, T.-V, pp. 57; 444 451, .

(2) Dansson onvrage sur Id Philosophie Chaldéenpe, Jamblique prélendait fau*e‘
de celle-ci une des sources principales-de sa doctrine. Les écrits de Synésios,
Padorateur de tous-les mystéres chaldéens, selon Nieéphore Grégoras (Comment,

" du frailé des Songes de Synésios, Migne, P. G., T. CXLIX col. 524 'A) rappellent les
doctrines des Mages. Syvianos, met les oracles orphiques et chaldéens sur le méme
plan gune l‘emewaemeat de Platon. Il en est de méme de Proclos. Dans les cen> -
fons propbétiques et le ‘Timde de Platon, eelui-ci voyait la somme dé la vraie
-philosophie (Cf. Manm, Vita Procli, XXX VIll). Quant & Damaskios, quairiéme sco=
larque d’Athénes dprés Proclos, il regardait la science orphique et chaldsenne
comme sublime et dépassant imtelhveﬂce vulgalre de la phxloaopble (Damascn,f

V:ta fszdom, CXXV.
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attribuée aux deux Julien (1), qui vivaient au second sidcle de- -
notre ¢ ére, notamment au fils, surnommé le. Chaldéen. Celui-ci
passe pour avoir formé un recueil complet des oracles chal-
daiques, donnés, disait-on, par les dieux dans la Chaldée. Au..
- rapport de Psellos, les anciens soutenaient I'inspiration divine
‘de Julien le jeune, en racontant que le pére, avant la naissance
. de son fils, avait demandé pour lui au « rassembleur de I'Uni-
vers » une dme archangélique et que lorsque I'enfant était venu
au monde il I'avait placé sous la protection de toutes les divi-
nités et de-’dme de Platon qui vit dans la SOOiétél d’Ap-olI‘on.et.
&'Hermes (2). : .
~ Le succes de ce recueil fut eonsuierable De 1’av1s des neopla-
~:tommens les révélations des dleux environnent et circons-
‘erivent toute la science humaine (3). Elles constituent, d’aprés
Porphyre, un trésor précieux pour la connaissance .des
commandements religieux et des pratiques morales, propres A
“rendre la vie sainte et pure (4).

Psellos laissa un recueil versifié de ces oracles Les .paroles
lev;nes d’un contenu presque tout philosophique, ~sont
attribuées & Zoroasire. Cependant, beaucoup d’entre elles sont
visiblement d’époque récente et il ne serait pas malaisé d’y
retrouver des traces évidentes de. Vinspiration judéo-alexan-
drine. Déja, au temps de Plotin, I'authenticité de ces oracles

5

. {4) 81 nous prétons foi-aux témoignages de Psecllos et de Xiphilin les deux
“théurges connus sous le nom de Julien, étaient des généraux qui se sont distingués
dans les luttes de Rome contre les Daces. (Cf.un texte de Psellos publié par
Sathas dans Bull. Corresp. Hellén., 1871, p. 134, L. 9-12. Cf. aussi le résumé de
V'Histoire de Dion Cassius, fait par Xiphifin, 1. LXVIL, 10). Sur le recueil d'Oracles -
chaldéens, voici opinion de Psellos : « Tov 8% rowodrey 6vouo£1:wv #od 60‘;7&3‘: 6 Emh
Mo(pxw Tovhiavog xabfnynooute év €meowv abta ouyypabdpsvos, & 8% xal &g 2y
Epupveital TOHH TOV psm Ta¥ie. » (Ms. grec de la Bibl. Nat. v° 1182, {217 v)
« "Isuniavog 8 Tig ccw]p émy Tpatavod Baciing gy Emsotl T voUTwy siaﬂero 50*{;&0{7«1,
3 %ol 2oyid voow of i duelvey sEpvivovieg » (Ms. grec de la Bibl. Nat,, n° 1182;
£ 133 7).

(2) Texte de Psellos pubhe dans I'Annuaire 1875, p, 216-217.

(8) Procli, Theologia Platonica, I, GXXI.

(& Cf. A. Ed. Chaignet, La Philosophie "des Oracles deé Porphyre, Pans, 1900,
p. 3 (Extrail de la Revue de J’sttozre des Belzgwns)
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‘avait été contestée. Porphyre nous apprend ‘que son maftre
'avait chargé de démontrer que les révélations placées sous -
lenom de Zoroastre étaient apocryphes et qu’il fallait les rap-

» porter en grande partie & la secte gnostique (1). Tontefois,
quelques uns de ces.oracles semblent &tre authentiques (2). Les

- autres, ont 6t6 imaginés par les gnostiques et la secte neopytha—r“
- goricienne qui. devait se.fondre dans le plotinisme.

- Aprés avoir  ainsi oonstltue en un: recueil d’oracles Ies -
pgecepi@syvda momle et de religion prétendus .d’origine chal-
déenne, les néoplatoniciens ont cherché & en tirer une
philosophie compléte. Cette introduction dans I'enseignement

- philosophique de. Pexégese des oracles, commence, semble-t-l, .
avec. Porphyre. La P/zzlosopfzae des Oracles, tel est le titre du
commentaire que. le dnsexple\ de Plotin composa dans sa
jeunesse (3). A partir de ce moment les centons prophétiques

sont traités comme autant de textes sacrés qui appellent une. -

‘véritable interprétation. On peut en juger par ce qui nous reste
- du commentaire de. Proclos sur les Oracles chaldéens. (4). ‘

- Tout semble indiquer. que Psellos a connu. cet ouvrage
autrement que par des extraits (5). Le commentaire qu’il a
donné. des Oracles chaldaiques, reproduit en propres termes -
plusieurs. passages du livre de Proclos (6), cité une fois seule-

~ment (7).C. On y trouve. encore mentionnées les Enndades de.

) Porphym, De Vtta Plot:m, Xvie .
" (2) Plotin en cite dans le début du L. IX de la premlére Ennéade, suivant I’ordre
delédxtmn parphyrlenne o
' (3):Le livre de. 'Porphyre ne- ‘nous est connu.que par de rares fragments
" recueillis par G. Wolﬁ‘ Porphyrii, De thlcsophza ex Oraculis haumma!a, Berolini . -
-1856). ‘
O] Hpbx)\ou, g% THe Xammxng erhocoplis, éd. J.-B, Pitra, in Analecta Sucm e& .
Classica, .V pars 1, p. 192-195. Une autre. edmon a été donnée par A Jahn,
Hahs 1891 in-8%, .
. 15y Le livee de Proclos se conservalt ‘encore au x1° siscle. En dehors des cita-
tions fréquentes de Psellos, nous avons le tdmoignage de Siméon Sefh qui vivait
. au temps de Psellos. (Syntagmu de Alimentorum facultatibus, ed. B. Langkavel,
Lipsiee, 1868, p. 118, 10).
(6) Cp: Proclos, szasophw chaldéenne, 6d. Jahm, p. 2, 1-5 @ 3, 17-19; 5, g1t
© 4517 et Psellos, col. 1137 C ¢ 4144 B : 4148 B, : -
(7) Bol.- 4445 C. :
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Plotm Du livre sur le Suzczde Psellos rapporte ]a phmse du
~début qui est la [citation abrégée d’une maxime atiribuée &
Zoroastre (1). En expliquant ceite maxime, [Pselios reproduit
les idées des néoplatoniciens sur le suicide, en particalier celles -
de Plotin et de Porphyre (2); d’aprés lesquels il faut lalsser au
corps-le temps de se purifier: ‘ ‘
Parallslement aux recueils d’oracles, Jamblique et ses
successeurs avaient composé des ouvrages sur les doctrines
- philosophiques de la Chaldée. Nous avons-dit plus haut ce qu’il
* faut penser de 'authenticité des oracles chaldaiques. La méme
conclusion s’impose en ce qui concerne les ouvrages sur la
philosophie chaldéenne. Sous des noms, des figures et des
‘symboles empruntés & la religion de la Chaldée, les livres sont
- animés du plus pur esprit néoplatonicien. .
Les doctrines philosophiques attribuées aux chaldeens ont
été résumées par Psellos dans quelques opuscules qui se
complétent. D’aprés lui, les penseurs de la Chaldée concevaient
d’abord «'un ineffable » (3). Ils plagaient ensuife trois triades;
ayant chacune pour premier nombre « le Pére », pour
deuxiéme « la Puissance » et pour troisidéme « la Raison » (4):
Puis ils supposaient des triades intelligibles et intellectuelles,
dont la premiére est 1"Ivys, la seconde les Zuvoysic (rassemi=
bleurs), la troisidme les Tehetdpyar (3). Les péres sources (of -
myeior mavépes) qui viennent & la suite des weherdpya:, sont les
« conducteurs du monde » (xeopxyet) (6), parce qu'ils sont
(1) Eon. I. L. IX. Ce chapitre est intitulé dans les Ennéades « Du suicide rai-
"gonnable »; Psellos lui donne le titre : « Du suicide irraisonnable (col 1125 D)
{2 Porphyre, Principes, chap. vitet s. »
(3) Damaskios, I'appelle « La Cause meﬁ"ab]e ». (Dubilationes et Solutiones, ed~
Ruelle, I, 86, 7). ‘ .
{4) « Par cela méme, nous sommes, en quelque mesure, autorisés & partager
T'intelligible en trois... le « pére », la pmssance », la, « raison », (Damascn, Dubi-
tationes, 1, 286, 8 et 5.) .
{3) La raison paternelle produit les diacosmes trmdlques, les Yuyysq, les « ras-
sembleurs », 1és « télétarques ». (Damascli, Dubilationes, 1, 286, 8 et 8.); cf Pro-
- ¢los, Comm, in Parmen. éd. Cousin (1864) col, 647.

(8) La tribu intellectuelle [est congue] dans la triade des conducteurs du monde
Damasc 1, 291, 7) Proelos, Parmem, eol. 647 731,
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immédiatement placés sur les mondes . (¢mbaivoviec). Ils sont au
~nombre de trois. Au premier rang se trouve le « une fois

(au-deld) » (6 5=4£), au second rang « Hécaté » et au troisidme
rang « le déux fois au-deld » (6 3¢ éxéxews) (1). On trouve

“ensuite dans ce systéme « les implacables » (si dpefhinror) (2)

et « le dieu qui se ceint d’'une ceinturé » (5 snzlwnog) (3). Psellos

“parle encore d'un grand nombre de sources, dont il cite quel- -

" ques-unes et quon retrouve dans P'ouvrage de Damaskios @
sources ' « démiurgiques » (sources des idées, source héliaque

b;de laguelle proeedent le soleil archlque et le soleil archan-
gblique), source de « sensation », qui est dans le Démiurge, -

source des « vertus expiatoires », ‘des « foudres », des
« miroirs », des « euménides », etc... T
‘Dans le rite magiqueé, les « péres » occupent le rang
« ‘@archées ». (Goyuxiy w#iw). Suivent Yordré des « archanges »
et celui des « azones » {&lwvor) (4), appelés ainsi parce qu’ils

usent librement de leurs ceintures et parce qu’ils sont fixés -

au-dessuis ‘des dieux visibles. A dernier rang se trouvent les
« zones » et le « cercle fixe » (om\a*ms) embrassant Ips sept
sphéres. :

Les quatre éléments forment 'ensemble de tout ce qui est
- au-dessous de la lune. Autour de chacun de ses éléments ily a
des ordres divins et des genres aprds lesquels viennentles
-« anges satellites des dieux » (of <@v fedy drmadel dyyehar), puis les

« démons » et les « héros ». Iy a « deux causes sources » (al7z .

dutg wqyaia) de I'dme, la premiére est la « raison paternelle, »

" (1) ... Dans le diacosme intellectuel, la raison sans division aucune et qui est
« une lois au-deld », est assimilée & Vextrdme supérieur de I'unifié et 3 Pabsolu~
ment unifié et « Hécaté », visible des deux cbiés et apparaissant dans son tout

divisée en plusieurs parhes, est cemparable au membre interimédiaire de Punifié.

Ce qui est danis celui-ci la raison '« deux fois au-deld », projetant des éelairs de
lumiére de ses divisions intellectuelles, ete... (Damasc. I, 818, 19 et 5. )

(2) Cf. Proclos, Parmén. col. 647, T31. « Cest pour cela que Jambhque met au -

nombre des sources particulidres, camme aussi des sources umverselles la source
partmuhére des dieux « implacables » (Dama«c I, 241, 28).

(3) Damascius 17, 131, 28; 434, 13, ’

(&) Cf, Proclos, Parmén., col. 647,
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i’fautr‘e « lame souree » (,xymz ua/r) L’homme est place dans

}e monde en: tant qu "tre (,ompose Le feu mtelleotuel vient

. o en haut et n'a besoin que de la source qui lui est propre. 11y
a une substance autooenﬂ (xur”vowv) et autovivante (mv?’mm)
Cqui. ést une forme sans matiére suhsmtant par elle-méme
- (adByméoratey). La matidre est issue du Pére (mazpoyevic). Elle est

posée comme fondement au- desqcus du corps (u.u, TOWTAL TR -

‘swzm o). Le corps par lui-méme est sans quahte (w:cvov\
Lorsqu il a“pris des puissances dxver’sps il se- dlvzse dans les

"qmtre éléments_dont le monde en son tout et notre corps
5 ~‘t1rent leur figure. : :

Comme dans ses livres precedcnts Pseﬁos reprodmt f}BI }es'

‘~:"‘doctrmes neoplatommennes Ainsi que nous lavens: faztw

Lremarquer par des renvois au bas des pages, Iexpase de -

Psellos sur la philosophie chaldéenne rappelie les xdees que’

- Damaskios avait développées dans son ouvrage Des 7 principes. ..

. Or, Damaslxlos a résumé.dans ce livre la doctrine de Proclos.
On ne u}ur‘t done point le’ nsque de se tromper en supposant
- que Psellos a reproduit un écrit de Proclos. Le grand nombre
- des distinctions hypostatiques quil attribue aux chaldéens sont
. certainement de Droclos. Cest Proclos qui a imaginé un Dieu -
- en trois hypostases; chacune d'elies Se divisant en iriades et le
“terme de chaque trmde dev enant Id %ynthese d'une nouvelle

triade {1). On peut encore etabhr un certain nombre de rap.- o
_prochements entre les Lheanes -exposées par Psellos ‘et les .

- doctrines sur la magie dont il est abondamment traité daﬁS le
« Livre des %;Jsmps attribué & Ecole de Jamblique. - T

“"mclens appartlennen* les livres appelés herméliques, parce

‘A cette méme: littérature .apocryphe, créée par les neoplato-}

. que le nom d'Hermés Trismégiste fat le g arantﬁctxf chmsl par

Yy

k 1) 1l est vrai que Proclos a.été devancé dans la multiplication des distinctions L

jhypastahques par Amellos, Jamblique, Théodore. Il faut cepend\nt‘reconnq}t‘m;‘

. que ¢'est & Proclos ‘que nous devous la cm}} lete orvameauon ‘de a hiéfarchie

PN

‘qux separe le monde de Dleu Lo : e

N
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,‘,f;}es auteurs pour servir d’automte ces productlons ( )‘ Le
“savoir universel que Phﬂon de Byblos et d’autres derivains
. du 1i® sidcle, ‘reconnaissaientd ce permnna@e le recommapdaxtf '
pour cerdle.

Nous ne savons pas le-nombre d’ouvrages que Psellos avait.
composés sur la littérature hermétique. Il n’en reste qu'une -
‘scholie sur le Pemander, considéré au point de vue philoso-
phlqﬂe comme le plus-important des ouvrages hermétiques ”

en notre possession. Aprés y avoir soutenu l'influence dela .

Genése sur la formatmn des doctrines cosmogonigues - du -
Pwmmz(ier (2), Psellos, aff‘ irme que toutes les  conceptions
7 helléniques sur Dien ont des antécédents orientaux. It Justifie
f,‘,',eette supemorlte de’ la sages«se orvientale sur' la phﬂosaphle
grecque, par le fait. que Porphyre s’était adressé & un pretre; e
égyptien, Anébon, pour s mstrmre sur la eause premlere., "

. Cest encore sous linfluence néoplatonicienne que Psellos -
- gest.engagé, avee une hardiesse peu commune pour un auteur’
ch?etlen dans la voie de I'interprétation allégorique des fables
- grecques. Ouverte: depuis le vi® siécle avant notre ére, avee
‘Théagéne de Rhégium, cette voie est suivie par Démocrite,
Anaxagore, Diogéne d’Apollonie;, le cynique Antisthéne,
V'Ecole stoicienne. Dans le }m}nde d’Orient, I'interprétation
libre des anciens texies est ég galement prathnee Les Prophetes

(1) Les doctrines attribuées a Hermés émanent directement ou mdxrectemem
-de I'Ecole. d’Ammonios Saccas (Croiset; H..L. G. V, 841-842).. .

{2) Sur ce point Psellos est F'accord avee la critique moderne Cf. Loms Menard
E ;{:Iermes Tr zsmeqzsle, Parm, 1868, p. IXLIX-L.
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la secte des Esséniens (1) et des Thérapeutes (2), les philo-
~sophes Aristobule (3) et surtout Philon le Juif (4) avaient utilisé
~Pinterprétation - allégorique dans Pexplication des Livres
Saints. o ‘ »

Mais ce fut I’école de Plotin qui donna toute son ampleur &
Pexplication des textes. Pour faire entrer les théogonies et les
conceptions 'philosophiqﬁes des anciens dans le cadre des
doctrines platoniciennes, les plotiniens poussent'interprétation
allégorique 4 ses conséquences les plus inattendues. A leurs
yeux les mythes ne sont que des fictions représentant la vérité
sous une image. Ils servent & nous élever des phénoménes aux

- réalités ultra-sensibles (5).;La‘ tache du philosophie consiste &

 traduire en une exposition simple et claire les théories trans-

- mises seus le voile des symboles et & ramener les idées
exprimées sous forme d’images, aux types intelligibles qu’elles
veulent signifier (6).

. Préoccupés de rattacher & la nouvelle religion le contenu des
livres sibyllins, les apologistes chrétiens se sont approprié la.
méthode paienne de linterprétation allégorique, employée

“aussi par les prophetes juifs. C’est & cetitre que Psellos ditavoir
étudié la mythologie grecque. L’interprétation libre lui permet
en effet de découvrir dans les fictions poétiques des anciens les
théories les plus sublimes du christianisme.

-Dans un texte qui reproduit les images employées par
Synesms dans sa lettre portant len® 147, Psellos insiste a,upres ;
de ses éléves sur 'utilité d’étudier les fictions des poétes grecs.
De la fable, dit-il, comme d’un rocher, le savant peut faire
jaillir une source abondante. Pour y parvenir, il doit prendre -
en exemple tous ceux qui habitent loin de la mer. Privés du sel

(1) Philonis, Quod Omnis Probus liber, ed. Hoeschel, 877 D.

{2) Philonis, De Vita Contemplativa, ed, Hoeschel 901 G,

(3} Cf. Valckenadr, Dialriba de Aristobulis, eap. XXI11, p. 69.

{4) Pnilonis, De Migratione Abrahami, ed. Wendland, p. 285, 27- 286, 1.’ .

(5) Olympiodori, in Gorg. Comment. Ipati; 46 (Neue Jahrbiicher fir Plzzloiogee
und Pddagogik, 14 (1848), p. 528).

{8) Procli; Theologia Platonica, 1. I, p. 3.
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~indispensable & 1’assaxsonnement de leur pain, 1ls grattent }es
~ pierres friables qui recélent sous une croute trés mince, un sel
merveilleux. Seulement, au lieu de consacrer comme eux a
~ Ammon le sel extrait de la plerre,;le savant le rapportea .
- Dieu. (1).. '
- Parmi les traditions mythxques des anciens, Psellos a
" commenté celles rapportees par Homére, Hesmde Euripide.
Homeére néanmoins, est le podte dont les fables et les réeits
légendaires reviennent le plus souvent dans I'ceuvre de Psellos,
, ‘comme‘d‘a’n"s les Ennéades de Plotin., Pour lui, Homére est le
" sage initié & la scierice orphique (2), le podte trés savantquia
" supeindre avec art la vie humaine et les ehéses divines (3). .
~ Dans la louange funébre de sa mére, Psellos écrit avoir -
" composé ‘plusieurs études sur Homere, la ville de Troie, la vie
~des héros homériques, le nectar, 'ambroisie (4. De tous ces
. traités il nve reste qu'une paraphrase de I'lliade entiére (5) et
quelques commentaires allégoriques. La substance de ces der-
niers est formée d'un certain nombre de théories philosophiques
empruntées au stoicisme et au néoplatonisme. II résulte de la
un classement des traités allégoriques de Psellos en deux caté-
- gories, selon qu’ils rapportent les doctrines du Portique ou
celles de VEcole de Plotin (6). [

Dans la premiére catégorie nous classerons les commentalres
- sur la légende de Tantale, décrite par: Euripide dans / Oreste :
« Tantale, issu, dit-on, de Jupiter, demeure suspendu au milieu
des airs, voyant avee ef‘frm un rooher planer au-dessus de sa

(1) Annuaire Assoa Etudes Grecques, ‘1870, p 227 Psellos rewent souvent g
sur la nécessité d’étudier les anciens et de’ rapporter & P'esprit chrétien les doc-

. trines du paganisme, (Annuazre, 1875, p. 214, 220),

(2) Annugire, p. 216.

3] Annuaire; p. 206.

(&) Meow BeB)., £ V, D, 59-60.°

{5) Publiée par Bekker sanz nem d’auteur dans son dppendice aux schohes\
homériques. :

(6 Plotin et ses disciples ayant repradmt en les transformant un grand nombre
de doetrines stoiciennes (Gf, F. Picavet, Plotin et S. Paw!, Paris, 1904), il serait
difficile de dire si-Psellos'a connu directement les idées que nous irouvons anssi
dans lestravaux du Portique, ou par lintermédiaire des plotiniens, -
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téte; il subit ce chatiment, parce que lui, simple mortel, si Pon o
en croit la renommeée, alors qu’il avait été admis a 'honneur de
partager la table des Dieux, comme 'il edit 6té leur égal, ne
sut pas contenir sa langue, honteuse infirmité » (Vers 5 & 10).
Au début de son'traité Psellos, passe en revue les conceptions
grecques de Jupiter. Il en distingue trois. La premiére considére
~ cette divinité comme la monade démiurgique. D’aprés la secon-
“de, Zeus est assimilé & une plandte. La troisidme conception, -
“tenue par Psellos’ pour la plus vraisemblable, se rattache“é'
I'idée évhémériste que les dicux sont d’anciens mortels divinisés.
L’auteur dit avoir rencontré cette explication dans les écrits
adressés par Hermeés Trlsme iste & son fils Tat. Il fait sans ‘doute _
allusion au texte suivant : « Ceu:\ ‘qui peuvent s’abreuver? acette
lumidre divine quittent le corps pour-entrer dans la vision
bienheureuse, comme nos ancétres Ouranos et Kronos Pais-
sions-nous leur réssembler, o pére» (1),
A ce développement préliminaire succéde l’mterpretatwn de

la. légende de Tantale. Conformément & la doctrine stoi- =

~cienne (2), Psellos raméne le mythe grec &4 des considérations
physiques. Tantale estla personnification de I'éther. Lorsque le .
poéte tragique le représente comme suspendu au milien des -
airs, il veut dire que le feu étant plus léger que I'air est suppor-
té par lui. Le rocher qui surplombe la téte de Tantale corres-
pond au « Spheeros » d’Empédocle, identifié par Psellos avec
a sphére des étoiles fixes. ‘Celle-ci, semblable & une pierre,
plane au-dessus de la surface supérieure de I'éther. Tout nous
porte & voir dans ces idées une tentative de reprodulre la. dis-
position de I'univers d’aprés les vues des stoiciens, qui placaient
au-dessus de l'eau l'air, puis au-dessus de lair, les sphéres
d’éther, puis contenant le tout, la sphére des étoiles fixes.
{1} L. Ménard, Hermes Trismégisie, p. 58. - :
{2) Les traditions fabuleuses sont arrangées par les gtolciens au gré de leurs’
doctrines physiques. Grice & I'lnterprétation allégorique. ils transforment; selon
leur propre expressiou les théologies mythique ef civile en théologie physique: -

De I3 leur conceptlon des dieux comme des forces naturelles (Philodemi, De
Paez,‘a:fe fr. cap. XV), : .
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Pour donner un sens & la fiction de Tantale agité de terreur
& la vue du bloe de pierre qui planait au dessus de sa téte sans
jamais tomber, Psellos imagine l'explication suivante. Par sa
circonvolution perpéiuelle et rapide, la sphére des étoiles fixes
exerce sur I’éther une énorme pression, afin q’il n’y ait aucun
vide parmi les éléments trés agités, sans toutefois les détruire.
C’est ainsi que le feu semble frissonner, mais le mouvement
rotatoire de la sphére des étoiles fixes engendre éternellement
sans rien détruire. De telles pensées se trouvent exposées dans
Ia oo'smologie\ du Portique. Chrysippe et les stoiciens en géné-
ral, affirmaient qu'il n’y a pas de vide dans le cosmos (1), que
'univers ne peut se dissiper mais seulement s’étendre et se
~contracter (2), que la sph‘ére des étoiles fixes est régulatrice des
~ saisons et des destinées humaines (3). :

- Quant au doute exprimé par Euripide sar la naissance de
Tantale dans le cinquime vers de I'Oreste, Psellos suppose que
“le podte a voulu insinuer par 1 que la théorie des stoiciens
identifiant le feuoriginaireavec Dieu, lui semblait peu convam-
“cante (4). :

L’auteur se pose ensuite la questlon de savoir pourquoi Tan-
tale, szmple mortel, était le commensal des dieux. Son expli- "
cation est en rapport avec lidée stoicienne que le feu artiste
est le principe de ‘toutes les choses qui sont nées (5). Dans Ta -
synthése de notre corps, dit Psellos, le feu est 'agent souve-
rain. C'est la raison pour Iaqueiie Tantale, que nous avons
identifié avec 1'éther, est représenté comme un simple mortel.
Mais, si nous considérons d’autre part que les planétes posse-
dent cet agent primordial et que les dieux se réduisent chez
les Grees & figurer les plandtes (6), il en résulte que la matitre

{1) Chrysippe, apud Dicg.. Laere. VII, 140, '

{2) Em, Bréhier, Chrysippe, Paris, p 152,

(3) Ivid., p. 150.

{4) Euripide étant antéricur au stoicisme, il v a confusmu de 1a part de Psslios
dans Yordre chronologique.

(8) “Arii Didymi, Epitom. Fr. Physica, fr 33 prpolyh, thlosophoumena I,§a.

(6) Les stoicicns placaient au-dessous du dleu éternel, dme du monde, Ies dieux
secon daires de la mythologie, 4mes des asires,
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ﬁgnee tout en premdant éz la formation des corps terrestres,
participe en méme. temps & la vie des dieux. Par ces théories,
Psellos rejoint le stoicisme qui avait professé la théorie, deve-
nue plus tard néoplatonicienne, dela sympathie universelle (1).
A en juger par les similitudes frappantes entre les doctrines
exposées par. Psellos et les théories physiques des stoiciens, on
est en droit de conjecturer que le savant byzantin a probable-
ment composé son commentaire sous 'influence de Chrysippe,
; qm avait expliqué le tragique grec dans le second hvre de son
ouvrage Sur la nature des dieuz ().
A 1a fable de Tantale on pourrait joindre celle de « Krones ».
Dans certains manuscrits cette 1égende fait corps avec la précé-
" dente, dans d’auires manuserits elle est copiée séparément (3).
Kronos est identifié¢ avec la notion du temps (yp¢ves), ce facteur
obscur de lordre universel. La fiction qui représenie cette
divinité dévorant ses rejetons, signifie pour Psellos que tout
est embrassé par le temps et que parmi les choses sensibles,
il n’y en a aucune qui échappe & sa loi d’étre mesurée par lui.
Le temps aussi devait s’écouler et disparaitre, mais Jupiter, en
qui se personnifie dans la légende la naissance. successive des
étres, arréte son écoulement et semble V'attacher avec des hf;ns ,
‘solides. : ' '
La legende ajoute que Kronos a failli dévorer Jupiter, sans
y parvenir. Psellos propose de voir dans ce récit 'idée que le
temps fait disparaitre ses rejetons, ¢est-a- dire les créatures
individuelles mais qu’il ne peut rien contre Jupiter ou la source
éternellement jaillissante de la génération. : ,
.Dans le mythe de Tantale, Psellos s’en est tenu aux vues du
Portique sur le Cosmos. Ses explications sur la naissance de
Jupiter présentent des réminiscences frappantes de la psycho-

) aL Bréhier, Chrysippe, p. H.)

(2y Cf. Philodemi, De Pietate fr. cap. X[II : :

(3) Dans I'éd, Boissonade les deux iégendes se guivent, Elles som‘. séparées
dans les textes publiés par Cramer. .
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~Iogle stomlenne D'accord avee Chry51ppe (i) Psellos falt de
. Jupiter le symbole de la raison. Tout ce qui est oorpmel dit-il,
succombe sous la puissance du terps. Seule la raison échappe
4 la mesure de tous les étres. Cest pourquoi de tous les enfants
de Kronos il n'y a que Jupiter qui. ait pu éviter le'sort d’étre
dévoré par son pére. La pierre enveloppée de langes que Rhéa
“fait avaler & Kronos, signifie la raison exprimable qui est le
simulacre de Jupiter ou de la raison innée. Cette distinction
~de deux rai'sons s’accorde parfaitement avec la doctrine du
- Portique. Au rapport.de P‘o'rphyre, il y avait dans la doctrine
‘stemenne "deux sortes de raisons, une mtemeure el drmte,
' ‘l auire extérieure et défectueuse (2). - "

‘La suite du traité examine les diverses étapes du progres de
-la raison. La premiére etape est cellé de Penfance. A cet état la
‘raison est enveloppée de langes, elle vagit et nécessite- des
' soins particuliers, comme Jupiter & sa naissance. Vient ensuite

Vage adulte ol la raison ayant pris connaissance de son origine,
abandonne le fleuve qui couls en bas pour s'élever & la vie
eternelie et se confondre avec son' pére. Ce perfeehonnement
de la raison, les anciens 'avaient représenté sous I'image de
‘Jupiter faisant disparaitre son pére. Toat ce passage de Psellos
_reldve de la psychologie des stoiciens. Ceux-ci affirmaient que
‘Phomme arrive & la raison versla fin du premier septénaire,
alors qu’il est en possession des zdees qui lui vunnent au
moment de la naissance. Son devebppement commence au
terme du second septénaire; c’est alors Pétat. nublle ot
‘Phomme ayant’ acquis toutes les propriétés du générateur; peut
“donner naissance & un étre semblable (3).
Avec le traité sur la. « Chaine d’ Or '», nous commencons
Panalyse des commentaires allégoriques de Psellos qui relévent -
‘de I’école de Plotin. L'auteur étudie une ‘partie du discours de

{t) Philodemi, De Pietate, fr. cap. L.

(2) Porphyril, De Abstinentia, L g2 .

{3) Cf. Phnoms, Leg Alleg, éd. Brehler p. 9 Aetn, De Placitis :relzguzae, IV,
2 et v, 23,
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Juplter decrlt dans e vme hvre de Yiliade @ « Pour vous en .
.convamcre, je ferai descendre du ciel I'éternelle chatne dor.” -
Divinités réunies, suspendues & cette chaine, essayez de la tirer
A vous, et vous ne réussirez point, quels que soient vos efforts
3 ébranler sur son trone Jupiter; votre souverain maitre. Mais -
si je m’en saisis, jenléve avec elle ot la terre et 'océan, et tout
P'univers en ma présence est suspendu dans Pespace, tant je
suis au-dessus des hommes et des dieux ». (vers 18-27). .
Kronos est considéré ici sous la notion de I'intelligence pure
"1l vient aprés le premier principe et donne naissance & Jupiter,
- auquel se rattacheat les liens de 1a démiurgie entidre. On
reconnait dans cette explication les docirines néoplatoni-
‘ciennes. Chez Plotin et ses disciples, Ouranos figure I'Un, le
‘Bien, le premier principe (1). Kronos figure T'intelligence”
universelle, le second principe (2). Jupiter est la troisiéme
hypostase (3), la monade démiurgique (%), I'Ame universelle -
dont procédent les a4mes particuliéres (5), le Pére des Dieux (6).
' Aprés avoir établi le rang occupé par Jupiter dans le monde -
intelligible, Psellos cherche Yétymologie de son nom. 1l fait -
6bserver,que ce dieu s’appelle tantéi Zeus, tantot Dis, el que
“ces -deux noms réunis en un seul exp'riment'sa fonetion et sa_ -
puissance divine (7). En cette qualité, Jupiter donne naissance
a tous les dieux et & toutes les déesses, aux anges maleés et aux-
anges femelles, aux démons males et anx démons femelles, aux- '
héros et aux héroines. Ce sont 13 des doctrines données par
Psellos lui-méme comme des emprunts & Jamblique, Proclos,
Porphyre, Julien le théurge. En fait, la conception d'un dieu
supréme qui gouverne les dieux secondaires, les anges, les
démons, les héros, rappelle le Livre des Mystéres, attribué a k

(1) Enn. V, L. VLI, § 12, 13, . :
{2) Eon. V. L. VIII, § 12, 13; L. I, § 4; Proclos, Commentaire sur le Timée, p. 93°C,
(3) Enn. I, L. V, § 8. ”
{4) Proclos, Theologia Plaiogzica, p. 332,
(8) Enn. V, L. VUI §43. ‘
(6) Damascius, Dibitationes, 1, 225, 241,
- {7} Platon, Cratyle, p. 3%; Proclos, Commentaire sur le Craiyle, p 52, § 8,
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Técole de Jambhque et le commentaire de Proclos sur le
Timée (1). Quant & la classification par couples des étres qui
peuplent le monde supérieur, elle se trouve développée: dans
les Enndades (2). Pour Plotin, les dieux méles se rapportent a-
Vintellect, les déessesaux dmes. A5 chaque intellect est attachés
une dme. ' o
Psellos regarde la chame d’or homérique comme le symbole
‘de Venchainement de toutes choses (3). Elle rapproche les
8tres inférieurs de la cause premiére. Mais, bien qu’elles soient
-attachdes ensemble, les natures qui dépendent du demmrge
sont incapables de le faire descendre, tandis que celui-ci peut
les attirer vers lui. Car, dit Psellos, dans un p:ﬁ\ssage qui est
I'écho fidele des théories néoplatoniciennes de la « procession »
et de la « conversion », les choses moins parfaites peuvent
s’élever aux choses plus parfaites, mais les choses meilleures. *
- ne sauraient dans aucun cas descendre vers les choses moins
bonnes. Ainsi, ajoute-i-il, le corps peut se fourner vers I'Ame,
Iame vers lintelligence et intelligence vers Dieu; inverse
ne sauraii se produire en aucune fagon. -
Ace propos et pour faire bien comprendre a ses eieves la
doctrine qu’il vient de leur exposer, Psellos a recours aun livre-
de Porphyre intitalé : Principes de la théorie des intellinibles.
11 en reproduit le paragraphe XTI dans lequel Porphyre
commente en ces termes le 11° livre de la. V¢ Ennéade : « Quant -
~aux principes genelateurs queiques uvns ne se fourneni pas
“vers leur produit, d’autres se tournent en partie vers leur
produii, et restent en partie tournés vers eux-mémes ». Le dé-
veloppement de ce texte améne Psellos & donner quelques indi-
cations sur la doctrine néoplatonicienne de la « proeession »,
qui produit la hiérarchie des étres. L’intelligence, dit-il,
engendre 'ime sans se tourner vers son produit, car Vdme
arrive & la plénitude non pas quand, I'intelligence se tourne

(1) p. 299 D.’
(@) Eon. 111, L. V, §8; CL aussr Proclos, Comment. sur le Timée, p. 45 CDg )

(3) Cp. Proclos, Comment. sur. le Timde, p. 96, AR. 50, 20 et 84
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vers I'ame, mais lorsque ame contemple lmtelhgence La
nature, au contraire, se tourne vers le corps et le dirige et ne
se tourne pas vers elle-méme. Quant & PAme, aussi longtemps
qu'elle reste dans le monde intelligible, elle laisse lintelli-
gence demeurer en soi-méme. Elle ne se tourne vers I'dtre
~ inférieur qu’au moment ot elle est saisie du désir d’engendrer
et ol elle passe dans le corps dont elle prend soin. 1l en
_résulte que Iintelligence se tourne seulement vers elle-méme,
- que la nature se tourne vers I'dtre engendré. et que Yame
se tourne en partle vers son predult et reste en partle tournée
vers elle-méme.

Dans la suite de son exposé, Pseﬂos cherche & approfondw
le sens des vers homériques qui représentent les dieux éternel-
‘lement suspendus 2 Jupiter. II lui semble que le podte a voulu,
exprimer cette fiction par I'idée que I'Un est ineffablement
séparé et élevé au-dessus de toutes les divinités secondaires.
La méme attribution & Homeére de cette conception se retrouve
dans le commentaire de Proclos sur la République de Platon :
« Homeére, dit-il, tient la monade démiurgique éloignée de
- toute piurahte (1). » (Cétait 1a d’ailleurs une doctrine chére
& Vécole neoplatonivcienne. Dans son commentaire sur le
Parménide, Proclos affirme « que les dieux qui servent de
‘guides a la marche de la nature et maintiennent 'unité dans
les forces infiniment diverses des espéces. matérielles, de tous
les indivisibles, des raisons sensibles, sont suspendus & la -
cause premiére (2). » « L’absolument premier de 'univers,
lisons-nous dans la Théologie platonicienne ne se méle pas &
ses produits et ne se purifie pas en eux (3). » La raison pour
laguelle I'un est séparé de 'univers, c¢’est que toute chose « qui
a son fondement au-dessus du méme et de 'autre, & beaucoup
plus forte raison, dépasse et excdde les genres qui possédent
leur hypostase selon ces caractdres (4). »

J{1) £4. Kroll, vol. 1, 90, 15 5.
(2y Ed. Cousin; col, 661, 10 s.
(3% Livre II, p. 114. Cf, aussi Proclos, Comment. sur e le«;le p- 80,1, s,
(&) Theologia Platonica, 11, 113,

12
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Le tralte de- Pselloe se . termme par l’mterpretatxon du
symbole de la chaine ‘d’or selon . Tesprit du christianisme:. "
Toutefois, cette exégése n’est chretxenne que par la termino-
‘ “logie, car elle reproduit encore la doctrine néoplatonicienne.
En remplacant les noms de Jupiter et des divinités paiennes-
‘par ceux du Dieu chrétien et des esprits célestes, Psellos.
- explique A son auditoire que la chaine d’or est le lien qui. unit\
~ les "anges et les hommes & Dieu, ou la théarchie super«_
: prmelpale qui se trouve placee a l’extremlte supemeure de la
chaine. . :

- Cette tendanee de Pseﬂos A falre servir les mythes des '

- anciens a, I'usage de la religion chrétienne, s’accuse davantage

dans l’mterpretatlon anegomque de « VAssemblée des D:eux »

“déerite dans le ave Livre de V'llade: « Les dieux, assis sur

"« leurs trones, étaient rassemblés dans le- palais éclatant de -
« Jupiter, et Yimmortelle He¢bé leur versait le doux neetar : ‘
«les coupes d’or & la main, il tenaient les yeux attaches sur

~« les murs de Troie » (vers 1-4).

. Dans cet opuscule toutes les expressrons homerlques se
trouvent étre des images du dogme chrétien. Psellos voit dans
la personne de. Jupiter le dieu du christianisme. Les divinités

‘rassembldes dans le palais de Jupiter figurent les premiers.
- Btres: de la procession descendante, qu’on veuille les appeler ‘

: _Cherubms Vertus Prmcxpautas, Puissances. ou Esprlts htur~

- giques (1), , : : .

Sous Vinfluence de Proclos( ) I’auteur represente les étres -
supérieurs comme sibgeant immédiatement auprés ‘de Dieuet

- g'entretenant avec lui, soit pour lui rendre compte de Ieur"fﬁ
' ministére, soit pour rgcevmr de lui la puissance de prévision. g
' Psellos est également d’accord avec le philosophe néoplatoni-

cien pour lexplication du festin des dieux (3). Tous deux

afﬁrment qne I'image du f'estin renferme un sens occulte. Aussi, -

{1) Cp. Pseudo~Deﬂys I"Aréopagite, Hzerarchw belesie, iv, § 2«66
" (2) Commentaire sur la Républigue, 6d. Kroll, 1, 106, 21, 197, 4
(3) Comment sur le szee, p. 6 DE :

-
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exphquent—ﬂs que Ies dleux assis 4 un festin figurent tous ceux
qui tournent leur esprit vers l’etre supréme et partlclpent & sa
béatitude.
- - La fiction de 1'Hébé versant le nectar aux dwlmtes de
- I'Olympe est regardée par Psellos comme I'image de la puis- -
sance vitale des dieux, qui reste éternellement jeune. Cette
jeuhesse, ajoute Psellos, provient de la nature incorporelle
des dieux. En cela son explication réfiete 'idée de Proclos que
~ Tintelligible est parfait dans toutes ses parties, éternellement
jeune, qu’il ne subit aucun changement, ne devient avec le
temps ni plus 4gé, ni plus jeune, car n’ayant pas besoin d’une
cause pour 8tre, il ne peut ni commencer ni finir (1). ;

Psellos se demande ensuite quelle est la signification’ du
nectar. D'accord aveec Plotin (2), il voit dans le breuvage des
dieux I'image du monde- intelligible et la participation des
8tres supérieurs aux choses divines extraordinaires et mer-

“veilleuses, et il ajoute que le nectar est identique & la commu-
nion des chrétiens. Quant & la ville de Troie, que les dieux
regardent les coupes d’or & la main, elle signifie pour I'auteur,

“eomme pour Proclos (3), le monde sensible.

(’est & Proclos encore que nous devons rapporter les theomes
reproduites par Psellos dans une interprétation de ce texte du
Phédre : « Le monarque puissant qui régne dans le ciel, ¢’est..
Jupiter qui s’avanceé le premier sur un char ailé, arrange et
gouverne {outes choses. Il est suivi de armée des dieux et des
démons partagée en onze sections, car Vesta reste Seuie dans
le palais céleste ». ‘ :

Voici les explications que Psellos a données de ces paroles
de Socrate. Aprés la monade démiurgique (v & xat &nonpéov
Aia), il y a trois dieux, & savoir : Jupiter, Neptune et

(1) Comment. sur le Timée, p. 253 G. :

(2) Plotin, vraisemblablement sous Taction des mztzatwns orphiques, avait -
interprété le nectar comme l'image de la beaulé du monde inteliigible (Enn. V;
L. VIIL, § 9); & laquelle participent tous les dieux (Enn. II, 1 vV, §9)

(3) Comment. sur le Timée, p. 334 G
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Pluton-(1).- Au-dessous de ces trois divinités, il y a quatre
\ espéces de dieux. Les uns sont la cause. de I'atre, les autres sont
la cause “de la vVie, les {roisiémes sont les gardiens de la
vie (wob gpovpsiatet) les derniers facilitent le retour aux principe .
propres (Emorpéeety ént thg oinelaciapyic) (2). Platon, ajoute Psellos,
a. dit que Jupiter régne dans le ciel parce que le ciel est plus
" rapproché de Jupiter et plus apte (émptedse poc) & participer &
lui (3). Par le char et les chevaux, le philosophe athénien avait
signifié selon Psellos, les secondes et troisiemes facultés des
dieux, eondmtes par les premiéres et au moyen desquelles
Jupiter rassemble lui-méme T'armée des dieux et des démons et.
“tout ce qui est suspendu & lui. Jupiter, dlt-xl encore, est le prin-
. cipe qui léve toutes choses. Vesta est le prineipe de la persis- -
tance, c’est pourquoi Socrate avait dit qu’elle reste dans le
palais céleste. Quant 3 Junon et les déesses qui engendrent
elles représentent le principe du mouvement (4). \
Dans V'allégorie du « Sphinx », Psellos explique que I homme
est composé de parties dlssemblab}es. Par certains cotés, il est
en contact avec le monde intelligible, par d’autres cotés, il par-
ticipe au monde sensible, 'un qui est en nous (o & Hptv &),
lintelligence qui le suit, la double raison discursive, venant
- aprés lintelligence, et la déduction de la raison, ¢'eést-a-dire
la droite opinion, rentrent dans la eatégorie des choses raison-
nables et divines. En ce qui concerne 'imagination sensible et
~ la sensation, elles reldvent de la vie animale et sont tourndes
‘vers lemonde apparent. Il est & peine besoin defaire remarquer
qu'en cela Psellos a suivi la doctrine néoplatonicienne, selon
laquelle dans le tout ariimal il y & une partie inférieure qui est
mélée au corps, et une partie supémeure qu1 est Ihomme
véritable (8).

(1) Comment, sur le Oratyle. CXLVIII, p. 8‘% et CL p. 83, 4 sq. T/zeoZogzzz Pla»
tonica.CI, 14, p. 383.

(2) Theologia Platonica, V1, 18 p. 395; VL 20 p. 400,

(3) Comment. sur le Cratyle, U‘{ p. 60, 21 ‘

(4) Idid., CXXXIX, CXI, CXLL

(3) Enn. LL L 87
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C’est encore aux plotiniens que Psellos a emprunté sa des-
cmptmn du retour de 'homme & Dieu, ou deson abaissement
* jusqud Vanimal. Celui, ditil, qui, porté par un’ esprit philo-

sophique, a médité sur les problémes de V'intelligence et de -
Yame, sent dela répulsion pour la matitre, détourne son regard
~du. corps, et aprés avoir bouché ses sens et pris congé de
Vimagination sensible, purifie son ame, puis s'éleve jusqu’a
Vintelligence, et par celle-ci, remonte a_Dieu (1). Entre la vie
divine et la vie animale il y a une vie 1ntermediaire. Dans les
Oracles Chaldaiques elle est donnée comme une chose moitié.
brillante, moitié obscure. Elle représente pour Psellos la vie
humaine. C’est elle que les anciens ont voulu désigner sous
les traits du sphinx, ayant la poitrine et la téte d’une femme, et
le corps d’un animal, car le principe intellectuel est mélangé
dans Phomme avec ses éléments affectifs et passionnels. .

Afin d’interpréter I'énigme que le sphinx oppose 3 OEdipe,
Psellos imagine une explication qui repose sur I'harmonie des
nombres, concue par Pythagore, reprise par les néapythago-
riciens et introduite dans le plotinisme. Pour lui, le nombre
guatre, en tant que nombre carré, est divin parce qu’il repré-
sente une grande reésemblance avec l'unité, mais en tant que -
nombre pair, ilest imparfait, parce que divisible. Cest pourquoi.

- dans I'énigme, le nombre guatre correspond élh@mme dans

son enfance, alors qu’il est intimement 1ié & la nature animale.
'L’analogle qui existe entre le norhbre deux, exprimant les -
tendances équivoques et I'homme arrivé & Vétat de virilité,
consiste pour Psellos dans le fait que I'Ame de celui-ci, bien
- que tournde vers le monde intelligible reste insuffisamment
dégagée du principe corporel. Le nombre trois, dont'excellence
et la sainteté étaient reconnus par le podte Hésiode et les
pythagoriciens, correspond dans I'esprit de Psellos & 'homme
qui, au soir de la vie regoit d’en haut lintelligence pure,

{1) On peut rapprocher ce texte. du livre de Plolm Sur le Beau, ol I’autem’n
expose la doctrme de la conversion, ’
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grace & laquelleil est & méme d’embrasser I’essence des étres et
des choses. Sur ce point, Psellos suit Plotin qui avait distingué
Phomme sensitif, "homme rationnel et ’homme intellectuel.
- L’homme sensitif estcelui qui posséde la forme de I'homme, ses
-raisons, ses meeurs, ses dispositions, ses facultés, mais d'une
manidre imparfaite. L’homme rationnel est meilleur, a une dme
plus divine et des sensations plus claires. Tout en restant en
_contact avec le monde intelligible il se rapproche de I'homme
sensitif. L’homme intellectuel qui existe dans l’intellige‘noé
‘supérieure, constitue homme supérieur & tous les hommes (1).

VI

L’explication allégorique des textes avait vivement séduit
Psellos. Aussi ne se contentait-il pas d’établir arbitrairement le
sens des symboles créés par la poétique piété des Grees ou de
ramener ceux-ciau christianisme, mais il se plaisait & appliquer
Pinterprétation allégorique & I'étude des proverbes Le langage
" savant et le parler populaire apparaissenta Psellos comme
‘deux moyens également propres 4 nous offrir image des
choses divines (2). Pour lui, les dictons renferment un sens-
caché (3). Il ne faudrait pas en conclure que la signification
~symbolique des sentences est le produit du savoir populaire,
~_parce que les foules sont étrangéres & la philesophie. L’intérét
" des sentences doit étre rapporté i tous ceux qui les ont
formulées & l'origine dans lintention d’expmmer en peu de -
mots une pensée stipérieure (!l) ‘ "

Panvres et incertains en apparence, les proverbes prennent

(1) Bon. VL L 11, § 5-6.

{2) Meo. B, 1.V, p. 532,

(3} Ibid., p. 528. ,

(%) Ibid., p. 341, : ; -
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une Valeur con31&erable si on'leur apphque une mterpretatmn
juste et approfondie. Loin donc de rejeter les dictons, il con-
vient . d’accepter leur contenu ét;d’ésSayer den dégager les
" hautes significations philosophiques et religieuses qu'ils ren-
fer‘mentf (1). En s’aidant des étymologies, des legons de‘gramf ‘
maire, de métrique et de rhétorique, des doctrines de la
~‘philosophie grecque, des- rites de 1'Eglise (2), Psellos croit
‘trouver dans les proverbes une foule de p.ensées sublimes,
‘vvgénéralemeht d’origine néoplatonicienne. On peut en juger
- par les considérations philosophiques. developpees dans le
. commentaire du quatriéme proverhe, dans Pordre de Tédition
~ de Sathas. Psellos'y rapporte les vues de Porphyre sur Pincor-
porel sans le nommer. « Les choses, écrit-il, sont corporelles
- ou moorporelles Parmi les choses incorporelles, les unes,
comme les surfaces et les figures, sont unies au corps el en
dependent ;. les autres comme les: natures raisopnables, sub- .
‘sistent. par elles-mémes et sont congues par absraction du’
~corps » (3). Cela étant, il résulte que le dicton : Regarde, et il
 fut ravi, doit étre entendu.dans le sens d’une exhortatlon 3
contempler I'incorporel. Dans une autre explication du méme
dicton, Psellos emprunte ses commentaires & Plotin. Il gattache
‘& faire comprendre que Dieu, en tant qu’incorporel, est au-des-
~sus des corps. Renfermé dans sa propre essence, Dieu est
éloigné de toute complexité et de toute composition. 11 ne se
‘tourne pas vers les choses qui ‘viennent aprés lui. C’est une. -
“erreur de croire que Dieu descend vers nous iorsque nous en-
ftrons en rapport avee lui: C'est nous qui nous élevons j ]usqu a
‘Dieu parce que Dieu est au- dessus méme des anges et des
‘archanges. Si Uon se contente de regarder les choses & travers
leurs images, on ne peut jouir du spectacle du monde intelli-
‘gible. Dieu reste invisible & tous ceux qui se laissent guider par .

(1) Meg. B, 1.V, p. 536, )

(2) Le commemalre du proverbe portant fle no 5 est un exemple typique de’
cette maniére de procéder employée par Psellos: .

{3} Cp. Porphyre, Principes, chap. XIx, XLi.
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les sens et I'imagination. Il n’y a que I'éil brillant de l’ame
' ¢est-b-dire D'esprit contemplatif de celui qui est en extase qui
puisse obtenir la vision de Dieu (1). ;
Il y a lieu de relever encore une autre explication de Psellos
dans laguelle il se montre fidéle & la doctrine de Plotin. Il
s’agit de son commentaire de la sentence Regarde la cour au
liew de regarder la mer (2). L'esprit contemplatif, dit-il; étant
Ja maison de Dieu, la vertu active en est la cour. A peind
" avons-nous abandonné la vertu active, é{ue nous retentissons
du bruit des vagues soulevées par les souffles matériels. Cette
explication nous permet de considérer le proverbe comme un
~conseil donné a 'homme de se détacher des choses qui se
rapportent an monde de I'apparence, pour tourner son esprit
vers la vertu agissante, afin qu’il soit & méme de penetrer dans -
}a. maison paternelle ou. ia contemplation de Dieu. )

i

Il n’est pas jﬁsqu’aux spéeulatifms mathématiques des néo-
platoniciens qui n’aient trouvé place dans I'ceuvre philoso-
phique de Psellos. Et qu'on n’aille pas croire que ce fut la
curiosité d’érudit qui poussa auteur & faire valoir dans ses
écrits les propriétés merveilleuses des nombres. Psellos déclare
en teries précis donner hautement son approbation & -ces
doctrines. I ajoute méme que tous ses eoﬁtempora_ins en
auraient fait autant, §'il n’y avait pas une tendance naturelle
chez 'homme & admettre seulement les idées dans lesquelles il
fut élevé (3). ‘

(1) Tout ce passage rappelle les déveioppements de . Plotin sur I’extase t\i&nnﬂ
VI, L1X, §9). . :
(2) Meo. BB, T. V, p. 544, . .
"(3) A la fin de l’opuscule Kot olSa plv §nu dueyepde dv Tie 'rupeBszm radrar
rolita 88 ylverar mapy thy mpde T ;cpasnw aus}\s’ma av fudv. Ofc yap oVx biopeba
oudt ouvtshpdpupedo, Todrov oux dy plota 'caq ﬁswpzocb o pdefo el
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La consultation épistolaire de Psellos Hept cxpt@p.mv atteste son
,penchant pour les interprétations symboliques des nombres.
- La santé, les maladies, la mort, y est-il dit, correspondent a
des nombres. Le corps et I'ame sont composés de nombres. A
cause de sa perfection, 'dme est formée de nombres cubes qui
ont les cdtés égaux étant égaui( également. Il n’est pas de
‘méme des corps qui ont les trois dimensions inégales. Ceux-ci
ne sauraient correspondre ni aux « docides » ou parallélépi-
pedes rectangles qui ont deux cotés égaux et le troisiéme plus
grand que chacun des deux autres, étant également ég‘aux'
excédents, ni aux « plinthes » ou parallélépipédes rectangles
qui ont deux eotes egaux et le troisiéme p}us petit que chacun
des deux autres. Les corps se rapportent exclusivement aux
~« bomisques » ou parallélépipédes rectangles qui ont tous les
cotés inégaux et qui sont inégalement inégaux inégalement.
- On retrouve des vues analogues dans I'étude des facultés de

3

Pame. Psellos y fait correspondre lintelligence & P'unité, la
raison diseursive au doublement de I'unité, V'opinion au
nombre ternaire qui représente la premitre nature du plan, la
‘sensation au nombre qui est I'image du solide.

Par ces considérations sur les nombres, Iauteur rejoint
Jamblique qui avait composé une Théologie de larithmétique.
 Au rapport de Psellos, le philosophe néoplatonicien n’em-
ployait pas dans cet ouvrage les nombres selon les mathéma-
tiques. Il ne s’imaginait non plus les éires incorporels “comme ;
des proportions, ou comme des nombres substantiels,
comme des nombres qui se meuvent par sux-mémes, ou enﬁn
comme des nombres intellectuels. Pour Jamblique, les
nombres qui existent dans les choses incorporelles -sont
absolument en eux-mémes. ‘ N
“Psellos a fait aussi un usage fréquent de la science des
nombres dans 'explication de la foi. Comme Alcuin et Hugues
de Saint-Victor, il se plait & faire servir la symbolique des
nombres pour produire 4 la lumiére quelques passages de
I’Ancien Testament. Dans son opuscule inédit sur les nomébres -

.
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divins en usage chez les chrétiens (1), Psellos étudie bridvement
quelques nombres tantét au point de vue physique, tantdt an
point de vue moral, tantét au point de vue théologique. Ses
explications s’appuient sur Vautorité « des théologiens qui
avaient traité la science des nombres avec autant!de pénéira-
" tion que les disciples de Pythagore. » :

. ’VHI :

\

Pour achever Vidée que nous avons & nous faire de Tin-
fluence néoplatonicienne sur. Psellos, il est utile de rappeler ‘
iei son ceuvre théologique. Car, les explications quon y trouve
ne relévent de la théologie que pour le smjet; quant aux -
doctrines que Pauteur développe, elles appartiennent 3 la
plilosophie grecque, notamment & I'école &’ Alexandrie. ~ =

A Vexemple de saint Basile, Grégoire de Nazianze (2), Gré-
goire de Nysse, qui avaient appelé & leur secours toutes les
inspirations des auteurs profanes, Psellos fait entrer dans son .
exégdse les doctrines grecques. Mais loin de subordonner,

comme les trois Cappadociens, la sagesse de I'antiquité 4 la

- théologie, il donne constamment le pas & la philosophie hellé-
nique sur les directions de la pensée chrétienne. Toutefois, de
“ce que les préférences de Psellos allaient a la philosophie, ilne
-s’ensuit pas qu'il ait fait pmfesszon d’indifférence pour la reli- ‘
gion, comme on l’ena accusé (3). Une disposition de I’espm a

(1) Ms grec, ne 1182 o 29,

(2) Plusieurs textes témoignent de Ia grande estime de Psel!os pour S. Basile
et Grégoire de Nazianze qu’il avait pris pour modeéles (Cf. Psellos, Oraison funébre
de sa mére, Mes. Bibh. T. ¥, p. 52-54; Ms. Grec de la Bibl. Nat. ne 4-%82 1o 18 et
fo 293). :
{3) Voir les poésies d’Aboul Ala el Maan et d'Omar Khayyam, Qaant anx phl- L
losophes arabes, ils reléguaient généralement la religion au second plan. Les
pdxtlsans de la secte motazélite’ afﬁrmaxeut que toutes les connaissances ncces«‘-
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ne pas donner son adhésion & une forme religieuse queleconque
~ne se trouve pas chez les chrétiens du moyen dge. Hin'yaquele
" monde arabe et persan de cette période ot 'on puisse trouver
des poetes et des philosophes qui se sont abstenus d’accorder
leur assentiment aux dogmes religieux. Le choc continuel des
meeurs, des systémes philosophiques et des religions qui se
produisait alors chez les musulmans, offrait prise a I'acuité de
leur jugement et les poussait tantdt vers un scepticisme large
et bienveillant, tant6t vers un épici}risme souriant et noble,

- Nulle trace de ces tendances chez Psellos. Ce qui le distingue
~ des savants grecs de son temps, c¢'est que la théologie n’occupe
pas dans son ceuvre une place prépondérante. Elle fait corps
avec le reste de son systéme philosophique. 11 est vrai que
Pseilos, cédant parfois & une crainte humaine (1), semble tenir
la philosophie paienne pour insuffisante & découvrir la vérité (2).

saires au salut son$ du ressort de la raisen, qu'on peut avant la publication de la
loi, et avant comme aprds la révélation, les acquérir par les seules lumidres de la
raison (S. de Sacy, Exposé de la Religion des Druzes, $. Ier Introd. p. XXXVII),
Le coufi Abou Hagoun el Tahidi rapporte que les membres de la société des
« Fréres de la Pureté », dont il faisait ‘pariie, pensaient que la loi religieuse
u'était pas parfaite, quelle contenait des erreurs dont elle avait besoin d'dire
purifiée et qu’elle ine pouvait 'stre que par la philosophie (Carra de Vauz, Avi=
cenne, p. 121). Cette conception se retrouve chez les plus grands des philosophes
arabes, tels : Al-Kindi, Al-Fargbi, 1bn-8ina, Ibn-Badj, 1bn-Thofail et Ibn-Roschd.
" Elle a été reprise par Nicolas de Cusa (xv® s.). Dans la critigue du Coran com-
posée par lui, il semble bien: indiquer qu’d son avis il y a du bou dauns toutes
les religions et que, par contre, aucune d’ elies n'est absolument parfalte (CL,
Janssen, Histoire du peuple allemand, t. 1", p. 2 4 6).
(1) Nous svons va dans le chapitre m que le eulie de Psellos pour la ph}lesow
phie grecque fut considéré par un cerfain nombre de ses contemporains commae.
un penchant dangereux & I'hérésie, et qu il fut obligé-de faire une pzofessmn de
foi, p .
- {2) Voiei un texte de Psellos trés caractémstane adressé & Iempereur Duoas.
« Dans lintention de vous apporter un grand nombre de pensées sur I'dme, j "at
puisé dans nos propres craféres aussi bien gue dans les eaux améres des gracs.
J'ai pris soin de purifier les doctrines profanes afin de les introduire dans nos
opinions, sans toutefois réussir & leur dter complétement leur caractére propre.
Quant & vous, il ne suffit pas de connaitre les divines paroles qui sont pleines
de vérité, mais il faut y croive fermement. En ce qui councerne les opinions qui
rappellent les docirines grecques, sachez que je ne fais que les dénombrer. Je.

_ vous gonseille d*en profiter pour savoir que nous avons pensé de cette maniére

. et 'que les pajens ont pensé auntrement. Grice & ce rapprochement vous vous.
~ rendrez compte que nos écrits sont de véritables roses tandis que les livres grecs ©
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Mais il n’en use pas moins pour attemdre ce but toutes les fois
qu ‘il adresse dses éléves, en Jeur expliquant que cette vérité se
révéle méme, quoique oblitérée, dans les traditions palennes
A considérer donc cetie préférence de Psellos pour la philo-
: sophle grecque, préférence qui éclate incontestablement dans
une foule de digressions sur les doctrines de Tantiquité, on se
sent disposé admettre que peut étre la théologie n’était pas
pour lui la science maitresse (i). Emporté par son enthou:
siasme p\ouvr le savoir des Grecs, il parait toujours oublier dans
ses conférences I'objet de son étude pour exposer en un langage
tout philosophique les doctrines essentielles de la sagesse
profane Des développements entiers’ passent des ouvrages
anciens dans les paraphases des textes religieux. Il essaie
" ‘méme parfois de montrer que la pensée hellénique rappelle
pour le fond le dogme du christianisme. Ainsi, soutient-il, que -
les Péres de I’Eglise n’avaient rien ajouté de nouveaun en intro-
duisant dans les doctrines chrétiennes la hiérarchie des esprits -
intermédiaires entre 'homme et Dien, puisque la théorie des
trois hypostases se trouvait déja exposée dans les écrits néopla-
toniciens (2). i ' ,
Le sujet des legons inédites de Psellos sur les mat:eres reli-
gieuses (3) est toujours Vexplication d’un passage de I'Ecriture -
ou des homélies des Péres de PEglise. D’accord avec Origéne,
Grégoire de Nysse, le pseudo-Denys PAréopagite, Maxime le
Confesseur, Anastase le Sinaite et autres écrivains ecclésias-
tiques, Psellos use de Vinterprétation allégorique ‘pour
expliquer les contradictions ét les impossibilités de la Bible,
comme les obscurités du Nouveau Testament (4). Grace & oe’tte

produisent avec.des jolies fleurs des subsiauces vénéneuses (Notions Vari iées, &d.
Ruelle, dernier chamire)

{1) Psellos rappelle en cela Vilgard (An x° sidcle). pour qui Virgile, Horace,
Juvénal doivent remplacer les Livres Saints (Cf. F. Picavet, Roscelin, p. 89).

(2) -Notions Variées, éd. Migne, chap. XXXVIIL.

{3} Les commentaires théologiques de Psellos sont encore inédits. lls se -
trouvent principalement dans le ms. grec ne 1182 de la Bibliothéque Nationale.

(4). Ms. grec ne 1182, fo 8. et 8 v° Voir aussi une poésie de Psellos dans laquelle

il se sert de Iinterprétation allégorique pour expliquer un texte de 'Evangile .
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‘méthode, il découvre dans chaque mot, dans chaque image
des textes et des rites religieux (1), un symbole qu’il essaie k
d'interpréter par les doctrines des penseéurs grecs qui donnent
cuvertement la main aux iheoiogmns des premiers swcles de
notre ére. ~ : ,
- Ainsi, lorsqu’il oherohe a fmfe comprendre  ses éldves I'idée
que Dieu est infini et difficile 4 connaitre, il a recours &
Aristote auquel il emprunte ses principales théories sur la
divinité (2). Le méme philosophe lui fournitla substance de-
son opuscule ot il traite de Vintellect (3). S'il vient & parler du-
mouvement, Psellos reproduit tout au long les théorieé de
Platon et d’Aristote. 11 Pxphque a son auditoire que Platon
- attribuait Véternité & Dieu seul en affirmant que T'ame se meut
d'elle-méme, tandis qu'Aristote considérait Vame et les deux
~intellects comme immuables (4). I est, enfin, telle legon aca- -
démique ou Psellos fait ressortir le mystére chrétien de la
Trinité en Uopposant & ce gu’il appelle le systéme monarchlque '
des anciens philosophes de la Gréce ().

Mais quelle que soit Vaction de Platon et d’Aristote sur
Psellos, elle ne saurait aucunement égaler Vinfluence des
alexandrins. Pour expliquer les textes théologiques, Psellos
repasse sans cesse sur les traces des néoplatoniciens. Veut-il
pénétrer le sens de la parole « Mon pére iravaille ot moi je
travaille », il lit les ouvrages de Plotin, de Porphyre, de Proclos
et le traité de 'ame de Jamblique (6). A-t-il'& décrire comment -
Phomme peut devenir semblable & Dieu, il se .range sous
Vautorité de Plotin (7). Du livre Des Vertus de ce dernier,

selon 8. Matthieu, 43, 33. Elle a été publiée par Krumbacher dans son travail
Mittelgriechische Sprichwiriter (in Silzungsberichte d. philos-philol. und der hist,
Classe d. K. b, Akad. d. Wissen. zu Munchen 1893, p. 268). :

{1y Meo. Bié. T. V, 88, Oraison funebre de sa meére,
. (2) Ms. grec, no 1182, {0 6.

(3) Ihid., £ 28,

(4) Ibid., fo 11 vo.

(8) Ibid., fo 24 vo.

(6) Ibid., Io k.

(1) Ibid., £°7 vo,
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Psellos reproduit le passage otvil fait observer qu’il y a deux
~ espdces de ressemblance : 'une exige I'identité de nature pour
les choses qui sont semblables entre elles, comime le sont’
celles qui procédent d’un méme principe; autre vient de ce
qu'une chose ressemble & une autre qui lui est antérieure et
lui sert de principe (1). Veut-il montrer que I'éternité n’est ni
le temps ni une partie du temps, il demande des arguments a
Porphyre et & Plotin « qui sest distingué dans la philoso-
~ phie (2) ». Psellos puise abondamment dans le septiéme livre
* de la troisidme Ennéade intitulé De £ Eternité et du Temps. 1 y
trouve que I'éternité ne saurait étre attribuée quaux choses
" lmmuabie: et qui excluent tout intervalle. Ce qui suffit & le
~prouver, dit-il, ¢’est que Plotin a tiré- I'étymologie du mot
éternité de cet év qui exprime Pidée de perpétuité (3).
L’information philosophique de Psellos s’est étendue sur
Tensemble de V'école néoplatonicienne. Tei les doctrines du
« savant » Jamblique servent & expliquer la distinction qu’il y
a entre I'intellect et la sensation (4). La, Porphyre, Jamblique
et Proclos Ini ont appris que toutes les choses jusqua la -
lune sont animées (5). Plus loin, les textes de Proclos sur les
« théophanies » ou visions de Dieu, lui permettent d’expliquer
d’une. maniére philosophique, que la vision de Grégoire de
Nazianze n’était pas matérielle ainsi que 'avaient soutenu les
‘théologiens, mais spirituelle (6). Dans son étude sur le Saint-
Esprit, nous voyons Psellos résumer la doctrine neoplatomf
cienne des hypostases. A ce sujet il ajoute en reproduisant le
‘chapitre xi11 du livre de Porphyre ‘Des principes de la théorie
des intelligibles que tout principe qui engendre en vertu de son
essence est supérieur au produit qu’il engendre. Pour appuyer

(1) Eon. L, LT, §2
{2) Ms. grec, n? 1182, fo 10 vo. -
(3) Enn. HL, 1. VIT, § 1.
(5) Ms. grec, no 1182, fo 12,
(8) Ioid., fo 12 vo,
(6) Ibid.‘, fe 23.



L’OKUVRE PHILOSOPHIQUE DE PSELLOS TY]

: Ce;{té opinion il ajoute le témoignage de Proclos qui avait sou-
“tenu que les choses engendrées sont ou bien semblables au prin-
cipe qui engendre, ou bien inférieures, ou encore supérieures &
lui. Mais si les produits sont semblables au principe qui leur a
donné naissance, il n’y aura aucune différence entre le principe
- qui engendre et ses produits, ce qui est absurde. On ne peut non’
- plus soutenir que les choses engendrées sont meilleures que le
‘principe' dont elles procddent, car il est impossible que la
procession se fasse en allant de I'imparfait vers le parfait et.
~que les choses d’en haut soient inférieures aux choses quise
_-trouvent en bas (1). Proclos lui sert, dans une autre occasion,
~aexpliquer A ses auditeurs les doctrines de Pythagore, ' Empé-
docle et de Platon (2). Ilest encore un autre néoplatonicien dont -
“,‘Ies doctrines se retrouvent dans les études de Psellos : clest
Simplikios qui avait interprété I'ceuvre d’Aristote. Son com-
mentaire dutraité aristotélicien Du Cielainspiré les diseussions
de Psellos sur I'ineréé (3), comme il a probablement inspiré ses
~explications pour la premidre homélie de I'Hexaméron de
- S. Basile ot il passe en revue toutes les doctrines cosmogoni-
ques des Grees depuis Thalés jusqu'aux philosophes du Porti-
“que (4). Disons pour terminer que plusieurs commentaires
théologiques de Psellos ont été tirés deslivres orphiques et her- -
métiques (5) qui appartiennent aussi a la littérature néoplatoni-
~ . cienne. :

(1) Ms. gree, o 1182, fo 25,
(2) 1bid., fo 26.

(3) Ibid., fo 23,

(4) Ibid.y fo 262 vo.
(5).1bid., fo 26 el fo 265 vo.



CHAPITRE VI
LUTTES PHILOSOPHIQUES DE PSELLOS

1. — Psellos est un néoplatonicien. — Rapprochement de Psellos et des
docteurs de PEglise grecque qui avaient puisé dans le plotinisme. —
Psellos regardé & tort par ses historiens comme un ennerm du néo-
platomsme — Raisons de cette erreur. ‘ ~

1. — Psellos accepte les doctrines métaphysiques de I’Ecoie d’AIexandrle o
et repousse ses idées sur la theqrgle la divination et le culte des.’
démons. — Multiples preuves de. l'antipathie de Psellos pour Ioc-
cultisme. ~— Pour expliquer les phenoménes en apparence merveilleux,

il fait appel & la science,

111, ~ Attagues de Psellos contre les idées démonologiques deson temps. ~
Son traité de I'Opération des Démons. ~ Exposé de la demcnologle '

. guchite. . :

1V, — Diffusion du théurgisme néoplatonicien. — La Syrie cenfre de
Toccultisme. — Le patriarche de Constantinople donne son consente- -
“ment aux doctrines de la pythonisse syrienne Dosithée. — Attaques
de Psellos contre Cérulaire. — Analyse des conceptions philosophiques’

.. - et théurgiques de Dosithée.

V. — Psellos accusé de tendances paxermes — Sa défense est précédée

d une chaleureuse profession de'foi platomclenne - Platon considéré
p1r Psellos comme le precurseur du Christ. — Essal de reccncﬂlamon

de Platon et d’Aristole par Psellos.

" Au point olt nous en sommes arrivés de Panalyse des travaug
- spéeulatifs de Psellos, on voit que les dispositions fondamen-
‘tales de sa philosophie sont néoplatoniciennes. En prenant

~ moddle sur Plotin et ses disciples, Psellos s’était proposé pour

but de faire la synthése de tous les systémes philosophiques et

de tqus les culies sans en excepter le christianisme: Méme, il
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réve de faire entrer dans cette ceuvre de synthése les sentences
et les superstitions populaires. ' ‘
Afin de mener & bien ee travail, le phllosophe byzantma
interrogé tous les néoplatoniciens, et surtout Proclos qui s’était
particuliérement appliqué & faire entrer dans les doctrines de
I'école plotinienne, la science philosophique et religieuse du
passé. Proclos avait d’ailleurs développé sur certains points
essentiels, modifié sur d’autres et fondé sur des démonstrations
les doctrines que Plotin avait concues par intuition (1). Aussi,
Psellos eut une prédilection marquée pour la doctrine de cet
« homime divin », de ce « grand philosophe » qui « approfondit
tous les systémes philosophiques » (2). Pour s’en convainere,
il suffit de consulter le texte dans lequel il prend soin de nous
avertir de ses préférences ;phiio‘s,:ophiques: « Ayant entendu
dire, éorit-il, de grandes choses sur la philosophie grecque, je
me suis rendu compte bientdt que tout cela consistait en de
simples mots et en phrases sonores, et que le savoir des phi-
- losophes contemporains n’allait pas plus loin. Cette constatation
m’avait amené & laisser de c6té toutes ces futilités, et d chercher
~ quelque chose de plus important. C'est alors que j’ai rencontré
un eertain nombre de ceux qui avaient expliqué la philosophie.
Je leur demandai de me renseigner sur Ia route d suivre pour
atteindre cette science. L'un me renvoyalt a l'autre, le moins
savant au plus savant, celui-ci & un autre encore et cet autre a
_ Aristote et & Platon. De 1, je me suis dirigé vers Plotin,
Porphyre et Jamblique, pour m’arréter & I'admirable Proclos -
comme dans un vaste port. C’est lui qui m’a fourni la science ‘
et la justesse des conceptions » (3). ' A
Dans cette tendance 3 s’assimiler les doctrines néoplatoni=’
ciennes, Psellos a été précédé par les: Docteurs de VEglise

-{1). Of. Vacherot, Histoire de I'Ecole d'Alexandrie, t. 1l, p. 212-213.
{2) Ms. grec n° 1182, £ 277 v°; Ibid,, 18 : « O @ckacoqm* Tipbuhog dp wpilee
zovog iy tetuynxwg oUotw Tloay OF m)\o@om av InpBwands. » (Aecusation du
" patriarche Cérulaire, p. 17). ’
(8) Histoire, p. 120-121,

13
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Grecque qui se sont illustrés aprés le concile de Nicée. Ceux-ci
résument souvent les idées plotiniennes avec des formules
scripturaires qui leur permettent de les incorporer au christia-
nisme (1). Ainsi, Eusébe de Césarée reproduit les théories de
Plotin et de Porphyre sur les trois hypostases, sur immortalité
de 'dme et nous renseigne sur Ammonios Saccas et I'Ecole de
Plotin (2). Plusieurs homéliesde S. Basile s’inspirent de Plotin
‘et de Porphyre. On y trouve exposées les idées néoplatoni-
ciennes sur la connaissance de Dieu, sur la purification de
‘Tame et son union avec Dieu, surlame dumonde, surla vision
et la beauté de la lumiére (3). Grégoire de Ny.sse emprunte
_ Plotin ses idées sur la Providence, sur la sensation, sur la
- goncupiscence, sur Pappétit irascible, et sur I'union de 'dme
et du corps (&). Chez Synésios, le disciple d'Hypatie, on reléve
aussi de nombreux emprunts & Plotin. Ses poésies et son
traité De la Providence sont inspirés du néoplatonisme (3). La
conception de la Trinité de S. Cyrille rappelle les doctrines de
Plotin et de Porphyre (6). Dans les écrits de Théodoret, nous
retrouvons les idées de Plotin & propos de l'immortalité de
Yame, de la Providence, et surtout de la Trinité (7). Némésios
I'évéque d’Emése invoque Plotin pour ce qui a traita la Pro-
‘vidence, & la liberté, & I'origine dumal, & Poptimisme (8). Il en
est de méme d’Enée de Gaza, de Jean Phﬂopon et du pseudo-
Denys I’Aréopagite.
Mais tout en ayant en commun avec les docteurs de I’Eglise,
Vétude des idées alexandrines, Psellos s’en distingue dans I'uti-
lisation des théories de Plotin et de son école. Loin de s’appro-
: priér du niéoplatoni‘sme, a T'exemple des écrivains ecclésiasti-
k -(1) F. Picavet, Hypeséa;es Plotiniennes ef Trinité chrétienne, p. 15+16.

(@) 1bid., p. 36-31.

(3) A. Jahn, Basilius Magnus Plotinizans, Berne, 1838, Bouillet, Ennéades; ¥
Picavet, Esquisse, 1I° 8d. p. 16 ; Hypost. Plof. p. 16, 39, 42. ‘

(&) Esquisse p. 18; Hypost. Plot‘, p. 38,

{8) Esquisse, p. 16; Hypost, Ploi., p. 42-45.

(8) Hypost. Plot. p. 48-49.

{1y 1bid., p. 9.

*(8) Ibid., p. 49-50.
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ques, seulement les conceptions philosophiques qui s’accordent
“avec le-dogme chrétien, il les prend toutes & la fois, sans méme "
en retrancher ce qui pourrait rappeler le paganisme. Au contrai-
re, il enseigne des théories que I'Eglise avait repoussées, parce
que I'étude de la philosophie néoplatonicienne est son but en
elle-méme. S ‘ ‘

De tout cela, il ressort contrairement aux affirmations de
Sathas, Egger, Rambaud, Hesseling et Neumann (1), que la doc-
trine de I'Ecole d’Alexandrie fut pour Psellos le dernier mot
de la, philosophie et qu’il y portait une constante application.
Cette erreur dans Pappréciation des tendances spéculatives de
Psellos provient de ce que, malgré les trayaux remarquables de
Vacherot, Simon, Berger, Chaignet, F. Picavet, il y a encore des
éerivains qui voient dans ’école néoplatonicienne un cénacle
de théurges, peu soucieux des questions métaphysiques.

Que la théurgie ait occupé chez les néoplatoniciens de la se-
conde génération une place importante, personne ne saurait
le nier. Mais il faut bien dire qu’il y avait dans cette école des
philosophes de mérite. Plotin fait la synthése des systémes
philosophiques de antiquité qu’il interpréte et commente avec
imagination et eritique. Il poursuit 'union de 'homme avec
‘Dien par le développement de Vintelligence et parle du beau
comme unartiste grec de la. période classique. Porphyre est le
continuateur des travaux philosophiques de son maitre. Jam-
blique, le disciple de Porphyre, que I'on regarde comme un
théurge, cempose un traité De /' Adme et ‘commente celui d’Aris-
tote. Sur un certain nombre de questions psychologiques, il

(1) Sathas affime que si Psellos avait vécu au temps de Plotin, il aurait déclaré
une lutte implacable au chef de 'Ecole d’Alexandrie (Mes. Bié). T. V, préface,
p. 40-41). Selon Egger la prédilection de Psellos était pour Platon (Dict. Philos.)
De méme, Rambaud considére Psellos comme un athénien 'qui jette le défi &4 un
alexandrin et soutient que Psellos s’est déclaré au nom de Platon contre P'école
néoplatenicienne (Revue Historique, Janvier-Avril 1877, p. 241-282), Pour Hesse~
ling, Psellos ne professe ni le néoplatonisme ni le systéme d'Aristote (Essaf sur
la Civilis. Byz. p. 29k). Quant & Neumann, tout en reconnaissant un certain pen-
chant de Psellos pour le néoplatonisme il ajoute que Platon le dommaxt entiére-
ment (La Sit. Mond. de UEmp. Byz., p. 82-83). .



196 S MICHEL pwm;ds

© rétute les doctrines de Plotin. Au liea de considérer, & I’exem»
* ple du chef del’Ecole, la pensée comme séparée de la conscience,
- Jamblique soutient lathéorie de la pensée consciente. Puis, il ne
faut pas oublier que Jamblique a placé Iintelligence & la base
de Punion de 'homme avec Dieu. Méme lorsque les tendances
théurgiques de 1'Ecole néoplatonicienne prennent un grand
~ développement chez les disciples de Jamblique, ontrouve encore
parmi eux des philosophes qui s'occupent des problémes spécu-
latifs. Ainsi, Maxime de Tyr, U'initiateur théurgique de Julien,
tout en s’occupant de pratiques occultes, essaie de faire la syn-
thése des principales doctrines grecques. Chez Théodore d’Asi-
" ne, le disciple de Porphyre et de Jamblique et le maitre de
_ Proclos, on reléve les mémes tendances. A coté de ses travaux -
sur les lettres, que les Juifs lui emprunterom aussitdt, nous
trouvons un livre de psychologie cité par Synésios. Théodore
développe dans ce travail la théorie d’aprés laquelle les iddes
contiennent toutes les choses, théorie qui a servi de point de. -
- départ & la doctrine exempiarlste suivié par S. Augustin et par

8. Thomas d’ Aqum pour expliquer la création du monde. A]OH-

tons encore que, parmi les néoplatoniciens de Syrie, il y a des

philosophes hostiles aux pratiques occultes, tels Eusébe de Myn-

de qui a combattu la théurgie, en faveur de I’ 1ntelhgence quil

regarde comme le seul moyen de purifier 'ame. Quant aux néo-

platoniciens d’Athénes, dont I'ceuvre nous. est mieux connue, ;
‘nous savons qu’ils ont élargi et approfondi avec talent et péné-
~ tration U'éclectisme philosophique et religieux, déja si étendu et

~si profond, de leurs predecessenrs Plotin, Porphyre et Jam»

- blique.

il

- Pour faire apprécier pleinement les conceptiror’xs philoso-
phiques de Psellos, il convient de dire-que, s’il a placé sa con-
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" fiance dans VEcole d’AIexandme il n’a voulu conserver que Ta
‘partie spéculative de sa doctrine. .
On sait que, dans le monde asiatique, Ia, phﬁosophxe neopia»

tonicienne glissa de plus en plus vers la théurgie. La dlvma{ S

tion, les oracles, les adorations que P'on rend aux démons en
faisaient partie intégrante. Cette évolution de I’école de Plotin
qui s’est opérée dans le sens d’un affaiblissement du caractére
propre & lesprit grec répugne A Psellos. Les idées mspxrees -
parla peur, les sentiments qui dépriment et degradent la pénsée
~ humaine lui font horreur. Il aime que Ia vie soit libre, douce-et .
pleine de joies. Ratmnahste avant tout, il veut des idées qui

‘puissent répondre au ralsonnement I suffit pour s’en rendre :

_ comple de parcourir ce passage trds caractéristique de Psellos :
-« Renseigné, dit-il, par les meilleurs des philosophes quil'y a
une science supérieure & toute démonstration et uniquement

perceptible & une intelligence sagement enthousiaste, je ne Vaj

- pas négligée, mais ]dl tiré des livres secrets que j’ai rencon-
tré, tout ce qui était proportionné & mes facultés. Je ne saurais
~me vanter d’avoir appris avec exactitude toutes: ces choses, et,.
si quelqu’un m’affirmait posséder les moyens d’y parvenir, je.
ne le croirais pas: & ‘mon avis, parmi toutes les sciences, il
faut s’en approprier une, comine un foyer ami, puls se diriger -
“vers les autres avec beaucoup de pénétration mais retourner
ktoujours & la science qui a servi de point. de depart Cette -
- méthode ne me semble surpasser en rien les facultes que nous
avons recues de la nature » (i) '

Ces réflexions reviennent sans cesse dans les écrits de
Psellos. Les textes que nous citerons vont nous le démontrer .
. dirréfutable manidre. Dans ses Lectures paradozales, comme
~ dans une lettre sans susorsptmn (2), Psellos fait observer qu’il
a étudié les sciences occultes non par gotit mais pour montrer
Pabsurdité de leur contenu et pour mettre son entoarage en

i) sttozre,p 521
{2) Meo. B:@)\ t. V Lettre 188, p. 4’1’8
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-garde contre les fantdmes de la superstition. Les prédictions
astrologiques, la science des augures qui observent le vol et les -
cris des oiseaux, les pratiques de la magie et les amulettes lui
inspirent une profonde aversion. Il s’éléve avec énergie contre
Ia science hiératique et Vart qui repose sur le pouvoir surna-
turel des pierres et des herbes. La croyance aux statues .
magiques, aux proeédés théurgiques et aux bizarreries chal-

. déennes-ne sont pas critiquées avec moins de vigueur dans

- Poraison funébre de sa mére (1). Adversaire de toute espdce -
d’aberration, Psellos considére comme une duperie la lettre de
Pétosiris au roi Nécépso, composée de deux tableaux renfer-

~ mant le comput des jours de Ia lune et qui servait & prédire
~ Tissue des maladies. Il repousse de méme les tables divina-
toires attribuées & Pythagore et qui auraient permis de con-

naitre le présent, le passé et 'avenir (2).

Pour détruire les mauvais effets des fables auaneﬂes Ies
hommes de son temps se laissaient prendre facilement (3),
Psellos fait appel & la science, en quoi il rappelle Gerbert qui
s'efforce d’expliquer, comme de décrire par des causes natu-
“-relles les phénomenes qui, pour ses contemporains, devenaient 7
des signes de lintervention extraordinaire de Dieu, ou du
démon, notre ennemi infatigable(4). Selon Psellos tout est régi
dans 'univers par les lois de la nature. L'impossibilité ol nous
‘nous {rouvons de connaitre la cause de tous les phénoménes a
" donné naissance au surnaturel. C’est pourquoi, au lieu de
"eroire aux manifestations miraculeuses des esprits, 'homme

(1) Mceo. Bigh., t. V., p. 36-57.

' {2) Epistola Inedita, éd. Tannery.

{3) En Occident aussi le merveilleux prend & cette époque une importance de
plus en plus grande, comme en témoignent la légende de Gerbert, les Hisfoires
de Raoul Glaber, terminées entre 1046 ef 1049 et remplies de visions, d’appari-
tions, de miracles et de prodiges fabuleuxz, I'Histoire des Normands d’Odon de
Saint-Quentin avec ses miracles, ses visions et ses discours, surtout la vie de
S. Anselme,: par Eadmer, qui, partoul voif, sent, et entend le merveillenx;
(Cf. P. Picavet, Roscelin, p. 89).

(#) Epist. 100 adressée & l'archevéque de Tréves, citée par M. F, chavet
Gerbert, p. 97,
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intelligent doit ¢’imposer I'étude des lois de la nature, seul
moyen de parvenir & Vexplication des faits assez singuliers qui
se présentent sous une certaine apparence de merveilleux (1).
De ce genre sont les explications scientifiques que Psellos a
opposées aux croyances superstiticuses sur les effets de la
foudre (2) et sur la divination par les végétaux (3).

Aucune autorité ne V'arréte dans la eritique de tous ceux qui
ont expliqué certains faits en dehors des lois ordinaires de la
physique. Proclos, lui—méme, qui, dans le domaine purement
philosophique, avait accaparé toute 'admiration du philosophe

“byzantin, a été durement morigéné par lui pour avoir soutenu
dans son Exposé sommaire des Oracles Chaldéens que certaines
catégories de démons sont passibles de chéitiments. II ne
s’interdit dans son langage aucune violence contre ce « débi-
teur de monstruosités » qui avait énuméré dans ses hymnes
composés en 'honneur de Diane, les appellations gqu’on doit
employer pour invoquer cette déesse et se la rendre favo-
rable (4).

\

HI

D'un tel point de vue, Psellos ne pouvait tenir les personnes
adonnées & Voccultisme, que pour des ennemis qu’il fallait
combattre. Aussi, non seulement il n’emprunte rien & la.
théurgie néoplatonicienne, mais encore il ’attaque toutes les
. fois que V'occasion se présente. On peut en juger par son traité
de U'Opération des Démons, Cette euvre est trds importante

(1) Meo. BB, & V, Lettre 86, p. 326-321, Lettre 188, p. 4T1.
~(2y Consulter son opuscule De la pluie, des éclairs el du tonnerre, éd. L. Jan. -
{3) Voir la dissertation sur L'Omoplatoscopie el I'(Eonoscopie, éditions Hercher -
et. Politis. = T ‘ :
- {4) De la pluie, des éclairs et du tonnerre, éd. L. Jan.
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parce qu'elle nous met sous les yeux en méme temps que les
tendances scientifiques de Psellos, le.grand rdle que la démono-
- logie gnostique et suriout neopldtomozenne continuait & jouer
_au x1° siécle. :

Les idées et les rites démonologiques, venus probahlement
de la Chaldée, s'introduisirent dans la philosophie grecque au
“premier siécle de notre ére avec I'école Judéo-alexandrine.
- Tous les penseurs de cette époque avaient fait du monde intel--
ligible, I'objet de leurs spéculations et quelques-uns s’étaient
occupés non seulement de le peupler et de le connaftre, mais -
surtout d’entrer en rapport avec i, ou méme de se rendre
‘maitre par lui de toutes choses (1). A cette fin on a en souvent .
) recours aux démons, intermédiaires entre I'homme et Dieu.
On'a étudié avec un soin extréme, leur nature (2). On a classé
leurs différentes espdces et délimité les fonctions de chacune
d’elles. Puis, on a établi jusque dans les moindres détails, les
_cérémonies indispensables pour entrer en communication avec
les démons. Dés lors, la démonologie se trouva. constitude.
Admiise par les gnostiques, les philosophes néoplatoniciens (3)
et plusieurs sectes chrétiennes, elle compte enccre au x1° sidcle
de nombreux adeptes (4). Ce sont les doctrines de ces derniers
~ que Psellos se donna pour tache de reproduire et de combatire

violemment, dans son traité de démonologie.
L’auteur a choisi pour son livre la forme du dialogue. Les
~personnages mis en scéne sont Timothée et un de ses amis,

) F, Picavét, Bsquisse, 116 &d., p. 60, , -
{2) Apulée do Madaure (Hs s,) & douns une définition des démons, reprise en

‘grande partie par Plotin et Saint-Augustin. Pour Apulée les démons sont : genere -

animalia, ingenio rationabilis, animo passiva, corpore aeria, tempore seterna,

(3) Parmi cee philosophes, notons Vauteur du Livre des Mysidres, Sopater
d’Apamée, 'empereur Julien, Eustochius, sa femme Sosipatra et son fils Antonin,.
Les mémes tendances se manifestent quelquefois dans PEcole d’Athénes. Ainsi,-
Isidore d’Alexandrie avait supprimé & peu prés foute science pour s'en rappor-
-ter a Pinspiration, & I'interpréfation des songes, & la théurgxe et a la theosephle
(F. Picavet, Esquisse, p. 56).

(£) Ceux-ci sont dispersés dans les provinees de I’Empu'e Grec, notamment en
Thrace et en Mésopotamie. (De Gpm af. Dem. Migne, Patr. Gr., t. CXXl,
chap. Ix, col. 840). :
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‘originaire de Thrace. Timothée prie son mterloouteur de le
renseigner sur les: idées professées par les communautés
~ euchites (1). Celui-ci, aprés quelques hésitations, se rend au -
désir de son ami et le dialogue s’ engage.

Dans la premiére partie (chap. 1-v), nous trouvons un
exposé des théories euchites. La doctrine fondamentale
consistait & distinguer trois personnes: un pére et deux
enfants, principes anciens et nouveaux. Les euchites attribuaient
‘au pdre les choses qui sont au-dessus du monde, au fils puiné
les choses célestes et a.l'ainé le gouvernement des choses de
notre monde (2). Cette conception répond A la théorie du
gnostique Ptolémée (11 sidcle de notre ére), théorie quilui est - '

‘commune avec toute I’Ecolé de Valentin. Selon Ptolémée, ily -

avait trois principes. Un Dieu supréme, le Diable qui était son
‘adversaire et le Démiurge, créateur du Cosmos (3).

Comme cela s’était déja produit avec la plupart des sectes -
“néognostiques du e siécle, il y a eu scission au sein de la
communauté euchite. Les uns vénéraient les deux enfants
également. D’autres rendaient un culte au puiné, d’autres enfin
adoraient le fils ainé, nommé Satanael. Ces derniers appelaient
le mauvais génie premier né et créateur des plantes, des
animaux et de tous les corps composés. A leurs yeuxle fils
_puiné était pervers et jaloux. Leur aversiond son égard était

poussée jusqu'au blasphéme (4), en quoi ils étaient d’accord .

avec nombre de gnostiques, notamment avec Cerdon et
Lucain (5). ’ E

(1) On désignait sous le nom d’Buchites, au xi¢ s, les partisans d'une secte
sortie des anciens Euchites ef des Massaliens, et rattachée au paulicianisme,
{Matter, Hist, Critique du Gnosticisme, 111, 250). :
* {2} De Oper. Dzm., chap, I, col. 824, .

{8y CI. E. De Faye, Introduction & I'Etude du Gnosticisme au II* ef aw:1le s;
{Extraits de la Revue de I'Histvire des Religions, t. XLV-XLVI}, Paris, 1903,
p. 95. Nous retrouvons encore la concepiion des irois natures chez le disciple
de Marcion, Synérds (n° s. de notre ére), sans toutefois connaitre les termes
dans lesquels il a exposé sa théorie (Renan, Mare- Auréle, 16° &d., p. 149).

(4) -De Oper. Daem., chap. Il col. 825

(8) Reuan, . c., p. 157.



202 MICHEL PSELLOS

k Du méme fond des doctrines gnostiques, que nous retrouvons
“dans les ‘ouvrages néoplatoniciens, procéde la théorie euchite
~ du triomphe final du bien et de la palingénésie compléte (1). En -
effet, les euchites reproduisaient & ce sujet la conception de la
gnose et du néoplatonisme, selon laquelle rien de ce qui est
divin ne saurait périr. Tout en admettant que le divin peut
g'altérer etse confondre avec la matiére, les gnostiques et les
- plotiniens afﬁrma;ent qu'il doit revenir t6t ou tard a sa céleste
pureté (2). : :

Dans la seconde partie du dialogue (chap. va A *{le)
Pauteur expose la démonologie des euchites qui formait sans -
doute dans leur systéme une théorie compléte (3).

Conformément aux idées {d’Origéne, de S. Basileet de Jean
Damasecéne (4),  Psellos admet que les esprits possedent des
corps (5). Celui-ci ne fait pas leur essence. Il leur sert
uniquement pour agir sur le monde. La nature de ces corps,
varieavec les différentes espéces d’esprits. Ainsile corpé des
anges est totalement immatériel. Il enire et passe partout
aisément. Par contre, le cdrps des démons est matériel et
passible, bien que par sa subtilité il soit invisible (6). Cette
passibilité des démons ést le peint de départ de la démonologie
euchite et de toutes les démonologies en général (7). C'est elle
. qui favorisait les cérémonies théurgiques, puisque les démons
étaient sujets & des passions et affectlons et pouvaient méme
gtre nourris d'une maniére spéciale (8).

(1) Matter, L e, 11, 281, :

) Isid., L, &28 Cette mdme ldee se trouve dévaloppee dans les livres de
Plotin et de son Ecole. >

{3) Nous savons en -effef que la pﬁeumatologxe, distinguée en éonnlome et en
démonologie, fut V'objet de longuaes explications de la part des gnostiques,

(4) Origenis, Tlept- *Apyfv, 1. 1L, ‘c. 1, §2et L IV, e, vi, §27. S. Basilii, -
Comment. in Isaian prophetam, eap. X. Liber de Spiritu Sancto, cap. XVL lo.
Dawasceni, de Fide Orthodoza, L. 11, cap. 11I, De Angelis. k

(3) De Oper. Dam., chap. V1I, col. 836-837,

(6) Ibid., chap. Vi, col. $37-840.

(D) Plotin (En., 1V, L IV, § 43) dit expressément que les démons peuvent patir
par leur partie irraisonnable, qu'ils ont de lasmémoire el des sens.

{8) L'idée que les esprits se nourrissent d'une manidre spéciale, en faveur chez
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D’aprds la croyance euchite Vair, la terre, I'eau sont pleins
de démons. On-en distinguait six espéces prmmpales ignés,
adriens, terrestres, aquatiques, souterrains et ténébreux. Elles
se subdivisaient en un nombre considérable d’espdces secon-
daires que Psellos j juge inutile d’énumérer. Toutes les créations
de notre monde procddent de ces six démons (1). Ce sont les
yeveatoupyol Bdf;mysg dont il est question dans le Livre des Mysteéres,
les démons qui président & la génération et qui veillent sur
les éléments de I'Univers, sur les corps particuliers, sur les
8tres vivants et sur tout ce qu'ily a dans le monde (2).

Familiers avec les spéculations mathématiqnes, les euchites
établissaient des  comparaisons entre les diverses formes du
triangle, les esprits et les hommes. Au triangle équilatéral, ils .
rapportaient les esprits célestes comme étant égaux entre eux

-et difficilement portés au vice. Les étres humains leur rappe-
laient le triangle isocéle, parce qu’ils ne se trompent que sur
un seul point, le choix de leurs actions, puis s’améliorent par
la repentance. Quant aux démons, ils appartenaient au triangle
scaléne, pour étre inégaux et n’avoir aucune accointance avec k
le bien (3). C’est Ia sans doute la doctrine de Xénocrate, telle
a peu prés qu'elle a été rapportée par Proclos dans son Cam-
mentaire sur la Repuélzgw de Platon (4).-

Pour expliquer les mauvaises actions des hommes, les
euchites affirmaient que 'dme est 'objet de tentatives ignomi-
nieuses de la part des génies malfaisants (5). Cette conception

‘les anciens pour justifier leurs sacrifices, s'introduisit dans le -christianisme
"gnostique. On peut en juger par la lettre de Valentin i Agathopous dans
Iaquelie il soutenalt que Jésus-Christ se nourrissait d’une fagon particulire @

Fobie %ed Fmvev' 18lwe odx dmodidodg i Bpapoara. Cité par Clément d’Alexandrie,
Siromates chap. viL. ‘

(i) De Oper. Dem., chap. XI, col. 844-845.

(2) Jamblici, De Mysteriis Liber, &d. G. Parthey, Berlin, 1857, p- 135, 16.

. (3) De Oper. Dam. chap. XI, col. 844,

(&) Edition Kroll, Leipaig, vol. II, p. &8. On sait que Xénocrate, disciple de
Platon, était parfois- pythagoricien de pensée ei de langage. Pour lui- lame'
est un nombre qui se meut (Puyn dpbude aurdy avidv).

(8) Pe Oper. Dam, chap. XII, col. 844, 848, 849, 852.
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se trouve dans la gnose qul l’avalt en commun avec les ncopla—
toniciens de Syrie. Basilide et Valentin professaient que les
démons s’introduisent dans 'ame pour Jui communiquer- de
mauvais désirs, en constituant des appendices (wpeoupthpara) et
une dme adventice (zpospuig duyn) (1 ). De méme, Pauteur du
Livre des Mystéres croit  la possession des méchants par les
mauvais démons qu’il appelie imposteurs, conseillers du crime
et ennemis de Dieu (2). Poussée & ses derniéres conséquences,
la théorie de V'intervention démoniaque, expliquera dans le
.systéme euchite, non seulement le mal moral, mais aussi les
souffrances - physiques. L’origine et la nature des maladies y
sont données comme leffet de la méchanceté des démons,
‘contre laquelle la science des médecins est inopérante (3). Pour
guérir le patient, il faut recourir aux invocations, conjurations
‘enchantements et autres procédés de la magie (4).

Cet art joue un role capital dans le systéme des euchites,

- comme dans celui des néoplatoniciens de la seconde période (5)
L’opuscule de Psellos nous les montre livrés & toutes les céré-
monies magiques. Il nous apprend gue les euchites ne se bor-

naient pas & soustraire U'individu & I'empire des démons, mais
qu’ils cherchaient encore, par des pratiques spéciales, ana-
logues & U'dvaywyy lepaciny; de Jamblique et de ses disciples, 3
faire apparaitre Dieu aux sens humains (6). Ces visions de
Dieu (feobiar, Beaywyla, 8eopavea) par des procédés occultes,
constituaient le but supréme des euchites comme de la plupart
des plotiniens d’Asie,

(1) Clément d’Alexandrie, Stromates, 1. 11

(2) De Mysteriis Liber, p. 177, 7-18.

{8) De Oper. Deem, chap. XIV. col. 852. o : .

(%) Combattues par Plotin (Enn. 1, L IX, § 14), ces pratiques sont en usage
chez les néoplatoniciens de Syrie.

(5) La prépondérance des cérémonies raagiques se fait. jour dés le 1% siscle
avec Simon le Magicien et ses disciples, (Amélinean, Essai sur le Gnosticisme
Egyptien, Lyon 1887 p. 49). Aun me® et au 1v° sitele le ritualisme goostique
prend un. développement extraordinaire (De Faye, I. c., p. 130), 1l en est de
méme des néoplatoniciens de Syrie. Dans le Livre des Mysteres, 1a théurgie se-

trouve exposée dans tous ses détails.
{6) De Oper, Dzm., chap. XXII, col. 872,
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Psellos qui voyait la perfection de I'individu dans l’épanou,is—' ;
~sement de toutes ses facultés intellectuelles, ne put s’empécher
d’attaquer avec force ces doctrines théurgiques et de formuler
des critiques trés violentes contre les extravagances et les
hizarreries de cette secte qui semble pleine de ce que I'on peut
appeler I'esprit néoplatonicien de Syrie. ‘

v

“Aprés avoir exercé en province une redoutable séduction
sur les espmts la théurgie néoplatonicienne fit, au temps de .
Psellos, de nouveaux partisans dans la capitale méme de V'Em-
_ pire Grec. En relations suivies avec les Orientaux, Constanti-
nople ne pouvait en effet échapper & l'influence des peuples asia-
tiques, toujours portés vers 'occultisme. L’immense confusion .
quirégnait en Orient amenait un synarétisine général des plus
étranges. Le monde gnostique avait confondu en un tout les
cosmogonies de 'Assyrie, de la Phénicie, de I'Egypte, les
doctrines des mystéres d’Adonis, d'Osiris, d’Isis, de la grande-
déesse de la. Phrygie. De méme les chrétiens de Syrie mettaient
d’accord la religion nouvelleet les rites du vieux culte assyrien,
d’ou Papparition dans ce pays, dés les premiers sidcles de
notre ére, d’une foule de. sectes chrétiennes bruyantes ou
mystérieuses.

- Originaires d’Asie, Porphyre et Jambhque avaient introduit
dans les doctrines de Plotin une foule de conceptions orien-
tales. Aussi les Syriens trouvaient-ils dans leurs ouvrages des
choses connues et ne pouvaient que les accepter. Cette affinité
d’idées explique la.grande diffusion du théurgisme néoplato-
- nicien dans le pays ot 'on pratiquait le culte de Mithra. Grace
& Maxime de Tyr, Théodore d’Asine, Adésios de Cappadoce,
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. Eustathios de Cappadoce, Eusébe de Mynde, Amélios d’Etrurie.
- le néoplatonisme s'est vite répandu chez les Syriens et les
Arméniens (1). Les doctrines néoplatoniciennes péndtrent et
modifient sur certains points I'enseignement du droit romain
dans I'école de Béryte (2). Aux siécles suivants les commenta-
teurs plotiniens d’Aristote et, en général les philosophes
néoplatoniciens sont traduits par les maitres qui enseignent
dans les 6coles monophysites de Resaina et de Kinnesrin en
Syrie ou dans les villes de Nisibe et de Gandisapora. Le mani-
chéisme, venu de Syrie, est imprégné des doctrines théurgiques
- répandues par les disciples de Jambligue. Il en est de méme de
- I’hérésie paulicienne (vir® s.) qui avait gagné un grand nombre
“d’adhérents.. La Syrie devient le centre de I'occultisme et il en
. sort plusieurs personnages qui professent dans I’'Empire Greo
-1a théurgie néoplatonicienne.

De 1a vint aussi & Constantinople, au xi°® siécle, une femme
illuminée du nom de Dosithée, qui, aprés avoir soulevé les -
campagnes et les villes de I’Asie Mineure fit beaucoup
d’adeptes dans la capitale (3}. Dosithée s’attribuait le discer-
nement des esprits et le pouvoir de les invoquer. Elle usait &
cet effet, de la magie, des procédés thaumaturgiques, des
- philtres. Psellos parle de scénes d’illuminisme-se déroulant
~selon les rites divinatoires de lantiquité (4) : initiations,
délires, troubles, enthousiasmes, inspirations. Comme les
pythonisses de Dantiquité, Dosithée prise d’enthousiasme, -
prophétisait (5). L'entrainement que cette femme et deux

moines de Chios, ses compagnons, exercérent sur le clergé -

de Constantinople (6), notamment sur Michel Cérulaire (7), fut

{1} David PArménien parle d’Eustathios de Cappadoce.
. {2) Ct.-P. Collinet, Eiudes historigues sur le droit de Justinien, Paris, 1512,
in-8. :

(3) Accusation du patrigrche Cérulaire, p. 13,

(&) Ibid., p. 11
" {5) lbid., p. 44

{6) 1bid., p. i9.

{1y ibid., p. 12.
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- extraordinaire. Au dire de Psellos le pafriarche a,dmettalt
réellement les inspirations de Dosithée comme divines et
~ voulait apprendre & prophétiser et a s’initier aux mysteres de
Mithra (1). Il avait fait venir & cet effet Dosithée et ses compa-
gnons dans I'église de Sainte-Sophie et les avait recus dans
son intimité (2). '

~ Psellos, qui nourrissait, comme nous avons déja eu I’occa-

sion de le voir, une forte antipathie contre les doctrines
- théurgiques du néoplatonisme, ne s’est pas fait faute d’éttaquer
Cérulaire, qu’il accusait de verser dans les plus tristes
aberrations. Les attaques de Psellos se trouvent formulées
dans son Accusation du patriarche Michel Cérulaire devant
le Synode (1059), discours qui ne fut probablement jamais
* prononecé, puisque le patriarche mourut avant de comparaitre.
- devant le Synode (3). Cérulaire qui aspirait & fonder dans
Pempire une sorte de théocratie grecque et i supplanter le-
pouvoir impérial (4), avait introduit la discorde et la division
dans I'église (5). Relégué dans I'ile d'Imbros, il fut invité par
‘Isaac Comnéne & abdiquer. Sur son refus catégorique, I'empe-
reur ordonna qu'on le traduisit devant un Synode et chargea
Psellos de la rédaction du réquisitoire. ‘

‘Dans ce discours d’accusation une place tr‘es large a
¢té faite aux conceptions philosophiques. de Cérulaire. Le
patriarche y est accusé de se laisser facilement séduire par
tout ce qui porte un caractére mystérieux (6). Psellos met ce
besoin exagéré de merveilleux sur le compte de son éducation

(4) Accusation du patriarche Cérulaire, p. 13,

(2) Ibid., p. 15.

(8) Zonaras XVIII,5; Attaliate, p. 63

(&) Meo. Biéh. T. V. Letire 207, p. 511-512.-Consulter sur Gérulaire, L. Breh;ez‘,
Le Schisme Oriental du XIe siécle, Paris, 1899,

(5) Meo. Bi6h. T. V, Lettre 207. p. 510, ‘
~ (6) Dans un autre texte Psellos nous apprend que Gérulaire montrait en toute
occasion wn gofit pour le merveilleux. Il raconte gue toutes les fois qu'ils

seniretenaient ensemble des sciences et de philosophie, Cérulaire ramenait la
conversatmn sur les sciences occulies.
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7 phzlosophlque trés incompléte (1). Il présente méme Cérulaire
comme étranger d la philosophie et livré par conséquent &
toutes les surprises de I'ignorance. Psellos lui reproche séve-
rement le défaut de cette science qui laurait préservé des
“errements du vulgaire et empéché d’étre & la merci des illu-
minés. Il lui reproche encore d’avoir négligé I'observation des
,‘;pri‘ncipes chrétiens et de transformer I'église en un nid
d’imposture. Faisant allusion aux prophétesses de Pepuze -
~ Priscille et Maximille, aux pleureuses phrygiennes ou vierges
lampadophores, Psellos . accuse Cérulaire d’admetire, 3
Pexemple de Montan, la participation des femmes aux exer-
_cices de Véglise (2). Pour monirer a quelle extravagance
Cérulaire s’était laissé entrainer par Dosithée ot les moines,
. Jean et :Nicétas, Psellos analys}e les doctrines de ces derniers. -

Elles proviennent d’origines diverses. Certaines e‘ndprunten’t '
leur substance aux doctrines igreeques, d’autres sont issues
de la tradition chaldéenne, d’autres enfin rappellent I'hérésie
_de Nestorios. ’ -\ "
_ Sur les théories similaires au nestorianisme professées
‘par Cérulaire, nous avons peu de chose. Il semble que, sous
Vinfluence de Dosithée (3), le patriarche en était venu A
‘soutenir que la Vierge n’a pu donner naissance & un Dieu
‘porteur de chair (dzd¢ supwopépoc) mais & un homme porteur
Vd’un Dien (0pwmog Bzc06p05) (4).

Par contre Psellos est trés explicite sur les doctrines grecques.
et chaldéennes de Dosithée. En reproduisant le livre de
Porphyre sur les Oracles, les idées de Jamblique, de I'auteur
du Livre des Mystéres et de Proclos, il expose au ttibunal que
les philosophes grees, ayant divisé Dieu en une foule de divi-
nités secondaires et de génies, avaient institué des cultes
théurgiques, des formules et des rites d’évocation, des procédés

{1) Mes. B, T V, Lettre 207, p. 508,
(2) Aceusalion du patriarche Cerulazre, . 37,
(8) Ibid., p- 23.
(4) Idid., p. 36.
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divinatoires trés complexes; des oracles et des prophétesses,
pour recevoir la pensée divine (1).- -
- Psellos rattache a Platon les penseurs qui avaient développé -
la théurgie. I fait observer que le philosophe athénien avait
exposé les germes des doctrines mystiques dans plusieurs de
ses dialogues et notamment dans ce texte du Phedre : « Sile
délire était absolument un mal, on aurait raison, mais
aujourd’hui, nous sommes redevables des plus grands biens au
délire, qui est un présent des dieux. C'est lorsqu’elles étaient
en délire que la prophétesse de Delphes et les prétresses de
Dodone ont rendu les services les plus signalés & la Gréce,
tant pour le salut public, que pour Tintérét particulier et,
Jorsqu’elles n’étaient pas inspirées, elle ne lui ont procuré que
peu d’avantages ou ne lui en ont pas procuré. Mais parler de
la Sibylle et de tous les prophétes qui, par une inspiration
divine, ont fait un grand nombre de prédictions et ont éclairé
les hommes sur 'avenir, ce serait raconter longuement ce que
personne n’ignore (2)... Lorsque. certains peuples souffraient
de maladies et de fléaux cruels en punition d’anciennes fautes,
le délire, s’emparant de quelques mortels et les remplissant de
sa vertu prophétique, leur fit trouver un reméde & ces maux
dans des pridres et des sacrifices. Ainsi les mortels, animés
d’un saint délire et d’'une véritable inspiration, soulagérent les:
peuples pour le moment; mais, en leur apprenant & faire les
purifications et les cérémonies religieuses, ils sauvérent ceux
qui e confiaient & leurs révélations... » (3). :
Aprés avoir appuyé sur la philosophie de Platon la tradition .
hellénique des doctrines professées par Dosithée et ses com-
pagnons, Psellos s’applique & faire connalitre & son auditoire
leurs origines. chaldaiques. Il explique devant le tribunal que
la sagesse chaldéenne, inconnue & la plupart des savants, est
I'ainée de toutes les philosophies. Ses dogmes ont été exposés

{1y Accusation de Cérulaire, p. 15-16.
(2} Pheédre, p: 244, A B.
(3) Phedre, p. 24k, D E.
. : B o 14
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‘en vers par Julien, qui vivait au temps de Trajan, dans un
‘r"eeueily que les partisans de la sagesse chaldéenne appelaient
« Aéyie ». Ayant rencontré cette collection doracles, le
philosophe Proclos, « qui était d'une intelligence supérieure et
avait approfondi tous les systémes philosophiques » s’est donné
4 I'art hiératique des Chaldéens (1). Ila divisé les puissances
- dites divines en matérielles et immatérielles, en joyeuses et
farouches, en puissances unies aux démons et en puissances
pures. Puis, il a indiqué le moment auquel on peut invoquer
ces puissances, les lieux propres & I'évocation, les hommes -
et les femmes qui peuvent recevoir la lumiére divine et les
~rites indispensables pour se metire en communication avee ces
‘puissances et provoquer leur apparition. o ;
Ayant ainsi fixé ce qu'on pourrait appeler les prehmmalres
de la science théurgique, Proclos en venait & parler des instru-
ments qui serveat aux génies pour communiquer & 'homme
leur science. I1 y a, disait-il, des instruments de divination ani-
més, qui se distinguenten raisonnables et irraisonnables, et
des instruments inanimés, car, souvent, des objets inanimés
recoivent la lumiere divine. Il en est ainsi des statues qui
rendent les oracles sous Vinspiration d’un dieu ou d’'un bon
génie. L’homme aussi peut devenir-T'hote de la divinits et lui
servir d’interpréte. Mais la révélation divine se communique
I'Ame humaine sous deux aspects différents. Quelquefois, les
divinités et les génies offrent leur pensée volontairement aux
esprits considérés comme saisis par Vinspiration des dieux.
Cette divination spontanée ou intuitive consiste dans une
_communication directe de 'ame avee la divinité, commu-
nication qui n’est pas continue mais s'opére a des inter-
valles fort . irréguliers. D’autres fois les hommes obligent
les divinités par l’accomphssement ponctuel de certains rites & )
révéler leurs secrets. L’inspiration est provoquée dans ce cas,
par des procédés qui prédisposent & la divination en exaltant

) dccusation, p. 7.
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Iactxvxte de I'ame aux dépens de oelle du corps, telles les
~ vapeurs telluriques qui se dégageaient de I'antre fatidique de.
Delphes et 1'eau mantique qu’on faisait boire aux prophé-
tesses. Au moment de Venthousiasme prophétique, toutes les
personnes inspirées ne se comportentpas de la méme maniére.
Tandis que chezles unes, 'extase suspend I'exercice des facultés
propres de 'dme et les empéehe de comprendre ce qu’elles
_ voient et ce qu'elles disent, chez d’autres, la raison a pleine
- conscience d’elleméme et sunit & la pensée divine pour
s'absorber en elle. Aussi, tantt V'officiant communique avec -
Dieu par lintermédiaire de personnes inconscientes ou du
moins soustraites en partie & leur propre volonté et lui
répétent les injonetions des génies, tantot il devient lui-méme
le réceptacle des révélations divines (1). Comme 1’Vexta-,seb
‘dévoile & P'ame d’autant plus clairement 'avenir qu'elle reste
plusdépourvué d’initiative, Proclos ajoutait & la fin de son
livee quen vue d’augmenter I aptltude de I'drme & recevoir des.
impressions suprasensibles, il faut la dégager des sens. Dans -
Iintention d’affaiblir ou plutét d’annihiler Vindividualité
propre de ’homme, il conseillait, en terminant, de faire dispa-
raitre tout ce qui empécherait 'Ame. d’étre réduite & l'élat
. d’instrument de la pensée divine (2).

Aux doctrines théurgiques de'Proclos, Cérulaire joignait
encore P'étude de Porphyre. Psellos nous apprend que le
patriarche cherchait patiemment les fragments dispersés des
livres théurgiques du disciple de Plotin, brtilés par ordre impé-
rial (3). La lecture de Porphyre avait donné a Cérulaire le gottt
des fureurs bachiques, des cérémonies des anciens, des sacri<

{1) Cp. ce texte cité p'ar' Psellos avec les commentaires de Proclos sur e
Timée {1V, 240-287) et sur le Crafyle i()ﬁ)

{2) deccusation, p. 22,

(3) Accusation, p. 36, Psellos fait sans doute allusion a la Philosophie des
Oracles de Porphyre dont il nous reste quelques fragments. Sur I'épogue de g
destruction de ee livre, nous ne gavons rien. Sathas pense que ce livie a "8té
probablement brilé au temps de Théodora qui régna seule aprés la mort de
- Gonstantin Monemadque (1055). (Bull, Corr. Hell., 1871, p. 320, note 1) '
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ﬁoes des mystéres, 'de Venthousiasme prophétique, des initia-

tions et de la démonologie. L’art hiératique avait tellement
séduit son imagination qu’il était allé jusqu’a vouloir y initier
son entourage. L’Eglise, nous dit Psellos, était transformée en
lieu d’oracle. Le patriarche Cérulaire prenait pour des présages
divins les prétendues opérations des esprits qui ne sont que
tromperie et égarement. Il considérait les cérémonies magiques
‘comme un culte spirituel et les rites des mystéres profanes
comme une féte honorable. '

. v

Nature éminemment sociable, Psellos est ’homme le moins
tourné vers lascétisme. Il Iui est impossible de concevoir
Pindividu en dehors de la société et détaché de ses passions (1).
Pénétré du sentiment de la vie et de la douceur des plaisirs, il
nous fait apprécier le charme des affections intimes, le besoin
de se communiquer, la satisfaction éprouvée lorsque la réalité
" prime l'abstraction et que l'effort 'emporte sur la réverie. La
véritable perfection consiste, selon Psellos, non pas dans les
ceuvres de la piété, mais dans Pexercice continuel de la pensée.
Il posséde donc au plus haut degré un des traits essentiels de

Vesprit grec; le gotit dela vie et la croyance d la valeur de

Pactivité humaine, ce qui exphque son admlratlon pour la
- civilisation hellénique.

L’amour de Psellos pour la Gréce se manifeste dans plusieurs -
endroits de son ceuvre et particulidrement dans sa corréspon-
dance. Tous les vestiges des monuments de 1’Attique lui sont

(1) « Tb yap dnabic xal &Behwrov Ymip mdetc tac opdipac tiepoc wat Ew the
#epioyhs vol mavibe« & 8 ye pera adpovog Blog, dte moMmindTegog, o:p;mb‘uurapa;
x0fc mapolot xaipoie, ;,wc)\lov 8t ¢ cmpmuw Bl T masyoy ¥atadhhnhov THe Yuyhc...
(Histoire, p. 202- 203)
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chers et il en parle avec enthousiasme (1). En sa qualité de
ministre, Psellos attire instamment l'attention des fonction-
" naires envoyés en Gréce, sur la bonne conservation des anciens
monuments. De ses amis, il sollicite I'envoi d’objets d’art
hellénigues. Aux gouverneurs d’Athénes qui sont mécontents
de leurs administrés, il conseille de pardonner aux grecs
modernes pour I'amour de- leurs illustres ancétres dont il
évoque le souvenir avec dévotion (2).

Mais, & I'époque ol Psellos enseignait que ame et le corps
doivent vivre en parfaite intelligence, et ou il proclamait la
grandeur du génie grec dont il jouissait délicieusement, la vie
ascétique avait fait de nombreuses conquétes dans I’empire.
La philosophie méme prenait une tournure absolument mys-
tique avec les écrits de Siméon et notamment avec son livee
“des Amours divins qui traite de I'union de 'Ame avec Dieu. La
philosophie de Siméon est toute sentimentale. La cause géné=
ratrice de la perfection de 'homme se trouve dans la région
reculée et obscure de ses facultés morales. A la base de I'ascen-
sion de I'homme vers Dieu, I'auteur a placé Vamour divin,
faisant ainsi du cocur Pinstrument qui fournit la solution des
problémes transcendants, en dehors de toute perception sen-
sible et de toute opération intellectuelle.

Siméon distinguait deux volontés, celle dua corps qui gou-
verne les facultés de I'homme, et celle de I'intelligence divine.
Grace 3 amour, une convenance mystérieuse s’établit entre
“ces deux formes de la volonté. Au contact du feu divin les pas-
sions sont mises en fuite comme les {énébres sont chassées par-
la lumiére. Les &mes éclairées dans les parties que le corps
avait assombries deviennent aussi brillantes que la beauté
divine. Ainsi purifiée des souillures de la matiére, U'intelligence
est 3 méme de puiser la vérité & sa source la plus élevée. Les
choses divines, immatérielles et invisibles, lui apparaissent,-

(1) Psellos, éd. Boissonade, p. 48.
(2) Meo. Bié). T. V, p, 20, 26, 33, 108, 144, 186.
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Elle participe & toutes les choses bonnes; elle obtient la sérénité
et la paix malterable qu’'elle avait poursu1v1es par de pénibles -
sentiers. ‘ -
Siméon fait remarquer avec Plotin et tous les phﬂosophes -
néoplatoniciens, que la fusion dela nature divine et de la nature
humaine, bien que ‘compléte, est momentanée. L’homme ne -
peut posséder Dieu aussi longtemps qu’il le veut. Ce n’est qué
lorsque la mort I'a-dépouillé de son vétement corporel qu’il
‘peut en jouir pleinement et toujours. Dans la vie présente, los
tentations, les défauts de la volonté, les mystérieux abandons
- de la grace empéchent 'homme de s’unir définitivement a Dieu.
‘Pour.triompher de ces imperfections, '’homme doit s’astreindre -
constamment & une préparations physique et morale propre &
suspendre autant qu’il est en lui, Paction des sens grossiers. A
tous ceux -qui ont répudié le monde, de méme qiaux moines
qui vivent dans la société, Siméon, comme Gazali dans le
monde musulman de cette époque, preserit les principales pra-

tiques par lesquelles 'dme peut assurer sa marche vers Dieu et

Titinéraire des étapes & suivre dans l'activité mystique. Ces
doctrines avaient conguis le monde de I'Eglise et un grand
nombre de savants. :

On comprend des lors quavec les idées sur Ia hberte et Ie
beau que Psellos répandait parmi la jeunesse, son horreur de
Voccultisme dénué d’action et de grice, son mépris pour le
dogmatisme qui emprisonnait la pensée et pour les affirma-
tions tranchantes des religieux, il heurtait de front les concep-
tions d’un grand nombre de ses cohtemporains et devait fata,~'
Iement &tre attaqué par sux. Son neoplatonlsme tout élagu
qu’il était des éléments théurgiques, avait suscité des deﬁanoes,
comme faisant prévaloir une sorte de paganisme intellectuel.
De vives réclamations s’élevérent contre lui. Les rigoristes de
Byzance considéraient la diffusion de la philosophie grecque
comme un affaiblissement de Vesprit chrétien et n’hésitérent
point & signaler Psellos comme adonné & la science profane au’
grand dommage du chmstlamsme
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Ces plaintes paraissent avoir trouvé de U'écho auprés de
l’empereur; car Psellos se vit obligé de faire une profeséion de .
foi (1). Celle-ei ne désarma point ses adversaires qui continue-
rent & lui reprocher son attachement au platonisme. L’aversion
des gens de I'Eglise pour les doctrines de Platon était profonde.
“Psellos nous raconte que lors de son séjour au mont Olympe

il avait essayé, & plusieurs reprises, de lire & ses freres les écrits
-de Platon et de leur faire admirer V'élévation de son esprit,
mais, au seul nom du philosophe athénien, ils se signaient et "
~ balbutiaient des anathémes contre « le satan hellénique ».

Aristote fut le seul philosophe admis par 'Eglise. Aux pre-

‘miers sitcles de notre ére, le platonisme et le plotinisme occu-
paient une place trés importante dans les écrits des Péres de
" Tlglise. Mais bientdt, Vautorité d’Aristote fut placée au méme
plan que celle des platoniciens et I'influence d’Aristote s'éleva .
- dans une mesure toujours croissante. Plus les investigations
logiques obtenaient de crédit, plus le formalisme prenait de
Pautorité dans 'iglise d’Orient. Chez Léonce de Byzance qui
meurt vers 543, les formules christologiques du concile de
Chaleédoine sont expliquées avec la terminologie d’Aristote (2).-
‘Jean Philopon se fait le commentatenr d’Aristote. Dans la pre-
midre parti.e de son livre Source de la Connaissance, Jean Da-
- mascéne se prononce pour l'autorité de la logique d’Aristote
‘d’une maniére précise. Il met la dialectique au service de sa
doctrine de la foi et applique Paristotélisme & la systématisa-
tion du dogme chrétien. En général les membres de I'Eglise
grecque regardaient Aristote comme le seul philosophe dont
les théories s"aecordent avec le corps des doctrines chrétiennes, ;
tandis que les idées de Platon leur semblaient en contradiction
aveoc lui. ’

Dans cetie lutte de }’amstotehsme contre Ie phtomsme, qui

rappelle Vantagonisme, dans le domaine artistique, de Part reli-

{1 Banduri, Calal. Ms. Bibl, Laurent. 11, 548
(2) F. Picavet, Esquisse, 1le &d. p. 5T.
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gieux,.influencé par les asiatiques, et de l'art profane, désireux
de revenir aux modéles de l'antiquité, on pourrait voir en
quelque sorte, la lutte de 'esprit hellénique contre la culture
de I'Asie. En effet, si loin que I'on pousse ’étude des traductions
et des ouvrages des syriens, des arabes et des arméniens, on_
s’apercgoit que ceux-ci n’avaient connu de la Gréceque les savants
et quelques philosophes. Aucun des auteurs qui représentent le
génie grec ne figure sur la liste de leurs versions. En vain y
chercherait-on les noms ' Homére, de Pindare, de Thueydide,
des tragiques; de Platon. Ce que I'on trouve dans ces écrits ce
“sont les sciences qui appartiennent & tous les pays : astronomie,
- mathématiques, médecine et logique. C'est ainsi que I'Organon
d’Aristote fut accepté par les arabes, les syriens, les arméniens
‘comme le code de I'entendement humain. Les monophysites
considéraient Aristote comme un saint et comme un x11° ap6-
tre. L’admiration des arabes pour Aristote a été souvent rele-
vée par les historiens de la philosophie arabe. Pour Al-Kindi,
Al-Farabi, Ihn-Sin, Ibn-Badja, Aristote est un’ grand philoso-
phe. Ibn-Roschd le considére comme supérieur & tous les sages
.de la Gréce. Pour lui Aristote a foridé et achevé la logique, la
physique et la métaphysique, '¢’est pourquoi aucun des ouvra-
ges écrits avant lui sur ces sciences ne valait la peine que I'on .
en parle (1). S :
_Les mémes tendances et les mémes admirations se retrouvent
chez les grecs de I'Asie Mineure. La plupart d’entre eux
étaient aussi incapables que les syriens, les arabes et les
arméniens, d’apprécier les beautés de la littérature grecque. Ils
sont restés toujours des admirateurs d’Aristote et des contemp-
‘teurs des autres philosophes et des podtes de la Gréee clas-
sique. I1 y avait comme une barriére infranchissable entre eux
et les grecs, car le sentiment de Ihellénisme leur faisait
complétement défaut. Chez eux, mceurs, souvenirs, imagina-
tion, tout est asiatique. Tel est le cas de Xiphilin de Trébizonde.

{1) Dans le préambule de sa Physique. k



LUTTES PHILOSOPHIQUES DE PSELLOS 217

Instruit dans la science orientale, celui-ci avait mélé & quel-
‘ques doctrines d’Aristote et aux dogmes chrétiens, V'astrologie -
‘et la magie de I'Orient, composant ainsi un systéme plus théo-
logique que philosophique qu’il opposait au platonisme (1).
L’étude de Platon n’est & ses yeux qu'une vanité et il reproche’
sévérement 3 Psellos de consacrer trop de temps & la philo-
sophie p]atomclenne ‘ ~ : :
Comment, dans ces conditions, Psellos aurait-il pu rester
impassible devant les attaques dirigées contre la philosophie &
laguelle il avait donné. sa préférence. Il lui- avait déja fallu .
combattre les superstitions qui s’insinuaient dans la philoso-
phie et la religion. 1L Iui fallait maintenant défendre Platon :
attaqué de tous cOtés et, notamment, par son condisciple
Xiphilin. : :
~ La lutte entre Psellos et lehxhn devint violente Iorsque :
Xiphilin, sur la recommandation de Psellos quitta le mont
Olympe pour occuper le trone patriarcal de Constantinople.
Psellos avait adressé & Xiphilin' une letire dans. laquelle il
s'était exprimé, comme d’habitude, aves beaucoup d’enthou-
siasme pour Platon. Il re¢ut de son ami une lettré dans laquelle
il lui écrivait que les admirateurs de Platon cessaient d’étre
chrétiens. En outre, Xiphilin l'accusait de vouloir renverser
I’église pour renouveler les folies du paganisme en posant
I'édifice social et moral sur les idées de Platon el de Chrysippe.
Effrayé de cette imputation, Psellos répondit & Xiphilin par
une longue lettre qui est le document le plus complet en notre
possession sur les tendances platomclennes et amstotehmennes )
au x1° sidele (2). )
Dans cette réponse, Psellos passe en revue toutes les réeri-
minations de Xiphilin sur un ton courtois, mélé cependant
‘d’'un peu d’ironie dédaigneuse. Sa lettre commence par uns
chaleureuse profession de foi platonicenne. Mais pour sei

g_’t) Oraison funeére de Xiphilin, Mes. Biéx. T. 1V, 456 562,
(®) Meo. Bug. T. V. Liettre 175, p. 444-451,
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couvrir de l'accusation de pdgamsme il invoque aussxtot le
temo;\gnage de Phistoire. Si tu me blames, éerit-il & X;phlhn
" parce que je donne trop de soins & I'étude de Platon, que’
jadmire son style et que j’honore profondément son art de
" démonstration, pourquoi ne reproches-tu pas la méme chose
aux plus illustres Péres de I'¥glise, qui avaient utilisé plusieurs
doctrines platoniciennes pour réfuter les hérésies d’Eunome
et d’Apoihnalre ? '
Au temmgnage de lhlstmre PseHos a;oute la refutatmn
V dogmathue Tout en reconnaissant que sur certains points -
" Platon est’ en - contradiction avec le dogme de I'Eglise, il
repousse I'accusation de Xiphilin, d’aprés laquelle toutes les -
. théories du philosophe - athénien sont pernicieuses pour le
- christianisme. II affirme que les opinions de Platon non seule-
- ment ne contredisent pas la doctrine chrétienne, mais quelles
s’accordent.en tout point avec les principes fondamentaux des
~ chrétiens, par exemple avec ceux de la trinité, de la justice et
de I'immortalité de I'Ame, car Platon s'était élevé de la vallée:
des grecs aux hauteurs du christianisme. Il y a dans son

~ oouvre comme une ombre de la religion chrétienne, due aux’

lumiéres naturelles. De 13, il résulte que la lecture de Platon
est profitable pour la connaissance des principes chrétiens,
C’est pourquoi Psellos se croit plus prés de la vérité que
Xiphilin qui négligeait I'étude du platonisme. Toutefois, dans
cette défense de Platon, Psellos n’attaque point Aristote si
admiré par Xiphilin. Au contraire, il avoue avoir étudié son
 couvre en méme temps qu’il avait approfondi la philosophie
" de Chrysippe, des" Chaldéens et des Kgyptiens. Mais il fait
observer que I'étude & Aristote, si importante pour la loglque et
les sciences, est absolument inutile pour la théologie et la
métaphysique parce que jamais Aristote n’a pu quitter la terre -
et s’élever dans le monde transcendant aussi haut que Platon et
ses disciples. , : ‘ '

A Taccusation de réduire toute chose au ralsonnement selon
Pexemple des platomclens, Psellos répond avec I'ironie d’'un
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mafiire fals'mt Ia lecon & un mauvais ecoher qui décide hardi-
ment sur des matidres quil n’entend point, 11 lui explique que.
ce n’est pas Platon mais les stoiciens Cléanthe et Zénon, qui
avaient mis le raisonnement a la base de toute connaissance
et tajent arrivés & croire qu’il n’y avait men en dehors du rai-
sonnement et de la démonstration. Psellos ajoute que d’ailleurs
iln’a rien & se reprocher parce qu'il préfére connaitre Dieu par
la raison plutdt que par une foi aveugle pulsque raisonner
nest pas un dogme opposé & 'Kglise, ni une att:tude phzioso?
phlque contraire aux idées recues, mais simplement un moyen
de trouver la chose qu’on cherche et de parvenir a la vérité (1).
1l engage méme Xiphilin & ne plus tirer vanité de ce qu’il a
négligé U'étude des sciences, mais de se mettre au travail et’
- d’étudier les livres des chrétiens et des paiens et, aprés s’étre
longuement exercé au raisonnement, de remonter aux connais-
sances qui se passent de toute démonstration. -
Dans la suite de sa 1etti?e, Psellos soutient contre Xiphilin la
méthode de P'interprétation allégorique. Afin de lui montrer.
Yimpossibilité de s’en tenir souvent & linterprétation littérale,
il cite en exemple la scéne du Mont Sinai. Prise & la letire,
-~ celle-ci, explique Psellos, parait absurde. Mais, si on la consi-
dére comme le symbole de I'ame qui s ‘6love au- dessus de la.
“matiére, on peut en tirer des vérités profondes. Elle nous fera
comprendre comment, par la modération dans les passions et
par des purifications nous pouvons atteindre une seconde vie
- ot nous élever 5
trouve Moise et les téndbres -qui enveloppent le législateur
- hébreu, ne sont que des images exprimant I'état de 'homme
{1) On pourrait rapprocher cette idée d’un texte de Qérénger de Tours, presgae - '
le-contemporain de Psellos, dans lequel il fait 'éloge de la raison en ces termes: |
« Nal hf{;mme, i moins qu'il ne soit stupidement aveugle, ne contestera que, dans
la recherche de la vérité, la raison est incomparablemsntle meilleur des guides;
celaest, en effel, évident. Le propre d’un grand coeur, maximi plane cordis, est
de recourir toujours A la dialeelique; y Trecourir, ¢'est recourir & la raison, et
qul ne le fait pas, renonce 4 ce qui 'honore le plus, car ce qui est en lui 'image

de; Dieu, ¢'est sa raison », (De sacra cena, p. 100, cité par M. F. Picavet, Rosce
lin, p. 93). - ' .

& la contewmplation. Car, la montagne ol se
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qui dépasse I'intelligence et s’éléve jusqu’a Dieu par U'illumina-
tion. Aprés l'agitation continue du monde sensible, le silence

-régne autour de lui. Il ne voit ni ne pense, ou plutét il ne
pense plus qu’il pense, car penser, ¢’est un degré inférieur de
la connaissance, puisque celui qui sait qu’il pense posséde deux
connaissances, ce qui est une diminution et un éloignement de
Ia perfection. S ’

A la fin de son apologie Psellos reléve l’impﬁtation de paga-
nisme et s’étonne qu’on ait mis en doute ses sentiments chré-
tiens puisqu'il avait étudié les écritures et qu'il' s'était fait
moine. Ilest vrai qu'on 'accuse d’avoirapprofondi les sciences
et gouté le plaisir des lettres, mais ses acousateurs devraient
s’en prendre & la nature de ’homme, qui est changeante et ne
peut étre continuellement tournée vers les idées sublimes,
plutdt qu’a lui personnellement. D’ailleurs, I'étude ne lui avait
nui en rien. Au contraire, elle avait purifié son intelligence en
la détachant de la matiére. Psellos ne se juge pas non plus trés
coupable d’avoir aimé 'éloquence et 'art de bien écrire. Aprés
une longue réflexion il s’est convaincu que la rhétorique pas
plus que les sciences et la philosophie ne peuvent 'empécher
d’atfeindre la vertu. . '

- Nous n’avons pas d’autres détails sur cette lutte, qui ne s’est
certainement pas arrdtée & I'échange de ces lettres, si nous en
jugeons par la maniére dont Psellos repousse les doctrines de
Xiphilin dans I'oraison fundbre qu’il prononga plus tard devant
le cercueil de son ami. Dans cette oraison Psellos visait un
double but. Il voulait & la fois se justifier des accusations de
Xiphilin, et en méme temps faire partager & l'auditoire sa
préférence pour les doctrines plotiniennes.



CHAPITRE Vil

INFLUENCE DE PSELLOS
 SUR LES PHILOSOPHES BYZANTINS
ET SUR LES SAVANTS DE LA RENAISSANCE

" I — Influence de Psellos sur les byzantins : Michel d'Ephése et Jean Italos

‘ étudient. et reproduisent les idées de Platon et des Alexandrins. —
Réaction des Orthodoxes. — Influence de la théologie de Proclos sur .
Eustrate de Nicée. — Michel Italicos imite Psellos et professe les .
mémes doctrines que lui. — Nouvelles attaques des orthodoxes ;

 Nicolas de Modon et la réfutation des Eléments de Théologie de

_ Proclos.,” — Continuité & Byzaunce de la tradition néoplatonicienne :
‘Nicéphore Blemmydds, Georges Acropolite, le philosophe Joseph,
Théodore Métochita, Nicéphore Grégoras, Grégoire Palamas. — Les -
derniers interprétes byzantins d'Aristote expliquent ses livres & Uaide
des commentaires néoplatoniciens. — Démétrios Kydoms, Maxime
Planude, Nicéphore Choumnos.

II - Gbmlste Pléthon introduit en Italie les doctﬂnes professées par
Pselios. — Son cuvre, — Rapprochements enfre les idées de Bessarion
et de Psellos. — Propagation’ du platenisme et du plotinisme par
Bessarion dans le monde 1tahen — Influence de I'in Calumniatorem
sur Marsile Ficin. — Doctrines de Marsile F1cm ~ Son disciple Pic
de la Mirandole. — Diffusion dans le monde d’Occident des iddes
platoniciennes et alexandrines,

Le désir de Psellos se réalisa. Tous ses disciples  lui
- témoignent une égale admiration (1). Son ceuvre ser{ de
modéle 3. de nombreéuses générations d’auteurs. Historien,
- Psellos est copié par les chroniqueurs qui viennent aprés lui (2).

{1) Théophylacte de Bulgarie, généralement trés réservé dans ses éluges, parle |
3 Gamatéropoulos avec enthousiasme de son maltre Psellos (Migne, Patr. Gr,
t. CXXVI, col. 384-385).

(2) Cp. Anne Comnéne, dleriade, p. 89 et Psellos, Histoire, p. 247, Niecéphore
Sryenne A. chap. 18-25, Psellos, p. 279-288; Skylitzés, p. 660, Psellos, p. 270;
Zonaras, XILf, &, Psellos, p. 241-242. Dans les chapitres xvi-xvits Zonaras repro-
duit entitrement Uhistoire de Psellos. .
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Commentateur d’Horadre, il prépare Eustathe de Salonique.
‘Son amour pour la Gréce gagne la jeunesse hyzantine, entre . .
autres. Eustathe Michel Akominatos et Euthymios Malakis.
Les poetes placent leurs productions sous le nom de Psellos.
Les imitations de ses livres sont nombreuses, comme nous
aurons l'oceasion de le montrer en exposant les travaux de
ses continuateurs (1). Enfin il est étudié et traduit par les
syriaques (2). )
Mais 'impulsion si vive que Psellos avait donnée aux études
" se fait surtout sentir dans le domaine philosophique. L’orien-
~tation des esprits vers la philosophie platonicienne qui prévau-
dra chez les grecs est on effet I'csuvre de Psellos. Aprés lui,
~Platon et ses disciples d’Alexandrie, deviennent les philosophes
favoris des byzcmtms 11 suffit pour ’en convaincre d’exammer
‘Teeuvre de son éléve Michel d’Ephase.
~ Le commentaire que celui-¢i a donné du x° hvre de L’El/’zagzze
a Nzcemaque reproduit un passage de la sixidme Ennéade de’
Plotin sur le plaisir (3) et la distinction que les néoplatoniciens
avaient établie entre les vertus civiles, morales et contem-
platives (4). Plotin et ses disciples lui indiquent aussi la
maniére de s’élever jusqua Dien. Cest 3 leur imitation
qu'il parle de la nécessité de fuir les passions et les sensations
comme variables et trompeuses, I'imagination comme divisible
‘et les opinions comme mélangées 4 la sensation et l'imagina-
“tion; pour tourner son regard, avec laide du raisonnement et
de la philosophie, vers le monde intelligible et recevoir la
Iumiére divine (5). La méme école lui fournit les explications

{4) Bornons~nons 4 indiquer iei qu'an adteur anonyme, probablement du xv° a,

avait rapporte dans son lexique plusieors vers du Traité de grammaire de Psellos
Cf. E. Miller, Le:czques grecs inédits, dans dnnuaire 1874, p. 253 & 284).

{2) Un mas. de la bibliothéque de New-College. d'Oxford contient des maximes
de Psellos en syriaque, publiées sans traduction par E. Sachau, Inedzta Syrigea,
Wien 1870, p. 5 et &, . -

{8) Cp. Michaelis Epheau, In Ethica HNicomachea, . IX-X (Comm. in Arht Gr‘
vol. XX), p. 528, 19 et 8., et Ploim Eon, VI, 1L 1X § 9.

(&) Ibid., p. 818, 16 et s.

(5) Thid., p 591, 14 et 8. 603, 18 et e, Gp Proclos, Comm. Alcib. éd. Gousm L.



INFLUENCE DE PSELLOS 293

~qu'il a-données du traité d’Aristote Sur la Mémoire (1 (1). Michel
* ’Ephése y suit de prés et rapporte souvent i la lettre les
commentaires sur les Parve Naturaliz du néoplatonicien Thé-
mistios. Les théories sur I'Intelligence  premidre et 'action de
I'Intelligence divine exposées dans le méme traité, viennent de '
Proclos (2), celles relatives a 'Ame sont de Jean Philopon (3).
Quant & ses commentaires, sur I'lnterprétation, Michel d’Ephése
avait fait des emprunts aun neoplatommen Ammonios et & son "
maitre Psellos (4). ’
 Chez Jean Italos, un. autre disciple de Psellos qui lui succe&e‘
a la direction de I'Ecole des Lettres (5), les tendances néoplato-
niciennes sont encore plus marquées. Anne Comnéne et Nicétas
Akominatos nous apprennent que parallélement & I'étude
d’Aristote, Italos enseignait les doctrines de Platon et des
néoplatoniciens, Porphyre, Jamblique et Proclos (6). L’étude
de son ceuvre nous confirme les dires de ses contemporains.
Sur les définitions de la philosophie, il reproduit les Prolégo-
ménes de David 'Arménien. Pour les genres, les especes la
substance, Vaccident, il utilise /'fsagoge de Porphyre (7). Les
idées de Platon et d’Aristote sur les vertus soni complétées
par les doctrines des néoplatoniciens (8). Ammonios le conduit
dans ses explications du traité de {'Interprétation (9). Aveo
“Proclos, il explique la théorie du temps (10) et affirme que Ia

103; 11 023&-236 Comm: Parm. ¥, 213; Comm, Alcib. 111, 104; Comm. Timée, 21;
- De Provid. et Fato. XXI XXIL; Comm, Izmee, 15, 76 19, 121; De Provid. et Fato;
XX1v.

1) Michaelis Ephesu, in Parva Naluralia (Gomm. in Arist. Gr. vol. XX, 1)

(2) Ibid., p. 24, 275 11, 23.

{3) Idid., p. 10, 22; 89, 16; 61, 22-23 et s,

(4) Ms. grec, Bxbl Nat., n® 1M7 f* 17-48, Cp., £ 1T v et Pseﬂos, M L

(8) Pour les rense}gnements biographiques d'Italos, consulter Anne Comnéne,
Alexiade, T, 256 s. et ailleurs.

(6) Alexiade, I, 263, & et 8. ; N, - Akominatos Trdser de ['Orthodoxie, éd. Tafel,
p.lets.

(1) Ms. grec, Bibl. Nat. n° 2002, £ 15 4 19 v°; 28 & 32 ve, 44 v ets.

(8) Méme ms. > 191 ef s,; 315, 316 v~ .

{9) Ms. gree, Bibl. Nat,, n* 1843, {* 62-67.

(10) Ms, 2002, {2 478 v,
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matidre est ternelle, que les idées sont codternellesa Dieu et que
le ciel, la terre et le monde ¢réé sont éternels et immuables (1).
Comme Jamblique, Synésiosde Cyréne, Enée de Gaza et Proclos,
il soutient que les hommes ressusciteront avec d’autres corps
que ceux qu'ils avaient deleur vivant (2). D’accord avec Plotin
et toute son école, il atfirme qu’avant de s’unir au eorps, I'ame
demeurait dans le monde intelligible conjointement avec 'dme
universelle, que les chéitiments ne sont pas :éternels et que
toutesles choses reviendront finalement & leur place primitive.
Italos professe encore la théorie néoplatonicienne des hypos-
tases. (3). Développant les idées plotiniennes de la procession et
‘dela conversion, il croit que le fils retourne & son pére, que la
~ substance du pére et du fils est la méme, que le fils est différent
du pére selon I'hypostase seulement (4), et que toutes:chbses
~procédent du fils (3).
‘Mais quel que fut le développement qu’Italos avait donne aux
“études néoplatoniciennes, il n’était pas suffisant aux yeux de
ses cohtemporains, imprégnés du paganisme intellectuel de
Psellos (6). On peut en-juger par un écrit satirique du x1r° sidcle
le Timarion (1), composé par un disciple de Théodore de
Smyrne (8). Dans ce dialogue imité de la Nécyomantie de Lucien, "
auteur déerit sa descente aux enfers. Parmi les personnages
illustres qu’il a rencontrés, il cite Psellos etles deux profésseursf'

{1} ynodzcon pour. le prermer dzmanche du careme, éd. Ouspeneky, Ode sa,

1893,

{2} Synodicon. Cp. Jumblique, Traité de Z’ame dans Bouxllet, Eimeades, 1, 6565
Synéqms, Des Songes, p. 136-138: Enée de Gaza, Théophraste, éd. Boissonade,
p. 51-88; Proclos, Eléments de Théologie, prop. COVIL, CCXIX.

(8} Mas, grec., n° 20(2, {~ 234 of s, :

{4) Procés de Uhérésie de Jean llalos, texte grec avec trad. russe publ. par A
Ouspensky dans Bull. inst. Arch. Russe de Constammopig, 11 (1897) p. 46, 6- 10
et p. 54, 14 et 8. Le.Tribunal accust [talos d'avoir puisé cette idée dans Jam-
bligue et Proclns, : ' ‘ :

(8) Ibid., p. #1, 5.6,

(6) Au temowaaoe de N. Akominatos un de ses disciples #'était jelé dansla
mer du havt d'un rocher en criant « Poseidon prends moi ».

(T) Cf. Timarion, éd. Hase, dans Nolices ef Exirails des Mss., t. 1X (1813)
2¢ partie, p. 167. -

{8) 1bid., p. 207,
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qui lui ont succédé a I'Ecole des Lettres de Constantinople, Jean
Italos et Théodore de Smyrne (1). Timarion entretient longue-
ment Cydion, son ami, des honneurs que les savants de I'an-
tiquité prodiguaient a son maltre Théodore de Smyrne (2) et
surtout & Psellos. Placé, dit-il, entre Esculape et Hippocrate, au
tribunal des morts Psellos était recu en outre avec bienveil-
lance par les philosophes et salué par des acclamations enthou-
siastes de la part des rhéteurs (3). Jean Italos, au contraire,
jugé trop chrétien par les philosophes, était chassé & coups de
‘ plerres ets’enfuyait en appelant Aristote & son secours {4). '
Cette diffusion des doctrines paiennes, au grand dommage
*du christianisme, avait provoqué la réaction des orthodoxes.
Les savants qui enseignaient dans les écoles furent invités par
Alexis I** Comnéne & donner le pas aux textes sacrés sur les -
lettres grecques (5). Euthyme Zigabéne composa sa Panoplie
Dogmatique pour combattre les tendances de son temps, consi-
dérées comme hérétiques, C'est dans le méme but aussi que
Nicétas Akominatos a écrit son Trésor de I Orthodoxie. ’
Mais les mesures prises par Pempereur et les attaques des
orthodoxes n’ont pu arréter la diffusion dans Uempire des doe-
trines enseignées par Psellos. Ainsi Eustrate, évéque de Nicée
- et disciple de Jean Italos, fut blamé par I'Eglise et peu aprés
relevé de ses fonctions parce qu’au cours d’une discussion
‘avec un hérétique il s'était irop souvenu des lecons de son
maitre (6), et qu’il avait reproduit sur les hypostases les dis-

{4). Sur Théodore de Smyrne, nous ‘possédons.irds peu de renseignements, -
Dans les actes d’un synode tenu par Alexis Comnéne & Constantinople, postérien~
. rement & I'an 1084, nous frouvons le nom de Théodore de Smyrne siégeant parmi
les sénateurs et décoré des titres de « premier président » et de « prince des
- philosophes » (Montfauncon, Bibl. Coislin., Parisiis, 1745, £ 104), D'aprés Fabricius
(Bibl. Gr. éd. Harles, T. X, 434) Théodore obiint méme l'emploi honorable et
important de « Curcpalate ». [l composa un ouvrage sur la physigue d’aprés les
anciens (Lambec. Cal. Ms., vol. IV, 339, n° 18, Ued. Cas. 157, €d. Kollar). ‘

{2) Témarion, p. 238,

(3) Ibid., p. 232, 237-238.

(4) I6id., p. 237.

(8) Alexiade, 1, 25, 89,

{6) Nicétas Akominatos, Tréser, p. 2.

45
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“tinctions.qu ‘Italos avait puisées chez les plotiniens. Cette ten-

dance d’Eustrate a adopter les doctrines néoplatoniciennes se
retrouve dlailleurs dans son commentaire sur VEthique 4
Nicomagque. Les définitions qu’il a données du genre et des

espéces sont empruntées & Porphyre (1). Sur les idées (2) et la

purification de 'dme (3), il reproduit au long les doctrines de

Plotin et de Proclos. Pour expliquer la théorie des anciens

grecs qui avaient congu une hiérarchie de dieux secondaires,

‘de démons et de héros, en vue de rattacher ’homme & Dieu (4),

Eustrate s'adresse & Jamblique et & Proclos (5). Ce quil

dit encore de la procession des étres, des intelligibles, deé
~premiéres et des secondes substances (6) est néoplatonicien,

‘Les descriptions donndes par Eustrate des différentes maniéres

 dont s’opére 'union de 'homme avec Dieu rappellent les idées
et les termes mémes de Proclos (7). Les doctrines de ce der-
nier reviennent encore dans le commentaire d’Eustrate sur les

Seconds Analytigues d’Aristote qui a été utilisé, aihsi.que son
- commentaire sur 'Ethique d Nz'cémaque, par Robert de Lin-

coln, "Albert le Grand et S. Thomas d’Aquin. Dans ce livre,

nous trouvons expliquée la doctrine de Proclos sur les Hénades

qui procédent de 1'Un et constituent une pluralité d’unités

supérieures a ’étre, & la vie, & la raison, & la connaissance, sur
la triade des étres intelligibles, intellectuels, intelligibles et

intellectuels qui se rattachent aux Hénades, sur les triades

contenues dans Vintelligible et sur les autres degrés dela hiérar-

chie des étres introduits par Proclos dans les hypostases de
Plotin pour concilier 'unité de Dieu avec I'acte de la création (8).

(1) I&ustratn, in Ethica Nicomachea Cownm, (Comm. in Arist. Gr., vol. XX}, p. 383, )

35 et 8.

(2) Ibid., p. 40, 22 et-s. 41, {6 et s .
- {3) Ibid., p. 320, 19 et s.

(&) Ibid., p. 329, 20 ets,

(5) Ibid., p. 294, 12 el s.

(6) -Ibid., p. 486 et s. ' : ‘ .

(1) Ibid., p. 4, 32. ‘
© {8) Eustratii, in dnalyticorum poster iorum librum secundum (Comm in Arisi.
. Gr. vol. XX, 1), p. 195, 28 et 5. Cp. Proclos; Elém. Théol,, et Comm, szee, 11, 195,
- 25 et 8. Consulter aussi F. Picavet, Esquisse, 1I: éd., p. 56."
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Les E’lements de Théologie de Proclos lui apprennem, enﬁn
~ comment toute chose participe au bien, grace & 4 la théorie des .
" émanations successives (1). On sait en effet, que pour Proclos
il n’est pas un rudiment d’étre, si informe qu’il soit, auquel les
~dieux ne communiquent toutes leurs propriéiés, la perfection,
Pordre, la mesure, la forme et la vie. Il n’est pas d’étre si
infime que soit son rang qu’ils n’aillent chercher pour le rame-
ner graduellement vers le bien (2). :

L’ceuvre de Michel Italicos (3), qui vivait sous Jean Comnéne
(1118-1143) marque le méme enthousiasme pour le plotinisme.
Professeur de philosophie et de rhétorique Italicos avait une si
grande sympathie pour la doctrine de Platon et de ses conti-
nuateurs, qu'il fut surnommsé « Vimitateur de Platon » et « le
second Platon ». Sa correspondance (4) nous apprend qua
I'exemple de Psellos, il avait fait la synthése de la philosophie
de Pythagore, de Platon et d’Aristote (5), d’Apollonios de
Tyane, des Chaldéens, des Egyptiens et des travaux de Proclos |
sur 'art hiératique (6). Il laissa méme une consultation surla .-
philosophie chaldéenne dans laqguelle il reproduit -2 la letire

Popuscule de Psellos en y ajoutant seulement quelques indica-
tions sur Hécaté (7). ’

Cet attachement & la doctrine de Proclos, grandlssant tous
les jours, avait amené une seconde fois les orthodoxes &
repousser le néoplatonisme. Nicolas, évéque de Modon, con-

’ temporain de Manuel I** Comnéne (1143-1180), composa une
réfutation des Eléments de Théologie de Proclos, en utilisans
- les objéctions que Proedpios de Gaza avait déja formuldes

(1) Eusfratii, {. c., p. 254, .
{2) Proclos, Elém. Théolog. prop. 148. i
{3) Sur ce personnage consulter V'éfude-de M. Treu, Michoel lalikos (Byz. Zeit.
% (3895), p. 1-92). '
{£) J.-A. Cramer, dnecdola graca Oxe?z 3 (i836) p. 138-203, a publié 29 lettres
» @ltalicos sans nom d'auteur. ‘
(3) Lettre n° 7. '
'(8) Letire n° 20
(7) P, 180-183,
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‘contre lui (1). Mais son ouvragé resta sans effet. Dans le Pélo-
- ponése méme ol il vivait, on étudiait Proclos, puisque ¢’est 1a
gue Guillaume de Moerbeke, archevéque de Corinthe, avait
appris en méme temps que le grec les doctrines de Proclos,
dont il s’est fait le traducteur et dont il nous a ainsi conservé,
~sous leur forme latine, trois de ses livres que nous ne connais-
sons pas autrement. '

. I’étude du plotinisme n est pas non plus négligée dans la
capitale. L'Abrégé de Logique de Nicéphore Blemmydss, né en
1197, rapporte les théories-de Porphyre et de David I'’Armé-
nien (2). Les commentaires de Simplikios sur le Traité du
Ciel (3), celui d'Olympiodore sur les Météorologiqués (&) et
“celui de Philopon sur la Physigue &’ Aristote (5) ont été utilisés
- par Blemmydeés pour son Abrégé de Physique, :

Les considérations mathématiques que son disciple, 'empe-
reur Théodore Il Lascaris, a introduites dans ses ouvrages
philosophiques et qui ne sont pas sans rappeler celles du néo-
pythagoricien N icomaque de Gérase et des plotiniens Jamblique'
Proclos et Jean Philopon, nous laissent croire que Blemmydés
dans son enseignement avait attiré 'attention de ses dlsclp}es «
sur le néoplatonisme.

Nous: avons d’ailleurs .pour décider cette question, Veeuvre
d’un autre disciple de Blemmydés, Georges Acropolite (né en
1217), considéré par ses contemporains comme un grand

{4) Nicolai Methonenasis, Refufatioiristidutionis theologice . @ Proclo Plaiohz’ca ;
composile, 6d. Th. Veemel, Francofurti ad M. 1828, Cf. Démétrics Roussos,
Tpets Nagator, Leipzig 1893; Joh. Driseke, Nicolaos von Methone als Bestreiter-des
Proclos’(Theolog. Studien w. Kritik 68 (1893), p. 589-646), Joh. Driseke, Proco~
pios von Guza « Widerlegung des Proclos », (Byz. Zeit. 6 (1897), p. 55-91). .

{2) Epitome Logica, le ch. 1v est un résumé des 1X-X et XI° Ilpdteic des Prolé- .
gomenes de David, le ch. v, col. 725 B correspond aux pages 34-37, 46 de David,
le ch. 1x résume les pages 83 & 86, le ch. xu reproduit les passages enliers de
Visagoge de Porphyre.

(3) Epitome physica, le ch. xx1v reproduit 1e commentaire de Simplikios (Comm.
in Arist. Gr. vol. Vil), ‘

(4) La col. 1144 CD du traité de Blemmydes, correspond & la page 84, 29-85, 3

des Météorologiques d’Olym piodere {Comm, in Arist. Gr, vol. XII, 2).
{8) Cp. le chap. 1v et la page 340 et s. du commentaire de Philopon {(Comm. in
rist. Gr. vol - XVI-XVII).

'y
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savant (1). Georges Acropolite enseignait, en mathématiques,
la géométrie d’'Euclide et I'Arithmétique de Nicomaque de
Gérase (2). En philosophie, il expliquait Aristote et Platon.
" Conformément au point de yue de Psellos, qui est d’ailleurs
celui de tous les néoplatoniciens, Acropolite considérait Aristote
~comme parfait dans les questions relevant de la physique et de
la logique. Mais pour la métaphysique toutes ses preferences
allaient & Platon, dont il admirait la profondeur de pensée en
méme temps que la beauté et la clarté du style(3). Platon et les
- néoplatoniciens lui facilitent I'étude des Péres de I'Eglise.

Ainsi, il avoue n’avoir pu comprendre un passage de Grégoire
de Nazianze que lorsqu’il a approfondi les doctrines de Platon,
du sage Proclos, des philosophes inspirés Jamblique et Plotin
et d’autres penseurs de la méme Ecole (4).

Son contemporain, le philosophe Joseph (5), avait enseigné
aussi les doctrines de Platon et des Alexandrins. Son ceuvre
nous est inconnue, car il n’aimait pas, semble-t-il, & éerire (6),
“mais & en juger par les éloges qu'on a composés en son hon-
neur, ce devait étre un homme de grand savoir. Aucun philo-
sophe byzantin n’a eu d’oraisons fundbres et d’éloges plus-
‘nombreux et plus enthousiastes que Joseph. Théodore de Méto-
chita (7), Thomas Magistros (8) Nicéphore Choumnos (9), Nicé-
phare Grégoras (10) et autres savants, nous documentent sur
sa vie et son ceuvre, que nous pouvons compléter par quelques

(1) Cf. Georgms Metochxtes, Hist, I}agffm9 ed. Cozza, Nova Pair. Bibl, VI, 34»

{2) Georges de Chypre, Aulobiographie, dans Migne, . CXLII, col. 23 C D,

{3) Georges de Chypre, Eloge de l’emperezir Michel Paléologue, éd. Migne,
t. CXLII, col. 381 A.

{4) Georgli Acropolite, Opera, ed Aug. Hexsemberg, Llpsm (Teabner) 1903g
vol. I1, 70, 4. ,
{5) Treu a réuni quelques documents suy Joseph dans Byz. jZeit. 8 [{(1899 .

p. 1-64.
(6) Oraison funibre de Joseph, par Métochita, éd. Treu, p. 9:
(D Ed. Treu, p.2-33.
{8} Ed. Boissonade, Anecd. Gr. 11, 212-228 et Migne, t. CXLV, col. 432-448.
(9) Ed. Boissonade, dnecd. Nova. .

* (10) Ed. Treu, p. 56-38,

~



230 _ MICHEL PSELLOS

‘renseignements laissés par Vauteur (1). D’aprés ces documents,

les connaissances de Joseph étaient fort étendues (2). Comme
Psellos, il avait étudié Aristote (3) mais il lui préférait Platon

et surtout: Plotin, Proclos et les autres néoplaténiciens (). 10

avait aussi essayé de faire la synthése des différents systémes

pbilosophiques en y joignant le christianisme, dont it expli- .

quait les principes au moyen des doctrines des phllosophes de
la Gréce (8) et des Oracles Chaldéens (6).
Son disciple, Théodore Métochita (mort en 1332) suivit la

voie tracde par son maitre. 11 étudia Aristote et commenta
un grand nombre de ses livres (7). Mais il donna sur ce philo- -
sophe les mémes appréciations que Psellos. Pour lui I'étude
@ Aristote est trés utile pour connaitre les sciences logique et
physique (8), mais Platon et ses disciples lui sont infiniment.
supérieurs pour l'étude des mathématiques et de la méta-

physique (9). D’aprés Théodore Métochita Aristote estun grand
savant, et Platon un homme « admirable » (11). Aussi ne faut-il

négliger ni la lecture d’Aristote ni celle de Platon (11). A

I'exemple de Psellos, Théodore Métochita explique les travaux
d’Aristote & l'aide de ses interpréies néoplatoniciens (12). Il
connait les commentaires de Simplikios, d’Ammonios, de

(1) Ed. Treu, p. 34-38.

(2) Oraison funébre par Métochita, éd. Treu, p. 10 Autobzog)ap]ne, éd, Treu,
P. 39-42; Nicéphore Grégoras, éd. Treu, p. 56.

(3) Oraison funkbre, par Métochita, p. 14 GregoraQ, p. 56.

(&) Ibid., p. 11,

~ {(B) Oraison fundbre, par Metoc}nta, P i,

(8) Grégoras, p. B6.

. {T) Consulter les mss. grecs de la Bibl, Nat., n° 4933 4 4936 ot 'on’ trouve une -

quinzaine de ses commentaires sur les ouvrages d’Aristote.

(8) IIept *Agiototélovs, %ok tHe elg T0 QUELRBY 2oL AoYIXOV eUSoRIAGEW L ToUX vipbe.-

(Theodori Metochite, Miscellanea Philosophica et Historica, ed. Chr. Miller, —
" Th. Kiessling, Lipsiee, 1821, ehap. Xh.

{(9) Ibid., chap. x1, p. 97.

(10) Ibzd,

(11) Lettre de Théodore Métochita éNieéphore Choumnos, éd. Boissonade, Anece

dota Nova, p. 48 et s. (L’attribution par Boissonade de cette lettre & Choumnos
est erronée).

(12) Gf. Theodori- Metochxt&e, in Aristotelis Pbyszcorum libris octo, Gentiano
Herueto Aurelio interpr. Basilem, 1559,



INFLUENCE DE PSELLOS : 231

Syrianos, d'Hermias, de Plutarque le néoplatonicien, de Da-

'maskios (1). De I'ceuvre de Plotin, il reproduit un passage de

-la quatriéme ennéade qui se rapporte & la réminiscence (2).
11 étudie le grand ouvrage de Jamblique sur le pythagorisme -
(Bwvayioyh mubayopsivy Soypdtav), dont quelques parties sont con-
servées (3). Les noms de Porphyre et de Maxime de Tyr sont
cités dans son ceuvre (4). Quant & Synésios, Théodore Méioc-
chita le considére comme un grand savant (5). Les emprunis
faxts i ses travaux sont trés fréquents dans les éerits du philo-
sophe byzantin (6).

(’est Théodore, trds probablement, qui a inspiré & Nmephoz‘e‘ .
Grégoras (7), son disciple, le gott pour I'étude des ceuvres de
I'évéque de Cyréne, puisque le commentaire de Grégoras au

- Traité des Songes de Synésios (8) lui est adressé. Dans ce com-
mentaire Grégoras a développé non seulement les doctrines
sur 'dme et sur la Providence que Synésios avait empruniées
‘4 Plotin, mais il a ajouté d’autres théories du chef de I'kcole
d’Alexandrie. Avec Plotin, il distingue I'homme sensitif,
Thomme rationnel et 'homme intellectuel (9). Pour exprimer
les rapports des hypostases entre elles, il emprunte & Plotin le
texte dans lequel il affirme que dme n’est que 'image de
intelligence, comme la parole extérieure n’est que 'image de
la parole intérieure (10). Utilisant la quatridme enndade de
Plotin, Grégoras soutient que la magie est fondée sur I'har-

monie de I'univers et agit au moyen des forces qui sont liées
les unes aux autres par la symp‘tthle(ii) Plusxeurs doctrinesde
1) Mzscellanea, p. 96, '
(@) Ibid., p. 576
(3) Ibid., p. 105.
(8) Ibid., p. 128.
(5) « ... do5% mavide dpaothe eiboug soplag. » (Miscellanea, p. 130)
(6) Ibid., p. 126, 130 et 5., 142 ef 8., T43.
N L’historlen, astronomae, philosophe, theologmn et potte Nxcephore Grégoras -
a vécu de 1295 4 1360. . . .
(8) Ed. Migae, t. CXLIX, col, 520-642. .
(9) Ibid., col. 552 B-593 A.

(40) Ibid., col. 854 B; Enn, L L. I, § UL ;
(14) Ibid., col. 537, 538: Enn. IV. L. 1V, § 26 et §§ 40, &1, 44
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Porphyre, de Jamblique, de Proclos et de Damaskios sur la
philosophie chaldéenne sont rapportées par Nicéphore Gré-
goras pour expliquer et compléter 'ouvrage de Synésios. il en.
est de méme des livres atiribués & Hermeés Trismégiste (1) que
Nicéphore considére comme le plus grand théologien de P'anti-
quité (2) et des ouvrages de Psellos qui lui ont fourni un grand
nombre d’arguments pour son commentaire (3). Méme dans sa
lutte contre la secte des Hésychastes, Nicéphore a placé ses
idées sous P'autorité de Plotin et de Proclos (4).
Son adversaire, Grégoire Palamas (mort en 1537 ou 1538),
avait suivi la méme voie. Grégoiré Akindynos lui reproche
d’introduire dans le dogme chrétien les doctrines helléniques (5).
_ Dans les textes qu’Allaci a insérés dans sa dissertation sur les
livres ecclésiastiques des grecs, Palamas est accusé de recon-
naitre Vexistence d’'un grand nombre de divinités (6), d’avoir
soutenu qu’il y avait un Dieu supérieur auquel sont subor-
donnés les dieux secondaires (7), que la divinité supérieure était
“indivisible et incompréhensible, tandis que les divinités d’ordre
inférieur étaient visibles et compréhensibles (8), que le dieu
supérieur est imparticipable tandis que les dieux venant aprés
1ui sont participables (9), que chacune des divinités secondaires
a une fonection illuminative, purificative ou prévisible (10), que
" par suite des émanations successives, ’homme participe & Dieu

(1) Bd. Migne, t. CXLIX, eol. B4l AB.

* {2) Florentios, éd. Jahn, in Neue Jahrbicher-fiir Philologie und Padagogkk
Buppl. 10 (1844), p.-524-592,

{3) Cp. Nicéphore, 540 B, 840 BC-561 A. 584 AB, 585 B et Psellos, §148 G, 1133:
A, 1132 C, 1124 B, 1124 A, ete.

(&) Nicephori Gregora, Historiz Byzantinz Tibri postremt, éd. Bonn, P- 1088,
4 et s. 1090, 12; 1092; 11 et 1093, 12,

(8} TMgyopiov 100 "Awvdivoy xerd thv alpéozwy Fpnyop:ou w0t Mahapd “lapbor,
éd. Migne, t. CL, col. 856-B. 857 A.

(8) Ex Leonis Allatii, Dissertatione 11, De Libris Ecclesiasticis Gr;ecamm, dans
Migne, t. CL. col. 865 A, 870 D. Cp. Proclos, Eléments de Théologie, prop. 20.

(7} Col. 865 B, 871 A; Cp. Proeclos, Elém. prop. 130, .

{8) Col. 865 A, 871 AB; Cp. Proclos, Elém. prop. 123 et 162. ’

(9) Col. 865 A; cp. Proclos, Elém. prop, 116. :

(10} Col. 871 B; cp. Ibid., prop. 120, 122, 155, 156
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et est éternel comme lui (1), que la divinité se distingue en
Pére, Fils, Esprit et Action (2vépyera) (2). Si nous ajoutons & ces
théories de Palamas, que nous retrouvons dans ses livres, la
doctrine de Proclos sur la partitipation que Nieéphore Grégo
ras lui reproche d’avoir développée (3), nous arrivons a la
_conclusion que Palamas a reproduit les prineipes de la théo-
logie néoplatonicienne telle qu’elle a été constituée par Proclos.
Pour étre moins sensible & premiére vue, I'action du néopla-
tonisme sur les commentateurs d’Aristote dela fin du xi°sidele,
n’existe pas moins. Georges Pachymére (1242-1310) rapporte
dans son 48régé de Logigue les explications de David U'Armé-
‘nien et d’Ammonios (4), sur Vceuvre logique d’Aristote. De
méme, le moine Sophonias (fin xi1® sidele-commt. x1ve siécle)
~ dans sa paraphrase du traité De /Ame d’Aristote, suit Jean
Philopon et Simplikios. Jamblique aussi lui fournit plusieurs
considérations mathématiques relatives  'ame (5). Ony trouve
encore cités Thémistios et Psellos que Sophonias range
parmi les « paraphrastes » d’Aristote pour les distinguer des -
-« commentateurs » Simplikios, Ammonios et Philopon (6).
Citons encore parmi les interprétes d’Aristote, 1¢ prince des
philosophes et « chartophylax » Jean Pédiasimos (xmr® et
x1ve siéeles) dont le commentaire sur U'lnterprétation reproduit
les doctrines d’Ammonios (7). Quant & I'évéque de Mityléne,
Léon Magentinos (1" moitié xtv® sidele), il explique I’Organon
d’Aristote en s’aidant des commentaires que les philosophes
plotiniens Elie, Ammonios et Philopon avaient donnés de cet

(1) Col. 865 B, 871 D; cp. Ibid., prop. 129, 139,

(2} Cp. Proclos, Comm Timdes 14, 53, 5 et 8.

(3) Histoire, p. 1100; 21 et s,

{8) Pachymeris, Epztome Logica, Parisiis 1548, Cp. chap. 1 et Ammon, in Por-
phyrit Isag., p. 1-41, 5; chap. n, p. 14, 6 et s,, p. 23, 23-24 etc. Pour les prolé”
goménes & la philosophie, il suit David eap. xix et Elie (procemium).

(5} Cp. Sophonie, in Libros Arisiotelis de Anima Paraphrasis (Comm. in Arist.
&r., vol. XXIII, 1) p. 129, 8-132, 28 et Iamblichi, De communi Mathematica Scientia
Liber, ed. N, Festa, Lipsiw, 1881, p. 32, 13-43, 12,

(6) Ibid., p. 1. : :

{7) Cod. Coislin., n° 323, fo &2 v° (Voir le début de I'ouvrage ot il parle de son
modéle).
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ouvrage (1). Dans s son commentaire des Cing Voix il rapporte

~ les idées d’Ammonios (2), et pour celui de 11merpretazwn il

utilise les éerits de Psellos (3). ‘
La paraphrase de l'Interprétation. du phllosophe hyzantm'
fut encore utilisée par le moine Néophytos qui vivail & une
date ineconnue, dans son commentaire sur le méme ouvrage
d’AristOte (4). Mentionnons encore ici, sans pouvoir lui don-
ner une date précise, le commentaire de V' Interprétation, faus-
sement atiribué & Léon Magentinos, ot Pauteur suit de prés
}es doctrines d’Ammonios; en le nommant (5). Les citations
‘@’Alexandre d’Aphrodise, (6) de Porphyre et de Jamblique
quon y trouve (7) proviennent aussi & Ammonios.
Déméirios Kydonis, de la seconde moitié du XIv® sidcle, est
avant la chute de Constantinople, le dernier phxlosoplle byzantin
dont Y ceuvre laisse apercevoir d'une fagon évidente l'influence
_ philosophique exercée par Psellos. Kydonis avait écrit une dis-
sertation pour montrer qu’il est déraisonnable de craindre la
‘mort. En posant le souverain bien comme le but de 'existence,
il explique que la volupté n’est pas la fin de Phomme, que le
plaisir éprouvé par le corps n’est pas un élement de bonheur,

k (1) Arigtotelis, Organon, ed. Th. Wailz, Lipsiee 1844, {Pars Prior), I, 30 et

Anvmonius, in drist, Categ. Comment. (IV, &) p. 16, T et s.; Org. 31 et Eliw, in a

Arist. Cat. Comm,, p. 188, 6 et s.; Org. 32’ et Philopon, in “dristots Cat. Comm,
85, 10-25 ot 83, 9-17 et Amumoniuns 54, 4 et s.; Org. 34 et Ammonius 76, § ot 5., etc...

{(2) "Bihynore tiv wévre govidy yevopdvn maph vod lepwrdou gnrpomakitou Muirukge -
vag wupet Adovibg 1ol Mayeviqvol, dans Cod. Colslin., 170 1°, 165.r°, 173 v°. Cp.
17471 r° et Ammonius in Porphyr. Isagog. p. 9, 21;1° 113 v° et Ammonius, p. 47, 3.
. (8 "E&fynoig 10U mepy “Eppyvetas "Aptororélous, dans Cod. Coislin,, 1770 {2,229 vo,
285 v°, Cp. Léon, 1* 233 1°, 235 r°, 246 £°; 249 °, 254 v°, 260.1° et Psellos, Peri Her-
menias, M4, M1 v, M3, M6, M7 v, Léon Magentinos dit avoir suivi
les commentaires de- Psellos dans le.début de son livre : « dote why mpotépay
Sppmveiay Hv Eppmyebonpey dxolouBiouytes T Weldd.. ». « vl tabtyy A vhy yvdpmy
Fhbopev...dxokoubotvres 1@ Weddid.e. ». :

‘(&) Cp. Organon, éd. Waitz, p. &1, 42, 42 et Psellos, Peri Herm., 2 n° 1 v°, n® 1
v, n®6 v, :

(8) "Etfiyqoiw st 1o nept ‘Eppqve'ag, ‘Veﬁetus (Aldﬂs), i5{)3 f13v,I8r°, K é&r°,
A2r,

{6) Cp. Pseudo-Magentmos, £12 ", Ammon. 15, 16; 121" et Ammon. 19, 9;
13 roet Ammon. 39, 14; 15 x% et Amm. 3, 6, ete...

{7y Cp. Pseudo-Magentinos, f* KB8vet A2voet Amm., p. 202, 8 et 252 9.
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mais une souillure de- notre bonheur et quen dehors de la vie
intelligible, les autres espéces de vie sont imparfaites, car elles
ne sont que des images de la vie. Ce qui constitue donc
Phomme vertueux ce n’est pas la vie sensitive, mais la vie
intelligible. I’homme qui aura atteint cette vie élevée de la
véritable intelligence ne sera plus agité par la crainte de la
mort. Au contraire, il appellera la mort de tous ses veeux afin
de jouir éternellement de la félicité & peine entrevue dans ce
monde (1). Les livres de Plotin intitulés Du Bonkeur (2), et
Qu'est-ce que ['Animal, qu'est-ce que I'Homme (3), sont la .
principale source dans laquelle Kydonis parait avoir puisé, car
~ ony trouve toutes les idées qu'il expose. :
De cette longtie énumération d’auteurs byzantins, il résulte‘
que les philosophes du xime et du x1v° sidele ont rapporté dans
leurs livres les doctrines de Platon développé'es par les ploti-
niens et que les commentateurs d’Aristote expliquent ses
ouvrages avec 'aide de ses interprétes alexandrins. La diffu-
sion des doctrines néoplatoniciennes est si grande qu’il n’est
pas jusqu’aux grammairiens de c¢ette époque dont I'ceuvre ne
soit empreinte de néoplatonisme. Pour s’en convainere, il-
suffit de parcourir les travaux de Maxime Planude sur la rhéto-
rique (1260-1310). On y trouve plusieurs doctrines philoso-
phiques de Porphyre (4) et une reproduction, le plus souvent
littérale, du commentaire de Syrianos au traité d’Hermogéne
sur les Idées (5). Or, nous savons que Syrianos avait complété
la rhétorique d’Hermogeéne qui manquait d’esprit philoso-
phique eny introduisant les doctrines de Plotin, de Porphyre,
de Jamblique, faisant ainsi d’Hermogeéne un philosophe ploti- .
nien.

{1) Aquaepiov tod Kuddvn, Abyos Emwe dhoyov b 100 Bavdrov do¢ dmaderxvimy
ed. H. Deckelmann, Lipsi® (Teubner), 1904,

(2) Eon. [, 1. IV.

(3) Ihid., I, L L

&) Z,(ohoc gi¢ Drdoeie, ed. Walz, Rliciores Graeci, 1. V, p. 264, 266, 346-347.

(5) Cp. Syriani, In Hermoagenem Commentaria, ed. ‘Hugo Rabe, Leipzig, 1892.
Vol. I, p. 2, 14-19; 4, 14-5, 7; 9, 1-48; 21, 22-22, 17, B4, 7-52, 3; 18, 8-20; 90, 12-.
81, 19, ete... et Planude éd. Walz, p. 439, 16-440, 2; 440, 11-17, 20-441; 2; 4&2
24-443, 95458, 5459 8 409, 3-20; 534, 13-23 548, 1-851, 8 etc...
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Le seul auteur des xin° et x1ve sideles qui semble, A premiére
vue, repousser le néoplatonisme est Nicéphore Choumnos,
~ beau-pére de I'empereur Jean Paleologue qui régna de 1341 &
1376 et de 1379 & 1391. Retiré vers la fin de sa vie dans un
monastére ol il prit le nom de Nathanael, Chonmnos occupa
ses loisirs & composer un dlalogue intitulé « *Avriderinde wpdg
IMwtivey » que Creuzer a publié-dans I'édition de Plotin parue &
Oxford. Dans cet écrit Choumnos ne réfute point I'ensemble
des doctrines de Plotin, mais seulement les théories sur la
préexistence des dmes et la métempsychose qui étaient en for-
melle contradiction avee le dogme chrétien. Enée de Gaza dans
~son « Théophraste »-avait déja réfuté ces théories, ce qui ne
Pavait d’ailleurs pas empéché d’accepter toutes les autres
idées des plotiniens.

il

- Jusqu’ici, nous avons exposé I'influence chez les byzantins,
des théories philosophiques enseignées par Psellos. Nous les
suivrons a présent dans le monde de Ia Renaissance ou elles
sont entrées par I'intermédiaire de Pléthon.

Georges Gémiste, qui changea son nom en celui de Pléthon
~ parce que ce dernier se rapprochait davantage de celui de P}a~
ton, peut &tre considéré comme I'héritier intellectuel de Psel-
- los. A la base du développement de la-personnalité, Pléthon
met, comme Psellos, la science (1), complétée par le raisonne-~
ment. Celui-ci constitue dans la conception philosophique de
Pléthon le plus puissant et le plus divin de nos moyens de
connaitre (2). Les raisonnements bien déduits, *écrit—il,“

{1} Pléthon attaque tous ceux qui-négligent Vétude et fuient Ies exercices

d’esprit (Lois, éd. Alexandre, Parie, 1858 p. 18).
(2) Lozs, p. 34,



" INFLUENCE DE PSELLOS 231

enseignent clairement la vérité sur les obJets soumis & Pexa-
men, et s’offrani d’eux mémes & la discussion d’une critique
attentive, ils conduisent les derniers venus aussi bien que les
premiersd une science personnelle (1).

De méme, en ce qui concerne l'initiation & la philosophie,
Pléthon imite Psellos. A son exemple, il veut quon étudie
d’abord Aristote, parce qu'il a écrit beaucoup de choses impor-.
tantes( ) Cependant, il lui reproche, comme Psellos, de faire
passer dans sa métaphysique le particulier avant le général et -
de soutenir que Dieu n’est pas un créateur, mais seulement le
premier moteur, tandis que Platon, qui lui est infiniment -
supérieur lorsqu’il s’agit de problémes spéculatifs, considére
Dieu comme le créateur des substances intelligibles et compla-
tement séparées (3). Aussi, les principales doctrines de son
systéme philosophique, sont-elles puisées dans Platon déve-
loppé par les néoplatoniciens et spécialement par Proclos. Pour -
rendre sensible cette influence du platonisme sur Pléthon, il
nous suffira de donner un apercu de son systéme philoso-
phique. :

Pléthon part de Tidée d’un Dieu supréme, commumquant
son essence, par des degrés toujours descendants, d’abord aux
dieux secondaires, puis aux autres substances immatérielles,
-enfin aux choses corporelles. Le nombre des dieux intermé-
diaires est considérable, car chacun des principes constituants
ot des modes généraux de I'univers es{ placé sous la garde de
quelque dieu. En téte de ces divinités se trouve Jupiter. Vien--
nent ensuite les dieux supracélestes, dégagés de tout lien avec
~ les corps ‘et la matiére, supérieur.s au temps qui n’existe pas |
“pour eux, Les divinités de second ordre ou Titans qui viennent
" & leur suite sont éternelles et immatérielles. Elles différent des
précédentes en ce qu'elles gouvernent seulement les choses

(1) Lois, p. 36. Ces deux passages fie Piéthon rappellent la lelfre de Paenos &:
Xiphilin, -
(2) Ed. Gass, p. 58,

(3) £d. Gass, p. 1-2.
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morte}ies Les dieux du troisidme degre possédent un oorps
~qm échappe & la Vzeillesse et & la corruption, mais ils ne sont
pas éternels étant unis & la matidre. La derniére catégorie des
divinités est constituée par les démons; immatériels par eux- .
mémes, ils habitent la terre. Aprés les démons viennent Iame,
puis les choses purement matérielles, les éléments, les ammaux
et les plantes (4). : :
Ce sont 13 les doctrmes de Plotin, de Jambhque et de Proclos
que nous avons déja exposées en donnant l'analyse de I'ceuvre
spéculative de Psellos, D’ailleurs, une lettre de Gennadios
adressée & Joseph Exarque (2), est trés explicite sur les modéles
" suivis par Pléthon en matiére de philosophie : « Mais par-des- -
sus tout, dit:il, ton maitre ¢’est Proclos, dont tu as glané les
idées éparses dans ses longs et-nombreux ouvrages; tu cites
“bien & l'appui de tes opinions Plotin, Plutarque, Jamblique et
Porphyre; mais Proclos dont tu t'es le plus servi, tu ne le
nommes pas une seuls fois, sans doute pour n’avoir pas & par-
tager avee lui la gloire de tes inventions; vaine précaution,
§'il est encore des hommes qui aient 1y Proclos, qui aient com-
pris et condamné sa doctrine et si ces hommes voient et recon-
naissent la source de tes erreurs » (3). .
D’autres témoignages confirment cette opinion. L auteur
anonyme qui a composé une lamenfation sur la destruetion
~du livre des Loés par Gennadios, éerit qu’on y trouvait les doe-
trines de Porphyre et de Julien (4). Pléthon lui-méme, indique
ses modeles dans le traité Sur le Destin; ce sont les néoplato-

{1) Lois, L1, ¢h. v (Allocution eur dieuz), I, 11, chap. xv (Principes générauz
sur les Dicux), ch. xxx1v (De la Généralion des Dieux), ch. xxv {Hymnes aux
 dieux); Epinomis; Résumé des doctrines de Zoroastre ¢t de Platon {en appendice

des Lois, p. 262 et 8.).

(2) Lois, p. 424. .
{3) Il n’est pas exact que Pléthon ait gardé Is silence sur son modéle Procios
celui=ci est cité avec éloges, dans la correspondance philosophique de Piéthon
avec Bessarion (Extraits d'Orelli, p. 236}, dans sa réplique & Gennadios au sujet,
d’Aristote (éd. Gass, p. 55, 7) dans son opusenle sur le Destin (Plethonis, Libelfus
de Falo, ed. Reimarus, Lugdquatavomm, 1722, p. 24, 26, 28, 32).

(4) Ed. Alexandre, p. 410, :
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niciens Slmphklos Olymplodore Ammomos Damaskms 1),
Plotin (2), Fempereur Julien (3) et Maxime de Tyr (4). ‘

Cet attachement de Pléthon & la doctrine néoplatonicienne
explique sa conception d’une synthése de toutes les sciences et
de tous les cultes de Pantiquité, synthdse dans laquelle on ferait
entrer aussi le christianisme. Pour lui, comme pour Psellos, il
y a unité de la tradition philosophigue et de la tradition reli-
- gieuse. C’est pourquoi il réunit dans son systéme théologico-
philosophique Zoroastre, le fondateur des mystéres d’Eleusis,
Eumolpe, Iphitos qui institua avee Lycurgue les Jeux Olym-
piques, les législateurs Minos, Lycurgue et Numa, les Brah-
‘manes de V'Inde, et les Mages de la-Médie, les Curdtes que la
tradltlon donne pour les plus anciens Ieglslateurs puis les
- prétres de Jupiter & Dodone et les interprétes de ses Oracles, les
divins Polyide, Tirésias, Chiron; les Sept Sages, Pythagore,
Platon, ainsi que tous les illustres philosophes qui se sont for-
~ més & leur école, notamment Parménide, Timée, Plutarque,

Plotin, Porphyre et Jamblique (5). ‘
' Nos renseignements sur cette tentative de Pléthon sont
complétés par un texte de Georges de Trébizonde : « Je lui
. ai entendu dire moi-méme, éerit-il de Pléthon, lorsque nous
- étions & Florence, que dans peu d’années, tous les hommes, par
 toute la terre, embrasseraient d'un commun consentement et
“avec un méme esprit, une seule et méme religion, & la pre.
miére instruction qui leur en serait donnée par une seule
prédication. Etsur ce que je lui demandai si ce serait la reli-
- gion de Jésus-Christ ou celle de Mahomet; ni Pune ni V'autre,
me répondit-il, mais une troisidme qui ne sera pas différente
du paganisme » (6).

{1) De Fato, p. 20 3 24,
(2) Ibid., p. 24, 25.

(3) Ibid., p. 24, 33.

(&) Ibid., p. 24.

(3} Lots, p. 30 4 32, : ; :
(6) Trad. Boivin, dans Mémoires Acad. Inscr. Belles-Lellres 2 (Y111}, p. 186-181.

Ges tentatives de Psellos et de Pléthon d’unir toutes les traditions de Vantiquits,
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Dans ce but Plethon a étudié les hvres des sages de l'anti-
qmte, commenté les oracles attribués & Zoroastre (1), dont il
rapproche les doctrines de celles de Platon (2) et expliqué la
mythologie & I'aide de I'interprétation allégorique.

Pléthon a exercé une grande influence sur la jeunesse grec-
gque du Péloponése. Il avait formé 4 Mizithra, de ses dis-
ciples les plus affidés, une société secréte dans laquelle il ensei-
gnait le néoplatonisme. Michel Apostolios, dans une lettre
adressée & Gémiste, lui témoigne le désir d’en faire partie (3). -
Et Charitonyme qui prononga une oraison funébre de Pléthon
se plaint de n’avoir pas été admis dans ce cercle privilégié (4).

Les sympathies que Pléthon avait suscitées dans le monde

d’Occident ne sont pas moins enthousiastes, La vénération des
savants italiens pour lui était si profonde que ses depomll‘es
mortelles exhumées de leur tombe ou elles reposaient & Sparte
“furent transférées, en 1475, & Rimini et déposées dans l'église
. de Saint-Frangois, par ordre de son admirateur Sigismond-

. Pandolphe Malatesta de Rimini. o

On peut citer parmi les amis de Pléthon qui ont contmhue 3
~la propagation de ses ﬁoctrmes, outre Filelfo, le ph]losophe
Ugone Benzi (3) et surtout Pierre de Calabre dont il a fait
nous les 1‘etx_*ouvo'ns'dans le monde musulman e} particulidrement chez les goufls.
Elles sont dues, trés probablement, & I'influence du néoplatonisme, relevé par
Goldziher (Wiener Zeiischr. f. d. Kund. d. Morgenlandes, 1899 fasc. 1), par A. Merx
{1dee und Grundiinien), par Schreiner (Zeitsch, d. Morgenl. Gesellsch, 1898 fasc. 1V)
et surtout par Nicholson (Journal of the Royal Asiatic society, 1906), Pour la
“secte des goufis, il v a unité de ia tradition dans I'hisloire du monde. Suhrawerdi
‘Meqtod} et tous les mystiques du xme s. avaient professé cetle doctrine. Pour’
eux, tous les sages des temps anciens, les Juifs, les Chrétiens et les Musulmans
sont arrivés & la connaissance du monde intelligible. Iis” expliquent celte unité
en considérant la connaissance comme la conséquence de lintuition qui est la
~ méme pour les hommes de tous les cultes et de tous les pays. Car, pour eux le
« Péle », qui symbolise Pintellect actif, est une véritable incarnation de I'Inteili~
gence Universelle, .

(1) Ed. Opsopeeus et Galle (voir Bibl. Psellos). ’
(2) Zoroastrorum el Platonicorum dogmaium compendium, Wittemberg, 1719, -
(3} Lois, éd. Alexandre. Appendice, p. 370-371.. '

(4 Inid., p, 385.]
{8) Sur Benzi consulfer Jocher‘, Allgememes Gelehrten- Lexzcon, Lexpmg, n'so

gol, 950,
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l’eloge dans sa rephque a Gennadlos au sujet d’Arlstote ).
Sous le nom de Pompomus Leetus, Pierre de Calabre enseigna |
les doctrines de Pléthon & F'Académie de Rome, dont il- était

le fondateur et ot I'on ‘étudiait exclusivement les ceuvres de

Pantiquité paienne (2). Parmi ses nombreux disciples, appelés

de son noin pomponiani, on pourrait citer Alexandre Farnése

qui fut depuis pape (Paul HI), André Fulvio de Preneste, auquel

on doit une description en vers des antiquités romaines, Conrad

Peutinger, ami d’Erasme et de Luther, grand protecteur des

savants en Allemagne, Barthélémy Platina, Philippe Buonac-

corsi, Ermolao 1I Barbaro, professeur de. phﬂoscphle a Padoue
~ puis 4 Venise. : SRR

Quant & Vinfluence de Plethon sur la 3eunesse ﬂorentme

~elle ne saurait étre mise en doute: Pléthon est, en effet, lo
véritable créateur de ’Académie de Florence. Admis & la cour
des Médieis, il initia Cosme 1'Ancien, & la philosophie de Platon
et des Alexandrins. Gagné aux doctrines de Pléthon, le chef
decette famille illustre congtit dés lors, selon Marsile Ficin (3),-
le projet, réalisé plus tard de ’Académie p}atomclenne de
Florence. ’ :

Mais Vaction de PIethon sur ‘le monde d’Occident se fit,
surtout sentir par l'intermédiaire du cardmal Bessarion, son
disciple, qui continua les traditlons de son maitre et de Psellos

(1) Ed. Gass, p. 56-8T.-On pourrait peni-&tre ajouter & ceite liste le eardinal
Nicolas de Cusa, qui professait la doectrine, de fout point pléthonienne, que les
- esprits supérieurs; les seuls qui ‘comptent au point de vue de Vavancement de
I'humanité, doivent tendre & s'élever assez haut dans le monde des idées pour ne
point trouver de diversité dans les croyances. Il admettait aussi que les sages de
tous les femps et de fous les pays reconnaissent au fond le méme D}eu. (De .
i’enaéwné Sapientizz Liber, cap, 1X).
“{2) Le pape Paul 1 qui persécuta les membres de cette Académie \leur repro»
. chait de ehanger les noms chrétiens des jeunes gens pour leur donner des noms
paiens. 1l les avaif accusés encore d'irréligion et d’attachement au platonisme.
(Cf; Platinm, Hystoria de Vitis Pontificum, éd. de Lyon 1312, p. CCCLVI et s.). -
Leurs ennemis disaient que Pomponius et ses disciples mepri-aient le christia-
nisme et en parlaient comme d'une rehgxon bonne pour des barbares. (Nlaexon,
Mémoires, vol. VI, p. 35).
(3) Préface de fa traducnon des Enneadea de Plotin, Florenne, 1492, in f°
ib



2% S \HGHEL PSELLOS

dont it possedalt les hvres (i j. Au lieu de prendre partx QOYR‘ :
~ Platon ou Aristote dans la lutte des aristotéliciens et des plato-
" niciens de son temps, Bessarion suivit « les meilleurs esprits
~ de tous les 4ges pour lesquels on ne peutarriver & la@‘éfﬁe’dﬁon .
en philosophie sans approfondir la doctrine des deux philo-
sophes (2) ». Aussi, loin de condamner Aristote, il s’efforce de -
‘tirer de ses doctrines comme des livres de Platon tout le fruit
- possible (3). Pour lui Aristote est le guide et le maftre - ‘en tout
" genre d’érudition (4), mais il Tui prefere Platon ‘dans les pro-.
bldmes d’ordre métaphysique (5). Pour Bessarion comme pour
Psellos én effet, Aristote’ n’avance rien qu’il ne: prouve, et il
est des choses en métaphysique quon ne démontre pas.
Platon, au contraire, s'est élevé jusqu'd Dieu par le sentiment
et une:in’tuitién profonde (6). Le dieu d’Aristote est un étre. -
abstrait qu'on atteint par le raisonnement, et non pas un dieu -
“vivant comme celui de Platon, cause éternelle et toute pms—r'
sante de ce qui existe, source d’mte}hoenee et de bonté (7).

" Pour faire accepter des papes et des chretlens les ‘doctrines
~ p}atomclennes, Bessarlon reprend les arguments de Psellos.
gl justlﬁe d’abord son attachement & Platon par l’exemp}e des
. trois Cappadociens, de saint Cyrﬂie et de saint Augustin tous
nourris de Ia doctrine du philosophe athénien (8). Puis. il
" cherche i pmuver qu’ aucune des grandes doctrines du maxtre;
‘n'est_contraire & l’orthodoxxe En éliminant, & Texemple de-

Pse]los fes doctrmes qui sont en 0pp051t10n avec le dogme

(.ﬂfm:t;ueny entre autres celles relatwes A 1a preexxstence de i’ame,f

"7 (1) Cotisulter le ms. N° 401 de Vlnventaire des Manuscrits grees et latins donnés
© &.Saini-Marc de Venise par le Cardmai Bessarion én 1468, puhlle par H. Omout,‘
Paris, 1894, .
(2) De Naiura et Arte, (Cenciuamn) )
{8y, De Natura et Arte, {ch. vt et conclusmn)
(4) Lsttre de Bessarion & Michel Apos*oims, trad Bom.r;h l e D. 770 et s
-~ (B) In Calumnidgiorem Ptatonis..
(6 Ibid., L. 11, ch.av. :
oM n Calummatorem Platoms, LI, ch NEVIE,
' (8) 1bid., 1 I, ch. 1. .
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la muItlpLelte des dleux, la vie du ciel et des astres (1), il
- affirme que Platon a eu comme un pressentiment de la religion
chrétienne. C’est pourquoi de ses écrits on veit jaillir quelques
uns des principes de la vraie théologie. Ainsi, pour Bessarion
- comme pour Psellos, le philosophe athénien est un auxiliaire
précieux pour la recherche de Ig vérité ehrétienne (2).

Mais, comme son maitre et comme les philosophes byzan-
tins qui I'ont précédé, Bessarion étudie la philosophie de Platon
~dans les ouvrages des plotiniens. Les doctrines de I'école
~ d’Alexandrie reviennent souvent dans ses &crits philoso-
. phiques. Le traité du Destin, par exemple, reproduit les théories
~ développées par Porphyre, Jamblique et Syrianos. On'y trouve -

“encore les idées du Commentaire sur le Phédre d'Hermias, du - =

Livre des Principes de Damaskios, du Commentaire sur le Phédon ‘
d’Olympiodore, des Eléments de Théologie de Proclos, du

Commentaire sur le Timée, et de la Théologie Platonicienne, du

-méme auteur. _ ,‘
Les conceptions philosophiqﬁss de Bessarion se répahdirem

chez les [taliens. Leur propagation résulta simultanément de -

larestauration par le savant cardinal de I'Université de Bologne,
des discussions philosophiques gu’il eut dans son Palais 4
Rome avec lessavants de son temps, et des opinions soutenues
dans ses livres. Bessarion rebétit I'Université de Bologne,en.
revisa les statutset y attira & prix d’argent les plus illustres
professeurs. Marsile Ficin, qui dirigea plus tard I'Académie de
Florence, y fut inscrit pendant plusieurs années. Antonio-
Panormita, le futur fondateur de ' Académie de N aples, siillustre
depuis sous le nom d’Académie de Pontano, vint de Sicile pour
y parfaire son éducation. Quant au Palais de Bessarion & Rome,

il était fréquenté par de nombreux lettrés grecs et latins, tels

Biondo Flavio, qui laissa plusieurs ouvrages sur 'antiquité,
Poggio - Bracciolini, versé dans la littérature profane et .

(D) In Calumniatorem Plaionis, 1. II ch Wi,
@ Thid.,
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;ecolesmsthue, le phxlologue et historiographe Lorenzo Valla
le lettré vénitien Jacopo Parleone, 'érudit Giovanni Gatti et le
celebre Valérius de Viterbe. Tous étaient d’enthou51astes pla-
toniciens. L'In Calumniatorem Platonis eut un immense .
retentissement auprés d’eux. ‘Ognihene da Lonigo, dont les
lecons de rhétorique étaient suiviesa Vicence parun auditoire
. venu de toutes les parties de I'Ttalie (1), I'helléniste Filelfo,
Antonio Panormita, le néop}atonicien Jean Argyropoulos (2)

‘qui enseigna pendant quinze ans avec un grand suceés au -

_Studio florentin (3) et compta parmises disciples Marsile Ficin,
Landini, Acciaiuoli, et Agnolo da Moltepulciano, le poéte et
maitre de poétiqueau Studio Naldo Naldi lui prodiguent des
éloges chaleureux (4). Le professeur ‘d’éloquence, de poésie,

_ de philosopbie et de médecine & Bologne Nicold Perroti,
manifeste un grand enthousiasme pour les idées philosophiques
de Bessarion. Il compose méme des ouvrages, restés Inedxts,"
dans lesquels il exprime sa preferenee pour Platon, et prend
parti pour le cardinal contre I'aristotélicien Georges de Trébi-.
zonde (5). Les efforts de Bessarion pour défendre Platon avaient
été accueillis aussi avec une grande joie par le philosophe,
mathématicien, podte et helléniste Jean Antoine Campani qui
avait étudié sous Laurent Valla et Démétrios Chalcondyle (6).
Sous l'influence de Bessarion, Domizio Calderini, qui devint

"3 24 ans professeur de Belles-Lettres & la Sapienzia de Rome,

b

éerit un livre dans lequel il s’atiache & démontrer que Iétude

(1) Tirahoschi, VI, 1584 et s.

(2 Gaspari, Storia d. Lett. Itel., vol. II, . 1,p. 152 et s. .
" {3) Cf. Zippel, Per la_ Biografic dell drgiropoulo, (Giorn. stor. d. Lett. Ital.
1896), p. 100-101. Voir aussi les lettres de Filelfo & Argyropoulos, éd. Klsette,
p. 133-136. ; ) ‘

(& Pour Ognibene da Lonigo, Filelfo, Antonio Panormils, Jean Argyropoulos,
consulter les lettres qu'ils ont adressées 3 Bessarion et leurs oraisons funébres
du cardinal, publiées par Bonaveniura-Malvasia, dans son ouvrage Basilica di ss.
Dodeci Apostoli, Roma, 1665, p. 210 et 5. Pour Naldo Naldi, voir Bibl, s. Mare.

- elass. VI, ecod. CCX, no 51.
{8} Tiraboschi VI, 1651 (note}.
{6) To. Ant. Cainpani, Opera, L. V. Epi st XX
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~de Platon est profitable aux éhrétiens, parce que les sentiments
_ du philosophe athénien étaient plus conformes aux dogmes du -
- christianisme que ceux d’Aristote, préférence qui lui Va}ui de
la part de Vives I'accusation d’impiété et d’irréligion.

Ainsi, nous voyons avee quel enthousiasme on accueillit Ia
"~ défense du platonisme par Bessarion. Mais il ne fut nulle part.
'plas fécond que dans les travaux de Marsile Ficin. Ce n’est en
effet qu'apres la publication de I'Zn Calumniatorem de Bessarion.
que Marsile Ficin a commencs sa belle traduction de Platon (1).
Dailleurs, influence des théories de Bessarion se faif sentir
~ dans V'ensemble de I'ccuvre de Ficin. Comme Psellos, Pléthon
et Bessarion, il fait la synthese de toutes les phllosophles ot de
 tous les cultes : « Une philosophie pieuse, écrit-il, naquit chez
les Perses sous Zoroastre et chez les Egyptiens sous Hermés
Trismégiste ; ensuite- elle fut nourrie chez les Thraces sous

Orphée et sous Aglaophéme ; peu aprés elle se développa chez =

les Grecs et chez les Italiens sous Pythagore; enfin elle fut
- formulée chez les Athéniens par le divin Platon, dont. les
voiles furent soulevés par Plotin qui, le seul, comprit divine-
ment les secrets des anciens (2) ». De 13 ses traductions des
livres attribués & Hermés Trismégiste et a Pythagore, des
ouvrages de Platon, de Plotin, Porphyre, Jamblique, Synésios,
Proclos, du pseudo-Denys I'Aréopagite et de Psellos. :
A cette grande ceuvre de synthese qui commence avec Aris-
tote et se compldte avec Platon et les Alexandrins, Marsile
*_Ficin réve de rattacher la religion chrétienne en mettant a son
‘service toutes les connaissances quil avait accumulées. La
sagesse antique lui parait comme une préparation an dogme
du christianisme et il soutient gue Platon est un précurseur.
du Christ (3). Aussi, il n’hésite point & expliquer dans les

(1) Bonaventura-Malvasia, Z, ¢. p. 225-227 {lettre “de Ficin 4 Bessanon)

(2} Opera, 1, 871.

(3) Pour Marsile Ficin Platon est divin: « Plato quem philosophorum Deum :
predicant omnes ». (Phédon, éd. Fiein, 1533 Dédicace). Nous retrouvens le
méwme point de vue chez Francesco Patrizzl (1529-1597), qui fut en méme temps

 militaire, geometre, historien, orateur, poete‘,professeur de philosophie & Padoue
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‘églises les doctrines platoniciennes et surtout plotiniennes,
Voici les paroles qui se trouvent au début d’un sermon pro-
noncé par Marsile Ficin dans Véglise « Degli Angeli » de
“Florence: «... Au milieu de cette église, nous voulons exposer
la philosophie religieuse de notre Platon. Nous voulons con-
- templer la vérité divine dans ce séjour des Anges. Entronsy,
trés chers fréres, avec un esprit pur» (1).
 Pour donner de 'unité aux parties disparates qui formaient
s synthése philosophique, Marsile Ficin eut recours a l’i‘hte‘r“
‘ prétatioﬁ allégorique, parce qu’il ecroyait que celui qui voit les
choses dans leur superficie ne voit que des ombres et des
,reves( ). Son commentaire du Banquet de Platon, connu sous
‘le titre de Livre d’ Amour ‘est congu dans un sens allégorique
 qui Tui permet d’interpréter hbrement les idées du philosophe
~ athénien (3).

Du néoplatonisme, Marsile Ficin et les autres membres de
EAeademle, avaient pris non seulement les doctrines mais
encore 'habitude de féter Panniversaire de Platon. A Pexemple
de Plotin, de ses amis et de ses disciples, qui célébraient tous
los ans le souvenir de leur maitre, les néoplatoniciens de
Florence se réunissaient tantdt chez Francesco Bandini, tantét
4 Careggi, dans la villa de Laurent de Médicis, au pied du
‘buste de Platon, et en des festins d'un magnifique apparat, ils’
‘exaltaient la profondeur de pensée, du maitre grec et discu--
taient son ceuvre (4). ' -

¢t & Rome, éditeur des néoplatoniciens. Sous I'influence de Psellos (cf. ses ira-

 vaux Nova de Universis philosophie, auct. Fr. Patritio, Venetiis 1593 et Discus- '

sionum. peripatelicarum tomi 1V, Bile, 1584, p. 146 et 147), Patrizzi considére Aris-
tote comme un plagiaire (Discussionum, t. 11). Il voit en Platon un précurseur
du christianisme et s'attache principalement 3 établir que la phllosophze de
Platon était en tout conforme 3 la religion chrétienne. ‘

(1} Opera, 1, 886.

{2} Opera 1, 660, :

{3) Opera 11, 1321, L’mterpretatmn libre des textes a ete appliqués, ce semble,
par plusieurs membres-de 'Académie de Florence, si nous en jugeons d'aprés -
les explications allégoriques que Landini avait données des six premiers livres
de I'Enéide (Camaldulensium disputationem Opus, Parisiis, 15“)

{%) Ficini, Opera, 1, 657, 11, 1321,
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Depms Iors l’estlme des ﬂorentms pour Platen et les Alexan— ‘
drins ne fit que s’accroftre. Cosme 'Ancien meurt en lisant un
" dialogue de Platon. Laurent de Médicis affirme qu'a defaut de -
dlsclphne platomuenne, ‘personne ne peut . étre bon -citoyen,
ni bon chrétien. Pour les membres de ’Académie de Florence,
' cbmposée de podtes, de savanis, de grammairiens, d’astro-.
_logues, de medecms et d’architecies, Platon est la source du
VI‘aI et du beau. : o

' De -cette Académie est SDI‘tl Jean Pw de la Mmandole, Ie :
phxlosophe occidental qui offre les plus frappantes. analagxes"
avee Psellos. Pic de la erandole a essayé de faire une ceuvre -
“de synthese pliilosophique aussi compléte que, possible.. Dans
Ies neuf cent theses qu’il veut soutenir -en pubhc, toules’ Ies: ‘

-seiences, toutes Jes tradltmr}s tous les cultes saccordent §6 -
301gnent et se contiennent. 11 affirme que Jesus g'ost révélé de

‘tout temps, comme la Pallas d’Orphée, PEsprit Paternel de
Zoroastre, le Fils de Dieu d'Hermés Trismégiste, la Sagesse de

- Pythagore, la Sphére Intelligible de Parménide, le Verbe de

~ Platon (1). Mais il fait observer que cette unité de doctrines
_ chez tous les sages de P'antiquits, ne saurait dtre comprise si on

s'arrdte a la forme, sans approfondir le sens caché. D’aprés lui,

Moise, Platon, Aristote et Jésus ont enveloppé leur pénsée de
- formules ‘mathématiques, de fables, d’images et d’allégories.
11 faut done recourir & Pinterprétation: allegomque pour expli-
quer les théories qu'ils ont professées. Clest la méthode que
Pic de la M;randole emploie fréquemment pour exposer les
- doctrines -des antiens. Il lui arrive méme assez souvent de
donner plusieurs interprétations d’un texte (2), en quoi ilkrape g
pe}le encore Psellos. - - .
Pour achever son ‘travail de synthese Pic de- la erandole
cherche & concilier les doctrines de UAcadémie et celles du
Lycep Dans cette mtentmn, il a,vazt cOmMMmenceé un vohxmmeux
D Apologm, (Opem, Do 14).

. {2) Dans I'Heptaplus, Pic de la Mirandole eAphque sept fms dans un sens tou-
JOLH:: différent le récit de la Genése. . .
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~ouvrage 1nt1tu1e Concordmce de Platon et d’Amstote que la
mort 'empécha de terminer.

“Cette idée de l'accord des. deux philosophes grecs, chére &
Psellos et & ses continuateurs byzantins, & Pléthon, & Bessa-
rion, & Marsile Ficin et & Pic de la Mirandole prévaudra chez
la plupart des humanistes occidentaux. Robert Gaguin. s'inté-
resse aux ouvrages de Bessarion dans lesquels celui-ci avait
essayé de montrer que I'étude d’Aristote n’est pas moins profi-

- table au phllosophe que celle de Platon. Lefévre d’Kitaples,
“diseiple enthousiaste d’Aristote, accepte plusieurs doctrines de

Platon, des néoplatoniciens et des livres hermétiques (1). Le

~ médecin du duc de Lorraine, le savant lyonnais Symphorien

" Champier laisse des ouvrages dans lesquels il se propose de
mettre d’accord Platon et Aristote, tout en conservant la

premidre place a Platon et aux plotiniens. Reprenant le point
de vue de Psellos, Champier justifie sa préférence pour Platon -
qui, seul; a entrevu le dogme de la Trinité, les doctrines de la
création, de la nature de I'ame, de la Providence. A propos de
la Providence, il observe gue selon tous les philosophes,. les
dieux ne s’occupent que d’eux-mémes, et seule la force inhé-
rente & la ‘riature régit I'univers, opinion criminelle, partagée
par les péripatéticiens, tandis que Platon a su parler de la

Providence tout comme les docteurs de notre religion (2).

. Quelques années plus tard, I'espagnol Séhastien Fox-Moreillo,
nourri de néoplatonisme (3), compose en latin un ouvrage trés
estimé ot il fait ressortir la concordance des doctrines plato-
niciennes et péripatéticiennes (4). Le mémeé but est pour-

(1) Imbart de la Tour, Origines de la Réforme, Paris, 1909, p. 389 et s,

(2) Cf. Peri Archon, De Principiis disciplinarum platonicorum, Paris, in-4°,
Platonice Philosophiz libri sex. De theologiazz Orphice el Platonicz Inventione
atque Origine. De quadruplici Vita. Duellum Epistolare, 1519. Symphonia Plato-,
nis cum Aristotele, Parisiis, 1516." ]

(3) Urbano Gonzalez de la Calle dans son ouvrage sur Morcillo (Madrid 1903}
a relevé 'influenee du néoplatonisme sur le philosophe espagnol. Consulter notam-

ment les pages 105, 111, 142, 115, 123, 187 de son Tivre. '
(&) Sebastiani Foxii Morzilii, De.Platonis et Amstotelzs consensione lzbra v, .

Lovanii, 1554, in-8e.

~
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suivi encore par le moine augustinien Gabmele Buratelh {(4).

Ainsi, grdce a Psellos et aux disciples qu’il avait formés, les”

- byzantins ont conservé pendant le Moyen Age et transmis aux
‘gavants du xve siécle, les doetrines d’Aristote et surtout celles
de Platon et des plotiniens qui sont A la base de la Renaissance.
Car Tinfluence de Platon et des Alexandrins se fit sentir au,'
xve et au xv1° sidcles, non seulement sur la phllosophle mais’

encore sur les lettres et les arts.

En Italie, le poéte Sannazzaro, membre de I Academxe plato~
nicienne dite de Pontano, écrit I'Arcadie sous I'influence des
" doctrines platoniciennes. Le commentaire de Marsile Ficin sur

le Banguet, dans lequel Platon se rencontre avec Proclos, ins-
pire un grand nombre d’ceuvres littéraires. C'est & 'imitation
~-de ce livre que Girolamo Beniveni avait composé un poéme
sur Pamour .divin, considéré comme une ceuvre puissante &
_certains égards, et dont Pic de la Mirandole s’est efforcé .
d’expliquer les obscurités. Le Cortegiano de Balthazar de Casti-
glione, écrivain de la courde Léon X, les Asolani de Bembo,
les poésies de Vittoria Colonna doivent étre rapportés a la:
- méme source d’inspiration. Clest encore aux doctrines piétcf
niciennes que Bramante et Michel Ange ont puisé plusieurs de
leurs magnifiques msplratmns et méme certains éléments
. essentiels de leur ceuvre. Il en est de méme de Raphael Se

“plagant au point de vue de ses amis platoniciens, le grand

~artiste a représenté dans sa fresque du Vatican, Platon les.
- regards et le doigt levés vers le mel Amstote montrant la terre,
de la main. -

Introduites en France avec les ouvrages de Nicolas de--
Cusa (2), de Marsile Ficin (3) et les Disputationes Camaldu-

(1) Praecypuarum conzrouersmmm Aristotelis ef Platonts conciliatio..., Veneiﬁusg
1573, in-8e, :

{2) Les idées de Nicolas de Cusa ont é&té repaﬁdue« en France' par Vintermés
diaire du cénacle de Meaux auquel présidait Bnconnet et dont le représentant le.
plus illustre fut Lefévre d’'Efaples. ’

(3) L'impression en France des travaux de Marsile Ficin avait commencé dés™

Pasnéde 1489. Jean de la Haye contribua pour sa part & la diffusion du platonisme,
grice 4 sa traduction du commentaire de Ficin sur le Bangue! de Platon.” =~

]
»
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: Zensm de Landxm (’I) les doctrmes de Platon et des Alexandmns
- ont préparé le mouvement qui se manifesta vers le milieu dul
"xwe siecle, dans le domaine de la littérature et partxouhereai
ment dans la poésie. Selon M. Abel Lefranc, qui a suivi de
~prés Pinfluence du platonisme sur la littérature. francaise,
I'avénement de la Pléiade, succédant & I'école de Marot, ne
~s'explique que si I'on tient compte de I'évolution qui s'était
"accomplie antéricurement dans la maniére de penser et de
sentir des classes éclairdes (2). ‘ ‘
; Gagnee au ‘platonisme, Marguemte de Navarre composa des
‘ poesxes inspirées des théories de Plotin et de celles que. Proclos ;

. avait exposées. dans sa Tﬁeo!ogze Platonicienne et dans ses

D 6k

 Eléments de Théologie. L’szmon des neoplatomczens»sur la
~~ théologie négative, leurs réveries mathématiques, les doe-
“irines de cette école attribuses & Hermés ‘Trismégiste, sont
rapportées par Marguerite de Navarre dans son ceuvre poétique.
. Elle y manifeste en outre. un penchant pour le mysticisme de =
Maxime de Tyr quelle appelle « le grand Tyrien » et poﬁn fa
.conception néoplatonicienne d’aprés laquelle tous les.sages de"
- Vantiquité étaient des incarnations de I'Intelligence Univer-
- selle (3). En se faisant d’autre part Vinspiratrice de Des
Périers, d’Antoine Héroét et probablement des podtes et des
, 'philosophes du eénacle lyonnais, composé de Maﬁrice'Sé‘eVe, .
~ Charles de Sainte-Marthe, Charles Fontaine, Etienne Dolet,
Symphorien Champier et Rabelais, la reine de Navarre avait
préparé la voie & la Pléiade, en mettant & sa disposition la_
‘mythologis, la poésie antique, les dialogues de Platon et les- ,
‘doctrines des plotiniens qu ’elle utilisera autant que celles du -
fondateur de P'Académie.

{1) Pahheea en France en 1514, . -
. {2} Abel Lefranc, Grands éerivains frangms de Ea Renazssance, Le- rlatomsme
el la Litiérature en. France & l’epoth de lg Benaissance (1500~ 1550), Parxs, 5914 :

(3 LeSAMarguemles ed. Franck; Les Dernigres Poeszes, éd. Abel Lefrane: \
;Pams, 1896, . ) : : L
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Desormals la doctrine de Platon développée par les neopla«-
toniciens et transmise aux savants de la Renaissance par Psel-
los et ses continuateurs, fera partie intégrante des manifesta-

 tions artistiques, littéraires, théologiques et ph1losoph1ques de' .
I'Occident et préparera les temps modernes. '






CONCLUSION

‘Des documents étudiés il ressort que Psellos a occupé une
_place prépondérante dans le x1° sigcle byzantin par sa concep-
_tion claire et optimiste de la vie, par une indépendance incoer-’
“cible de la pensée, par ses efforts pour tourner les esprits vers
~la culture grecque, par les conceptions esthétiques qu’il a fait

~ revivre en donnant droit de cité aux podtes et aux artistes de .

la Gréce, par ses derits ot fréquemment la gravité des su}ets
n’est point exclusive de la griee. .

Ces qualités de raison ferme et d’amour de la vie, nous les -
trouvons également dans sa‘ philosophie. Au contraire des
" 'savants contemporains, Psellos repousse les moyens de perfec-
tion qui ont leur source dans la vie contemplative et propose
..de chercher le progrés de Uindivida dans I'épanouissement
harmonieux de ses facultés iniellectuelles. '

Ayant ainsi placé toutes les sciences a la base de Pascension -
de 1’homme vers les problémes transcendants qui sollicitent
notre esprit, Psellos fut amensé & 6tudier toutes les manifesta-
tions du savoir humain, en quoi il devance Roger Bacon qui
-considérait comme le but supréme dusavant le groupement,

- en vue de la théologie et de Ia philosophie futures, de toutes

les acquisitions de la science.

Pour l'exécution de son plan qui consistait, comme nous
venons de le dire, & poéer des prémisses exclusivement scien-
tiiques & son ceuvre spéculative, Psellos avait besoin d'une
érudition expéditive, d’ol l'usage fréquent dans ses travaux
des deflorationes ou reproductions littérales d’éerits antérieurs,

usage que nous retrouvons dans le monde d’Occident avee
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Alcuin, (zulllaume d’Auvergne et autres penseurs de Ia pemode
médiévale.. - S
* Les différentes partles du savoir ainsi acquises, Psellos vou-
. lut les réunir en une synthese comprenant & la fois la science,
- les évolutions successives de la pensée hellénique, les livres
. samts, les travaux des docteurs de T Eglise grecque, méme les
- sentences populaires de son temps. Cette synthése, comme
~ toutes les synthases speculatwes qui se sont produites au moyen
»",v‘lage se rattache au piotmlsme auquel Psellos avait d’ailleurs
- demand$ ses autorités phﬂosophxques car, en effet, tout en
: ’nvequant par dessus tout le nom de Platon, il s’inspirait de -
PEcole d’Alexandrie. il se consxdere comme le dlsexple du

' ;phﬂosophe athemen cest que Ies plotmlens eux-mémes ‘se

rattachaient & Platon. ‘

" Sortie des mains de Plotin, complete et developpee, la doc-
trine des alexandrins- constituait le dernier mot de la philoso-
: phle grecque. Outre les principaux éléments du platonisme, du

Eh péripatétisme, du stoicisme, du philonisme, des religions orien-

- tales et du gnosticisme la philosophie néoplatonicienne compre-

“nait des doctrines originales apportées par Plotin. Ce nouveau
systdme fournissail ainsi toutes les solutions désirables aux

“problémes qui préoccupaient les esprits de cette époque ce qui
- explique la domination continie qu’exerca le platonisme sur la-
" penséé médiévale. Aprés la mort de Plotin sa ‘doctrine fut pro-
_pagée par ses continnateurs dans le monde syriaque, & Rome, -
ot Plotin avait enseigné, en Afmque du Nord, & Alexandrie, A
Constantinople et surtout & Athénes. Lors méme que V'Ecole
" &’Athénes‘a été fermée par Justinien et ses disciples obligés de -
se. réfugier en Perse, le piotmlsme continue & s’épanouir dans
le monde chrétien, notarament avec les écrits néoplatoniciens
places sous T'autorité fictive de Denys I’Aréopagite. D’ailleurs
~ la philosophie de Plotm g’était introduite dés la seconde moitié

‘du e sidele dans la nouvelle religion en fournissant aux théo-
. logiens des arguments- précieux pour la défense des doctrines

‘relatives & Dieu, & la Trlmte 4 la Providence, & l’lmmortahte V
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de I'dme, 2 lomgme du mai a loptlmxsme a 'ame du.:
Monde , ~ e
" La philosophie de. Plotin ainsi orgamsee par les paiens “uti-
" lisée en sés parties par les docteurs grecs et latins; introduite -
l"'rdans le monde juif et musulman est reprise par Pseﬂos Il est:
~ vrai que le philosophe byzantin a toujours repoussé l'art’ hié-
> ratique des néoplatoniciens et combattu celles de leurs doc-.
; ~ trines quiavaient altéré 1’espr1t gree par le mélange d’éléments
occultes; il ‘ne s’ensuit pas moins qu’il a conserve toute la-
" partie- speculatwe du systéme phllosophxque de Plotin. Les
" doctrines de Psellos sur Dieu, sur Hnteihgence sur PAme,
- sur la Nature, sur Ia matiere, sur la Providence et sur les ver-
tus prowennent de Plotin, de Porphyre de Jamblique, d’Olym— .
: pmdore, de Proclos et de Jean Philopon. Ce sont les plotiniens
l aussi qui lui fournissent la presque totalité des ‘conceptions
(phliosaphlques quil a introduites dans ses interprétations
allégoriques des fables grecques et des dictons con’tezﬁpoi-ain's{
~ Cest grace encore aux-ouvrages consacrés par les néoplatoni-
 ciens & la sagesse hermétique et chaldéenne que Psellos a pu -
“ecompléter les doctrines helléniques par les connaiséances des
_ orientaux. Méme les spéculations mathématiques qui trouvent -
- place dans I'ceuvre philosophique de Psellos'appartiehnen‘t 3
I'école de Plotin qui lui fournit en outre la plupart des deve- -
: loppements de son ceuvre theologxque . ‘ "
Ainsi, de quelque c6té qu'on examine I'ceuvre philosi)phique,,
de’ Psellos, on s’apergoit que ses ‘dispositions fondamentales -
- sont néoplatoniciennes. Il en est de. méme deson enseignement'\‘
al'Académie de Byzance. On comprend dés lors comment le.
: ‘p}otlmsme a pu se propager sans dlscentmuite dans les mondes
" d’Orient et d’Occident, méme aprés que la pensée moderne eut
~ jeté les fondements d’une science et d'une philosophie qui .
_:'-donnalent du monde sensible une eonceptmn autrement
précise que celles ‘du moyen age. Car, lorsquon parle de la '
_ pensée moderne, il ne faut pas croire qu’elle est née d'un
: «ohangement brusque de Iespmt hummn De méme que nousf
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regardons P'univers comme un tout qul, péw un processus
évolutif, déroule la suite de ses étals, ainsi nous devons
considérer les idées comme un développement, une espéce
‘d’aug mentatxon d’idées antérieures. Cette transformation gra-
duelle fait que deux périodes successives de la pensée humaine
50 r_essem‘bleht toujours en une certaine mesure. Quant aux
rdiﬂérences quon y reléve elles proviennent des nouvelles
acquisitions et des changements inévitables dis a la perpetuelie
évolution -des formes que la pensee humame choisit pour
~ s’extérioriser.

On peut done soutemr que la phxlosophle moderne est lide &
la philosophie médiévale, qu'elle transforme sans la suppri-
" mer. C’est & la théologie et & la philosophie fixées pendant le-
‘moyen age et transmises par les hommes de la Renaissance

que Descartes, Donne, Locke, Berkeley et les esprits forts

" ajouteront les connaissances sans cesse augmentées par Pobser-
vation, Vexpérimentation et le caleul. Ainsi que M. Picavet I'a

exposé dans\ées Essars, ce que Descaries s’est propoéé en
réalité, n’a pas été de faire une révolution et de rompre

entiérement avec le passé, mais de susciter une évolution qui

valut & Phumanité, sans lui faire rien perdre, la possession de
nouveaux domaines dans lesquels le progrés lai paraissaif

infiniment posmble.

Vu et permis dimprimer :
Le Vice-Recteur de U'dcadémie de Paris,
- L. ‘Poixcarg.

" Vu et admiis 4 soutenance
le 20 juillet 1918,
Le Doyen de la Faculté des Lettres
de U'Université de Paris,
A. Cnoiskr.
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