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Zum I nhal t:

Mt 1. 7. 1988 ist ein neues Nanensdnderungsgesetz (NAG in Kraft
getreten (BGB 1988/ 195). Es ist begleitet von einer

Narrensander ungsver or dnung (B 1988/ 299). Danmit sind die bis dahin
gel tenden rei chsdeut schen Vorschriften des Rechtes der

Narrensander ung unwi r ksam gewor den. Der Verfasser des nachf ol genden
Auf sat zes, der schon das neue PSt G vorbereitet hatte, zeichnete auch
verantwort!lich fir die bei den genannten Namensander ungsvor schriften.
In diesemAufsatz erl dutert er das NAGin allen E nzel heiten.
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I. Enleitung

Das gefligelte Wrt von Saul us, der zu Paul us wurde, beruht auf dem
Wandel des Apostel s Paul us, der durch ein Schl ssel erl ebnis (Apg 9,

1 bis 9) von einem Verfol ger der Christen zu ei nem Verkinder der

Bot schaft Christi wurde, ei nemWndel, der in ei nemneuen Nanen

sei nen Ausdruck fand. DO e Geschichte zeigt auch, daf der Name ei nes
Menschen nehr ist als ein Personennerknal w e die Farbe sei ner Augen
oder Haare, sondern zentral e Bedeutung fir die Personlichkeit eines

Menschen hat. Der neue Mensch, zu dem Saul us wurde, schiittelte seine
Vergangenheit mt ei nem neuen Nanen ab.

Der Apostel bedurfte zu sei ner Namensénderung keiner Bew | |igung



ei ner Behorde oder auch nur einer Anzeige an diese, denn bis vor
etwa 200 Jahren war der Nane Privatsache des Betroffenen und, von
M Bbr auchr egel ungen abgesehen, ni cht Gegenstand des Rechts (FN 1).

Narrensénder ungen wurden erst ein Rechtsproblem als sich- in

Konti nent al europa umdi e Vnde vom 18. zum 19. Jahrhundert - der
Qundsatz des festen, dh des auf gesetzlich geregelte Wise

erwor benen und geénderten Namens durchsetzte, den zu verandern ni cht
i n der Entschei dungsnacht des einzelnen steht. Gund fiur die

B nfGhrung staatlicher O dnungsvorschriften war der Bedarf an

geor dnet en Per sonenauf zei chnungen, vor allemfir Abgaben- und

M litéarzwecke, die w eder eine gefestigte Nanensfihrung zur

Vor ausset zung hatten (FN 2).

De starren Regeln fur den Erwerb des Faniliennanens durch

Abst ammung und dessen Anderung durch Tat best &nde des Familienrechts
(FN 3) lieRen schon bal d das Bedurfnis nach Ausnahmen auf komren.
Eine erste Regel ung der Nanmensanderung in Gsterreich enthielt das

H KD 5. 6. 1826 PGS 36, nach dem ei ne Veranderung von

Geschl echt snanen (Fam | i ennarmen) nur bei m Ubertritt zur christlichen
Rel i gi on und bei Adel sverlei hungen stattfinden durfte. In besonders
r iicksi cht swir di gen sonsti gen Fal | en behielt sich der Kaiser die

Ent schei dung Uber Nanensanderungsantrage vor (FN 4).

D ese Zustandi gkeit ging, von weiter dem Kai ser vorbehal t enen
Narmensander ungen i m Zusammenhang nit Adel sverl ei hungen abgesehen,
auf Qund der KaisV 20. 12. 1848 R®B 39 zunachst auf das

M ni steriumdes | nneren und spater durch die V des
Staatsninisteriuns 18. 3. 1866 RGBl 1452 auf die Landesstellen, die
spateren Amer der Landesregierung, (ber.

Das Dekret von 1826 blieb auch wahrend der Ersten Republik die
Recht sgrundl age f ir Nanensanderungen, auch die

Zust andi gkei t sregel ung blieb di esel be (FN 5). Der Vorbehal t

hi nsi chtlich der Namensénderung fur adel i ge Personen war durch die
Adel sauf hebung (FN 6) gegenst andsl os gewor den.

D e Entschei dung Uber Nanensénderungsantrage lag i mfrei en Ernessen
der Behorde. B ne Bindung an die i mkaiserlichen Dekret genannten
besonder s ricksi cht swirdi gen G Gnde bestand nur bei der Bewilligung;
bei Abl ehnung geniigte der Verweis auf das freie Ernessen (FN 7).

D e Anderung und H nzuf igung von Vor namen wurde zundchst nur beim
Woertritt zur christlichen Religion als zul &ssig angesehen, war

j edoch spater unter densel ben Vorausset zungen wi e di e Anderung von
Fani | i ennamen noglich (FN 8).

Nach der Ckkupation Gsterreichs wurden mt V iber die E nfiihrung von
namensr echt | i chen Vorschriften imLande Gsterreich und in den

sudet endeut schen Gebi eten 24. 1. 1939 dRGB | 81 das G uber die
Anderung von Fam |iennanen und Vornamen 5. 1. 1938 dRGB | 9 (NAG),
die BErste DV 7. 1. 1938 dR&E | 12 und die Zweite DV 17. 8. 1938
drREl | 1044 fur Csterreich in Kraft geset zt.

Nach dem NAG 1938 konnte der Fami|iennane oder Vornane eines

deut schen (dsterreichi schen) Staatsangehdri gen und ei nes

Staatenl osen nmt VWhnsitz oder gewdhnl i chem Aufent halt i m Deutschen
Reich (Csterreich) auf Antrag bei Vorliegen eines "w chtigen

QG undes" geandert werden. Zustandi g zur Entschei dung lber die
Anderung des Faniliennanens war die "hohere Verwal t ungsbehor de”
(Landeshaupt mann bzw Biir ger nei ster von Wen), zu der uUber die

Vor namensander ung di e "untere Verwal t ungsbehor de”

(Bezi rksverwal t ungsbehor de bzw staat!iche Polizei behtrde).



Das NAG 1938 ermigli chte auch die Feststel lung von Fam | i ennanen
durch Bescheid des RMn des Innern (BM), wenn zweifel haft war,
wel chen Faniliennamen eine Person zu fihren berechtigt ist.

Zum NAG 1938 wurden R L (FN 9) herausgegeben, denen Bedeutung vor
allemfiur die Auslegung des Begriffs "w chtiger Gund' zukam

Das NAG und die Erste DV wurden auf Qund des § 2 RUG St 1945/ 6
in die osterreichi sche Rechtsordnung lbergel eitet und sind im
wesentlichen bis 30. 6. 1988 in Kraft geblieben. De Zneite DV wrde
ausdr tckl i ch al s auf gehoben festgestel It (K ProvStReg StGBl 1945/ 14).

Mt 1. 7. 1988 trat das BG Uber die Anderung von Fanliennanen und
Vornamen (NAG BGBl 1988/195 in Kraft. Auf Qund di eses Gesetzes
wurde di e V zur DurchfUhrung des Nanmensander ungsgeset zes
(Nanensénder ungsverordnung - NAV) BGBl 1988/ 299 erl assen, die nahere
Best i nmungen Uber den Namensénderungsantrag, die Beilagen zu di esem
und die Mtteilungspflichten enthalt. De RL zur Vollzi ehung des
NAG und der NAV (Erl BM 8. 6. 1988, 10.649/61-1V/ 4/88) sind i hrem
Vesen nach Erl auterungen des NAG und der NAV, die vor allemfir die
mt der Vollzi ehung befaldt en Behorden bestinmm sind.

D e Feststellung des Famliennanens ist nicht nmehr vorgesehen, da
for die Kl arung von Zwei fel sfragen ei ne Rei he anderer Rechtsbehel fe,
wi e die Berichtigung (8 15 PStQ, die Bericksichtigung der

gebr &uchl i ch gewor denen Schrei bweise (§ 11 Abs 3 bis 5 PStG und die
Narrensf estsetzung (8 51 PStGQ zur Verfiigung steht.

Il. QGundséatze des CGesetzes
A Bewi | | i gungsgrundsat z

Der Grundsatz, dafl Namen nur nit Bewilligung des nach der jeweiligen
Recht sordnung zust &ndi gen Organs (Verwal t ungsbehorde, Cericht,

St aat sober haupt) geandert werden kénnen, ist allen

kont i nent al eur opai schen Recht sordnungen genei nsam Zum Unt er schi ed
davon besteht in den Landern des angl o-aneri kani schen Recht skrei ses
di e Auffassung, dall es kei nen Rechtsgrund gebe, jenanden, dem sein
Nane nicht gefalle, daran zu hindern, ihn durch ei nen anderen, ihm
besser gefal | enden Narmen zu ersetzen, sofern die (ffentlichkeit dies
annehnme und den neuen Nanen gebrauche. In der Praxis wird ein neuer
Narre durch urkundliche Erkl &ung ("deed pol ") angenonmen, und es

bl ei bt dem Nanenstrager (berl assen, ob er die Anderung in ein
offentliches Register eintragen |akt (FN 10).

Dem gegeniiber wurde auch i m neuen NAG daran festgehalten, daR ein
Narre nur mt behordlicher Bew I ligung gedndert werden kann; sie ist
an die Erfullung gesetzlicher Voraussetzungen geknipft.

Daf Ur sprechen vor al |l emfol gende G lnde:

1. Eine Instabilitat der Namen erschwert nicht nur die Verwaltung,
sondern auch den rechtlichen Verkehr der Birger unterei nander
(FN 11).

2. Ein der Bew lligung vorangehendes Ermttlungsverfahren gibt die
Mgl i chkeit, allfallige Beeintréachti gungen wichtiger &éffentlicher
oder schutzwirdi ger privater |Interessen durch die gewinschte
Narrensander ung f est zust el | en.

3. Es nmuB sichergestellt sein, daR die o6ffentlichen Register
(Per sonenst andsbiicher, Staat shir ger schaft sevi denz, Ml deregi ster,



Wahl er evi denz usw) von Namensanderungen Kenntnis erlangen (s die
Mtteilungspflichten nach § 9 NAG und § 3 NAV).

B. Berucksi chtigung des birgerlichen Nanensrechts

D e Frage, ob nicht das Nanensrecht insgesanmt eher dem o6f fentlichen
als demprivaten Recht zuzuordnen ist, wird imSchrifttum nicht
einheitlich beantwortet (FN 12). Tatsache ist jedenfalls, daR
nanensrecht | i che Regel ungen zT i mbirgerlichen Recht (vor allemin
den 8§ 43, 93, 139, 162a bis 162c, 165, 165a, 183 und 183a ABGB
sowi e den 88 62 bis 65 Ehe@, zT imoffentlichen Recht (NAG 88 11,
21, 51 PStQ enthalten sind. In diesemSnn wird in der Folge von
bur gerli chemund 6f fent|ichem Narmensrecht gesprochen.

Aus dem kai serlichen Dekret von 1826 geht deutlich der Vorrang der
Regel n des burgerlichen Rechts lber die Ableitung des Faniliennamens
gegeniber der offentlich-rechtlichen Nanensénderung hervor; sie
sollten nur bei Vorliegen besonders ber ticksi chti gungswirdi ger G Unde
dur chbr ochen wer den.

D esen Vorrang brachte auch das NAG 1938 zum Ausdruck, indemin § 10
di e Bestinmungen des dB@ Uber den Namenserwerb durch Abstammng und
Nanensander ungen i m Zusanmenhang mt der Namensgebung, Legitimation,
Annahrme an Kindesstatt sow e der EheschlieRung und Eheaufl 6sung al s
unber thrt bl ei bend erkl art wurden.

Ei ne so | api dare Regel ung des Verhal t ni sses zwi schen birgerlichem
Namensrecht und of fentlich-rechtlichem Nanensanderungsrecht wie im
NAG 1938 konnte fir das neue NAG schon aus Q@ (inden der

Recht ssi cherheit nicht getroffen werden. Es wirden daher die
Wrkungen der Anderung des Faniliennanens einer Person auf den

Fami | i ennarren anderer Personen in den 88 4 und 5 ausdr iickl i ch
geregelt, uzwin demSinn, dal die Erstreckung der Wrkung ei ner
Anderung des Faniliennanens von jenen Rechtsverhal t ni ssen abhangi g
genacht wird, an die auch das birgerliche Recht Nanensfol gen knupft
(Abstammung, Legitinmation, Annahne an Ki ndesstatt, Nanensgebung,
Eheschl i eRBung) .

De Enheit des Nanensrechts wird auch in § 3 Z 1 NAG deutlich
gemacht, wonach ei ne Anderung des Faniliennanmens nicht bewilligt
werden darf, wenn dadurch di e Uhgehung von Recht svorschriften
ernoglicht wirde. Als Beispiel dazu wird in den Erlaut (RV 9)

(FN 13) der Versuch angefihrt, eine gerichtliche Entschei dung, mt
der eine spatere Namensgebung (8§ 165a Abs 3 ABGB) nicht genehm gt
wur de, durch ei ne Nanensanderung zu ungehen. Zu den besonder en
Probl emen, die sich aus dem grundséatzlichen Festhalten am

genei nsamen Fam | i ennarmen der Ehegatten oder der Htern und ihrer m
Ki nder einerseits und den vorgesehenen Ausnahnen (8§ 4 zweiter Satz
und 8 5 Abs 3 NAG anderseits ergeben, s Il C

C. Fam lieneinheit

I m Zusammenhang nmit der W bani si erungswel |l e des Hochnittel alters,
aber auch dem Vor nanensschwund, dh der auf verschi edene @ lnde

zur Uckzuf thr enden Beschr dnkung des Vor namensguts auf ver hél t ni snéRdi g
weni ge Vornamen, entstanden in Deutschland im12. Jahrhundert, in
Frankrei ch und oeritalien noch viel fruher differenzierende

Bei nanen (Benennung nach personlichen B genschaften, Ant oder Beruf,
Haus- und Hof nanen oder Herkunft), die in einer weiteren

Ent wi ckl ungsst ufe an di e Nachkommen wei t er gegeben wurden (FN 14).

Die erwdhnte, imheutigen Csterreich gegen Ende des 18. Jahrhunderts
ei ngetretene Verrechtlichung des Nanens bewirkte di e Fihrung ei nes



genei nsanen Fam | i ennanens der Ehegatten sowie der B tern (Mitter)
und i hrer Nachkommen. Daran halt di e Gesetzgebung grundsatzlich auch
heute noch fest, wenn auch de | ege ferenda zB der Zwang zur Fuhrung
ei nes genei nsanen Fam | i ennanens der Ehegatten teilweise in Frage
gestellt wird, w e auch bei der parlanentarischen Behandl ung des
neuen NAG deutlich wirde (FN 15). Davon abgesehen, zeigt sich aber
in den letzten Jahren ein deutlicher E nbruch von H enenten der

Sel bst besti mung, etwa durch die Mglichkeit der Vahl zw schen dem
Fam | i ennanmen ei nes der Ehegatten al s genei nsamem Fanm | i ennanen

(8 93 Abs 1 zweiter Satz AB@) oder die Bindung des Entritts der
nanensrecht|ichen Fol gen ei nes birgerlich-rechtlichen Vorgangs an

di e ausdr tckl i che personliche Zusti mung des Betroffenen (§ 162a
Abs 2, 88§ 162b, 162c Abs 2 und 3, § 165a Abs 2, § 183 Abs 1 zweiter
Satz und § 183a Abs 2 ABGB).

Di esen Tendenzen tragt auch das neue NAG Rechnung (s Il D).
Qundséatzlich ist aber vorgesehen, dal sich die Wrkung der ei nem
Ehegatten bewi | | i gt en Anderung des Fami|iennanens auch auf den
anderen Ehegatten erstreckt, sofern dieser dem Personenkreis des § 1
Abs 1 angehdrt (s 111 A und soweit die Ehegatten vor der
Nanensénderung den gl ei chen Fani | i ennanen gef Uhrt haben (§ 4 erster
Sat 7).

Von der Erstreckung der Wrkung der Nanensanderung auf den Ehegatten
war in der RV keine Ausnahne vorgesehen. Bei der parlanentarischen
Behandl ung der RV wurde jedoch dem§ 4 idF der RV ein zweiter Satz
hi nzugef Gigt, nach dem di e Erstreckungswi rkung i m Beschei d

auszuschl i ellen ist, wenn dies von ei nem Ehegatten nit Zusti mung des
anderen beantragt und gl aubhaft gemacht wird, daR die Beibehal tung
des bi sherigen Fam|iennanens notwendig ist, um unzunutbare
Nachteile in wirtschaftlicher und sozial er H nsicht zu vernei den,
und di ese Nachteile auf andere Wi se ni cht abgewendet werden kénnen.

D ese Ergéanzung des 8§ 4 ist vor demH ntergrund einer in D skussion
gebrachten Anderung des § 93 ABGB zu sehen, nach der die

Eheschl i eenden di e Miglichkeit hatten, durch entsprechende

Erkl arungen i hren vor der EheschliefRung gefihrten Fam |iennanen

bei zubehal ten. Bis zu einer sol chen Regel ung sol| der Ehegatte,
dessen Fanilienname sich auf Gund der derzeitigen Rechtslage im
Zusamrenhang mt der Eheschliellung geandert hat, durch

Nanensander ung sei nen fridheren Fam | i ennarmen zur licker hal t en kénnen.

I n zahl rei chen europdi schen Staaten &ndert sich durch die

Eheschl i eBung am Fam | i ennarren der Eheschl i efenden ni chts oder diese
haben di e Migl i chkeit, durch Erkl &rung ei ne sol che Bei behal tung zu
bewi rken. Frauen, die die Aufgabe ihres bisherigen Nanens als

I dentitétsverlust enpfinden und ei nen sol chen auch i hrem Ehermann

ni cht zumuten wol | en, kénnen daher auf ausl andi sche Vorbi | der

verwei sen. Trotzdem vernag die i m NAG getroffene Lésung, sel bst wenn
i hr nur Uober gangschar akt er zukommen sol I te, nicht zu befriedigen.
Bedeut et sie doch, dald Eheschlieflende, die von vornherein

beabsi chtigen, auf die Beibehal tung des Faniliennanens durch jeden
von i hnen hi nzuw rken, durch di e Abgabe von Erkl arungen (8 93 Abs 1
zwei ter Satz ABGB) oder zum ndest durch ihr Stillschweigen (dritter
Sat z) vor oder bei der Eheschlielung das Entstehen ei nes gerei nsanen
Fam | i ennanens her bei f ihren (missen), umnach der Eheschliefl3ung
durch di e B nbringung ei nes Nanmensénder ungsant rages oder die
Zustimmung zu di esemdi eses Ergebni s wi eder rickgangi g zu nachen.

Dazu kommt noch, daf} die Ehegatten fur di e Durchsetzung ihres
Winsches ei ne zwei f ache Hirde Uberspringen niissen. Der Antragsteller
muB gl aubhaft nachen, daR fir die Anderung seines Famliennanens -
tatsachlich die Wedererlangung des Fam | i ennanens vor der



Eheschlielung - ein wichtiger Qund iSd § 2 Abs 1 vorliegt; der
Ehegatte des Antragstellers, dal3 die fir die Ausschlielung der
Erstreckungswirkung i Sd § 4 zweiter Satz erforderlichen G Unde
gegeben si nd.

D e Erstreckung der Wrkung auf Kinder wird in 8 5 geregelt. Wahrend
sich § 4 NAG 1938 auf di e Anordnung beschrénkte, daR sich die
Anderung des Familiennanens, soweit in der Entscheidung nicht etwas
anderes bestimmt wird, auf die unter elterlicher Gewalt stehenden
Ki nder der Person erstreckt, deren Nane geadndert w rd, und wenn
diese eine Frau ist, auf ihre unehelichen m nderjahrigen K nder,
wird in 8 5 des neuen NAG al | er nigl i chen Fall e gedacht (genei nsanme
ehel i che Kinder, geneinsame an Ki ndesstatt angenormene Ki nder, von
ei nem Ehegatten an Kindesstatt angenonmene Ki nder des anderen
Ehegatten, uneheliche Kinder ohne und nit Namensgebung durch den
Ehemann der Mutter oder den Vater, dessen Vaterschaft festgestellt
ist).

Vor ausset zung j eder Erstreckungswirkung ist, daf das Kind dem
Personenkreis des § 1 Abs 1 angehotrt, bisher den Fam | iennanen des
Antragstel lers gefuhrt hat sowie mp und ledig ist, weiter, dal es
der Namensénderung personlich zustimm, sofern es das 14. Lebensjahr
vol l endet hat (s auch Il D).

Auch von der Erstreckungsw rkung auf Kinder gibt es Ausnahnen. D e
Wrkung ist auszuschlieRen, wenn das Whl des Kindes ohne die

Bei behal t ung des bi sherigen Fam|iennanens gefahrdet ist (8§ 5

Abs 3). Als Beispiel wird in den Erlaut (RV 11) angefihrt, dal das
Kind bei seinen Gofeltern aufwichst, den gl ei chen Faniliennamen w e
di ese fihrt und seelischen Erschitterungen ausgesetzt wére, wenn

di ese Nanensei nheit zerstort wirde.

D. Sel bst best i nmung

Der Fam | iennane war zundchst als sich aus den

Nanensabl ei t ungsregel n des birgerl i chen Rechts unmittel bar
ergebender Nane der Verfigbarkeit durch den einzel nen véllig
entzogen. Dies hat sich durch die Gesetzgebung der |etzten
Jahrzehnte geédndert (s Il O. Auch das neue NAG konnte an di eser
Ent wi ckl ung ni cht vorbei gehen und si eht daher, abgesehen von der
Bi ndung der Antragstel lung an di e Zusti mmng anderer Personen (s
IV A, vor, daR die Erstreckung der Wrkung ei ner Anderung des
Fanm | i ennanens des Antragstellers nach § 5 Abs 5 von der

personl i chen Zusti mmung des Ki ndes abhéangt, sobald es das

14. Lebensj ahr vol | endet hat (s auch IV B).

E Recht sanspruch auf Bewilligung

(b nach dem NAG 1938 bei Bej ahung des Vorliegens ei nes wichtigen
QG undes noch Raumfiur ein freies Ernessen bestand, war unstritten
(FN 16). Imneuen Gesetz wird ausdricklich ein Anspruch auf

Bewi | | i gung ei nger&aunt, wenn ein wichtiger Gund i Sd 8 2 vorliegt
und kei n Versagungsgrund nach 8 3 besteht (E nleitungssatz zu § 1
Abs 1). Cobwohl die Entscheidung Uber den Antrag daher nicht im
freien Ermessen der Behorde liegt, ist durch die Verwendung einer
Rei he unbesti mmter Rechtsbegriffe in den 88 2 und 3 ein

Ausl egungsspi el raum gegeben, der voraussichtlich erst i mLauf der
Zeit durch die Rechtsprechung des VW& ei ngeengt werden wi rd.

F. Zust andi gkei t skonzentrati on

D e sachliche Zustandi gkeit zur Entschei dung uber
Narmensander ungsant r age nach dem NAG 1938 | ag fur die Anderung von



Fani | i ennanen bei m Landeshaupt mann, fiur di e Anderung von Vor nanen
bei der Bezirksverwal t ungsbhehérde bzw Bundespol i zei behor de, bei

Fehl en ei ner | nlandsanknipfung in beiden Fallen beimBM. En
wesent | i ches Anliegen des neuen Gesetzes war es, die Zustandigkeit
fur all e Narmensanderungen bei der Bezirksverwal t ungsbehérde als dem
Biirger besonders naher Behorde zu konzentrieren (8 7).

Otlich zustéandig ist die Behorde, in deren Bereich der

Antragstel | er seinen Whnsitz, mangel s eines sol chen sei nen

gewdhnl i chen Aufenthalt hat. Ergibt sich danach kei ne Zust andi gkeit,
so ist der letzte Whnsitz imInland magebend; bei Fehl en auch
eines solchen liegt die Zusté&ndi gkeit bei mMagistrat der Stadt Wen
al s Bezi rksverwal t ungsbehér de.

I'l'l. Vorausset zungen der Nanensanderung
A Anwendungsber ei ch des Gesetzes

Das Recht auf Bewilligung von Namensanderungen erflielt aus der
Hohei t sgewal t des Staates Uber seine Staatsangehdrigen und di esen
gl eichgestellte Personen, namich Staatenl ose und Fl iichtlinge i Sd
Konvention (B@E 1955/55) und des Prot (BGBl 1974/78) uber die
Recht sstel lung der Flichtlinge mt entsprechender I|nlandsbezi ehung
(FN 17).

D esem Qundsatz tragt auch die A EC-Konvention iiber die Anderung
von Nanen und Vornanen (B@ 1965/ 278) Rechnung, in demsich die
Mtgliedstaaten verpflichten, Staatsangehdrigen anderer

Vertragsst aaten kei ne Namensénderung zu bewi | |igen, wenn sie nicht
auch di e ei gene Staatsangehtrigkeit besitzen (Art 2).

Auch das NAG schrankt den Anwendungsberei ch auf 6sterrei chi sche
St aat sbirger, Staatenlose und Personen ungekl arter
St aat sangehori gkeit mt gewdhnli chem Aufenthalt imlnland sow e
Konventions-Fl tchtlinge mt Whnsitz, mangel s eines sol chen m't
gewshnl i chem Aufenthalt imiInland ein (8 1 Abs 1).

D es sind die Personen, deren Personal statut das 6sterreichische
Recht ist (8 9 IPRG (FN 18). Ebenso wie imPSXG (FN 19) wrd aber
auch i m NAG nicht das 6sterreichi sche Personal statut fir maRgebend
erkl art, sondern der Anwendungsberei ch des Gesetzes sel bstandi g
unschrieben, da die sich bei Verwei sung auf das Personal stat ut

er gebende Anwendung des NAG auch auf Personen, deren frendes

Per sonal statut auf das Osterreichi sche Recht zurickverweist (8 5
Abs 2 IPRG, vernieden werden muf3.

B. Vorliegen eines wchtigen G undes

E ne Anderung des Faniliennamens oder Vornanens darf nur bewilligt
wer den, wenn ein w chtiger Gund eine sol che rechtfertigt. Dam't
wird zum Ausdruck gebracht, daB fur di e Namensanderung nicht ein
darauf gerichteter Winsch des Betrof fenen genigt, sondern & Unde
vorliegen missen, denen starkeres Gew cht zukommt al s dem G undsat z
der Stabilitat des Nanmens. Anders als imfriheren NAG wird aber im
Gesetz sel bst in Form ei ner erschdpfenden Aufzéhl ung unschri eben,
wel che Griinde al s wichtig zu werten sind (8 2).

Einige der nach § 2 des neuen NAG al s wi chtig anzusehenden @ iinde
waren auch sol che i Sd Dur chf iihr ungsbest i mungen zum fr lher en NAG
(zuletzt Erl BM 16. 3. 1984, 10.649/2-1V/4/84 = JABl 1984/ 24). Das
gilt etwa fir Nanmensanderungswinsche, die danit begrindet werden,
dal der bisherige Name | &cherlich oder anst6Rig wirkt, schwer
auszuspr echen oder zu schreiben ist (§ 2 Abs 1 Z 1 und 2; friher



P 3.2.1 der Durchf Ghrungsbesti mmungen) oder dafR bi sher gutgl aubig
ei n nicht zustehender Nanme gef Ghrt wiurde (8 2 Abs 1 Z 4; friher

P 3.2.5). In den neisten Fallen war aber der Gesetzgeber bemiht,
unf assendere Fornulierungen zu finden, da sonst die zur
Sicherstellung einer einheitlichen Voll zi ehung vor gesehene

er schopf ende Auf zahl ung der wichtigen Q Gnde nogli cherwei se ni cht
all e Fall e decken wirde, in denen ei n Nanensander ungswunsch
berechti gt erscheint.

So wird als wichtiger Gund gewertet, daB ein Antragsteller

ausl &ndi scher Herkunft einen Faniliennanen (gilt nach 8 2 Abs 2

si nngenéR auch fir Vornanen) erhalten will, der ihmdie "E nordnung
imlnland erleichtert” (8 2 Abs 1 Z 3). Danit soll eine
Narrensander ung ni cht nur bei schwer auszusprechenden oder zu

schrei benden Nanen ernigl i cht werden, sondern bei allen Nanen, die
den Betroffenen als friheren Ausl dnder erkennen | assen (zB arabi sche
Narren). D ese Regel ung soll nur eine aus di esem G und gewinschte
Narrensénder ung ermdgl i chen, es ist aber ni emand, der zur Véhrung
seiner kulturellen ldentitéat seinen Nanen bei behalten will,
gezwungen, von ihr Gebrauch zu nachen.

Der Antrag muf® i nnerhal b von 2 Jahren nach dem Erwerb der
Ost errei chi schen St aat sbirgeschaft ei ngebracht werden.

Wahrend di e Dur chf ihr ungsbest i mmungen zum friheren NAG al s wi chti gen
QG und festlegten, dalR der bisherige Name das wirtschaftliche
Fortkommen des Antragstellers in untragbarer Vi se gefahrdet

(P 3.2.2) oder daR der Antragsteller den gleichen Narren fihrt we
eine Person, mt der er wegen deren Lebenswandel s oder aus &hnlichen
Q@ Unden ni cht verwechselt werden will (P 3.2.4), spricht § 2 Abs 1
Z 7 davon, dal3 di e Nanensanderung notwendi g ist, um unzunutbare
Nachteile in wirtschaftlicher H nsicht oder in den sozial en

Bezi ehungen zu vernei den, die auf andere \%ise nicht abgewendet

wer den kénnen. Durch das Abstellen auf die "sozial en Bezi ehungen”,
das imGesetz an nehreren Stellen vorkommt, sollen alle durch den
Zwang zur Fuhrung ei nes besti mmten Nanens ausgel 6st en

Beei nt r&chti gungen nit nenschl i cher Bezlige ber licksi chti gt werden.
Darin, dal di e Nanensénderung nur bew | ligt werden darf, wenn die
vorgebrachten Nachteil e auf andere Wi se nicht abgewendet werden
kénnen, zeigt sich abernal s der grundsétzliche Vorrang der
Stabilitat des Nanens.

B n hoher Prozentsatz der Namensénderungsantrége betrifft Falle, in
denen die Mitter eines ehelichen Kindes, die nach der Schei dung der
Ehe durch Eheschliellung ei nen anderen Fam |iennanen erhal ten oder

i hren friheren Namen w eder angenommen hat, nun den geédnderten

Fam | i ennarmen fir das in ihrer Pflege und Erzi ehung stehende Kind
begehrt.

Da sich der Vater des Kindes haufig di esem Winsch wi derset zt, hat
sich eine standi ge Rechtsprechung des VW& zur Berechtigung sol cher
Narrensander ungsant r édge entw ckelt. Der VW(CH sieht in einer
Narrensénder ung ei n geei gnetes Mttel zur besseren Integration des
Kindes in die neue Fanilie und halt daher in solchen Fallen die
Nanensénder ung al s dem Whl des Ki ndes ent sprechend f ir
gerechtfertigt.

I'n einigen wenigen Fallen hatten sich auch die Gerichte mt sol chen
Fall en zu befassen, namich dann, wenn der Antrag auf Namensénderung
von ei nem Vornund oder Pfleger (Sachwalter) ei ngebracht wurde, der
dazu nach der ausdriickl i chen Anordnung des § 2 Abs 1 NAG 1938 der
gerichtlichen Genehm gung bedurfte, oder wenn der auf die

M ndestrechte nach § 178 AB@ beschrénkte B ternteil den Antrag



stellte, dem personensorgeberechtigten Hternteil das Antragsrecht
zu entziehen. De Gerichte halten i m Gegensatz zum VWGH im

al | gerei nen ei ne Namensénderung nicht fir erforderlich, umeine
Gef @hrdung des Whls des Kindes (§ 176 ABGB) abzuwenden (FN 20).

Nach 8 2 Abs 1 Z 6 des neuen NAG sol | es nicht ausreichend sein, daB
di e Nanensanderung dem Whl des Kindes entspricht, sondern es mi
das Whl des Ki ndes ohne Nanmensanderung gef dhrdet sein. Es wird sich
aber erst erweisen, ob diese Anderung zu einer wi derspruchsfreien
Recht sprechung des VW(@H und der Cerichte fihrt.

Ei n bi sher nicht vorgesehener wichtiger Gund liegt vor, wenn ein
Antragsteller, dessen Fanmliennane in einer Zeit, da er nicht voll
geschaftsfahig war, auf Gund eines Antrages sei nes gesetzlichen
Vertreters ohne seine Zusti mmung gedndert worden ist, innerhalb von
2 Jahren nach erlangter voller Geschéftsféahigkeit seinen friheren
Narmen zurickerhalten will (8 2 Abs 1 Z 5). In diesemFall bedarf es
kei ner Begrindung fir di e gewinschte Namensanderung, sondern genugt
der Winsch, wi eder den friheren Nanen zur lickzuerhal t en.

Unter Berufung auf di ese Bestimmng kdnnen nur o6ffentlich-rechtliche
Narrensénder ungen wi eder rickgéangi g gemacht werden, zB ei ne vom

Per sonensor geber echti gen erwirkte Anderung des Familiennanens des

Ki ndes auf seinen neuen Nanen (s oben).

D e als wichtig anerkannten Q iinde fiir ei ne Anderung des

Fam | i ennanens gelten mt Ausnahne der ihrer Natur nach nicht in
Bet racht kommenden Z 6 auch fir die Anderung von Vor namen
(Binleitungssatz zu § 2 Abs 2).

Daneben wird als wichtig der Winsch der Whl el t ern angesehen, fur
das Wahl ki nd andere al s di e nach der Geburt bei gel egten Vornanen zu
erhalten. Der Antrag mu aber innerhalb von 2 Jahren nach der
Annahrme an Kindesstatt oder dem Erwerb der 6sterreichi schen

St aat sburgerschaft durch das Kind gestellt werden (§ 2 Abs 2 Z 1).
Hat das Whl ki nd bereits das zwei te Lebensjahr vollendet, so muf3 die
Nanensénderung versagt werden, sofern nicht glaubhaft gemacht wird,
dal di e beantragte Vornanensanderung das Whl des Kindes nicht
geféhrdet (8§ 3 Z 6).

A's weiterer wichtiger Gund fir eine Vornanensanderung i st
anzusehen, wenn der Antragsteller nach einer Anderung der

Rel i gi onszugehori gkeit Vornamen erhalten oder ablegen will, die in
ei ner besonderen Bezi ehung zur nunnehrigen oder friheren

Rel i gi onsgenei nschaft stehen. Auch hier nu der Antrag innerhal b von
2 Jahren nach Anderung der Religionszugehorigkeit eingebracht werden
(8§ 2 Abs 2 Z 2).

En wichtiger Gund i st auch der Winsch des Antragstellers, nach
ei ner Anderung des Geschl echts ei nen dem neuen Geschl echt

ent sprechenden Vornanen zu erhalten (§ 2 Abs 2 Z 3). Von einer
Fristsetzung wrde vor allemwegen der Schwi erigkeit der

Feststel lung des Zeitpunkts des Eintritts der Gechl echt sdnderung
abgesehen.

Zum Unt erschi ed von der bei transsexuel |l er Entw cklung (FN 21) in
Betracht konmenden Geschl echt sdnderung bedarf es kei ner

Vor nanensanderung i mFal | der Berichtigung der E ntragung des
Geschl echts i m Geburtenbuch. In diesemFall kann ein neuer, dem
richtigen Geschl echt ent sprechender Vornane gegeben werden, ebenso
wenn irrtimich demKind ein nicht sei nem Geschl echt ent sprechender
Vornane erteilt worden ist (sRvV 9).



C. Ver sagungsgr tinde

B n Antrag auf Nanensanderung darf nach § 3 trotz Vorliegen eines
wi chtigen Grundes iSd 8 2 nicht bew Iligt werden, wenn dem

of fentliche Interessen grundsétzlicher Bedeutung oder schutzwirdi ge
private Interessen entgegenstehen (s auch RV 5).

B n Versagungsgrund liegt nach 8 3 Z 1 vor, wenn die Bew | ligung die
Ungehung von Recht svorschriften erndglichen wirde. E n derartiger
Fall |age vor, wenn versucht wirde, das sich aus dem Adel sauf hG (s
Anm 6) ergebende Verbot zur Fihrung auf gehobener Adel sbezei chnungen
durch die Bew Iligung ei ner Nanensénderung zu ungehen (s RV 9).

B n Versagungsgrund i Sd 8 3 Z 1 liegt hingegen nicht vor, wenn eine
beant r agt e Namensénderung zwar ei ner Bestimung des birgerlichen
Rechts widerspricht (zB § 93 Abs 1 erster Satz ABGB), aber durch das
NAG unt er bestimmt en Vorausset zungen zugel assen wird (8§ 4 zweiter
Sat z) .

Ein weiterer Versagungsgrund ist nach § 3 Z 2 gegeben, wenn der
angestrebte Name fiur die Kennzei chnung von Personen i mlnland nicht
gebrauchlich, |&cherlich oder anstoRig ist. Als fur die

Kennzei chnung von Personen ni cht gebrauchlich werden in den Erl &ut
si nnl ose Buchstaben- (zB "ABC') oder Zahl enkom nati onen (zB "007")
oder Narren, die i miblichen Sprachgebrauch ausschlieflich zur

Bezei chnung von Ti eren, Pflanzen oder |ebl osen D ngen (zB
"Krokodi|l", "Herbstzeitlose" oder "A um niun') verwendet werden,
angef Uhrt (RV 9). Das Verbot gilt naturlich nicht, wenn ein sol cher
Nane auch fur di e Bezei chnung von Menschen gebrauchlich ist (zB
"Vogel ", "Baumi oder "Stein"). B n derartiges Verbot ist nicht

ent behrlich, wenn man sich der Auswichse bewuft ist, zu denen das
Etern zugebilligte Recht auf Erfindung von Vornanen, vor allemin
der Bundesrepubl ik Deutschland, gefuhrt hat (FN 22). Es ist nicht
auszuschl i eRen, dafd bei Fehl en ei ner entsprechenden

O dnungsvor schrift einzel ne fur sich eine ahnliche Freiheit bei der
VWahl des Zi el namens i m Nanensander ungsver f ahren in Anspruch nehnen
wir den.

N cht bew Iligt dirfen Famliennanen werden, die aus mehreren Teil en
zusamrengeset zt sind, sofern der Antragsteller nicht in Anwendung
des § 2 Abs 1 Z 6 den Fam |iennamen einer Person erhalten soll, die
recht néf3i g ei nen aus nmehreren Nanen zusanmengesetzen Fami | i ennanen
fdhrt (8 3 Z 4). Auch fiur die Unterdrickung von Doppel narmen sprechen
of fentliche Interessen, da durch das Recht, dem Ehenanen den
friheren Fam|iennanen anzufiigen (8§ 93 Abs 2 ABCB), Nanensketten

ent stehen koénnen. Sol che génzlich zu verhindern ist zwar nicht

nogl i ch, doch soll wenigstens ihr Entstehen durch Nanens&nder ung

ver hi ndert werden.

Aus der Beschréankung der Ausnahrme auf Falle des § 2 Abs 1 Z 6 ergibt
sich, dal ein zusamrengesetzter Fanilienname nicht mt der

Begr iindung bewi | Iigt werden darf, dal er bisher gutgl &ubi g gef thrt
wurde (8 2 Abs 1 Z 4). Ebenso konnte ei nem Ehegatten nicht die

Ver bi ndung sei nes Ehenanens mt sei nem friheren Faniliennanmen
genehm gt werden; dafir steht nur § 93 Abs 2 ABGB zur Verf lgung.

B n Versagungsgrund aus offentlichen Interessen |iegt auch noch vor,
wenn ein Vorname beantragt wird, der auf Gund der

per sonenst andsrecht | i chen Vorschriften (§ 21 Abs 2 PStG nicht in
das Geburtenbuch ei ngetragen werden koénnte (8 3 Z 5).

E n Versagungsgrund zum Schutz privater Interessen liegt nach § 3
Z 3 vor, wenn der beantragte Famliennane von ei ner anderen Person



recht néBi g gefihrt wird, der ein berechtigtes Interesse an der
Ausschl i eBung des Antragstellers von der Fihrung des gl ei chen
Fani | i ennamens zukommt (s 1V B).

I'V. Das Verfahren
A Antragstellung

Ist der Antragsteller auf Gund seines Aters geschaftsunféhig oder
beschrankt geschaftsfahig, so mu3 der Antrag von sei nem geset zl i chen
Vertreter eingebracht werden (8 1 Abs 2 erster Satz). Auch in di esem
Fal | ist aber Antragsteller die Person, deren Nane geandert werden
sol | .

D e Nanensanderung gehdért zu den wi chtigen Angel egenheiten, in denen
bei ei nem ehelichen Kind Vertretungshandl ungen eines Elternteils der
Zusti mmung des anderen bedirfen (8§ 154 Abs 2 ABGB), sofern nicht das
Per sonensor ger echt ausnahnswei se (zB nach § 177 ABGB) ei nem
BElternteil allein zukomt.

Der auf die Mndestrechte nach § 178 AB@&B beschrankte Elternteil hat
nur Anspruch darauf, durch den allein personensorgeberechtigten
Blternteil von der Antragstellung verstandi gt zu werden; er kann
auch an das Cericht nit dem Ersuchen herantreten, dem

per sonensor geberechtigten Elternteil das Antragsrecht zu entzi ehen
(8 176 ABXB).

D e E nbringung durch den gesetzlichen Vertreter ist auch
erforderlich, "insoweit" der Antragsteller aus anderen als

A tersgrinden in seiner Geschéftsfahi gkeit beschréankt ist. Der
Antrag wird daher jedenfalls durch den Sachwal ter einzubringen sein,
wenn dieser mt der Besorgung aller Angel egenheiten betraut ist

(8 273 Abs 3 Z 3 ABGB). Ist der Sachwalter nur nit der Besorgung

ei nzel ner Angel egenheiten (8§ 273 Abs 1 Z 1 ABCB) oder eines
bestimmen Kreises von Angel egenheiten (8§ 273 Abs 1 Z 2 ABGB)
betraut, wird die Behorde durch eine Anfrage bei Cericht feststellen
missen, ob der Aufgabenberei ch des Sachwalters di e Beantragung ei ner
Narrensander ung unfaflt, und gegebenenfal | s di e B nbringung des
Antrags durch den Sachwal ter verlangen und i hn auch am Verfahren

bet ei | i gen missen.

Wrd der Antrag fir eine Person eingebracht, die das 14. Lebensjahr
vol | endet hat, nul} di ese dem Antrag personlich zustinmren (8§ 1 Abs 2
zweiter Satz). E ne Ersetzung der verweigerten Zusti mmung durch das
Gericht ist - wie auch bei der Zusti mung zur Nanensgebung (8§ 165a
Abs 2 ABEB) oder zumE ntritt der namensrechtlichen Wrkung der
Legitimation (8§ 162a Abs 2 und § 162c Abs 2 AB@B) - nicht vorgesehen.

D e Zustinmmung i st mindlich vor der zur Entschei dung beruf enen oder
vor der von di eser umdi e Vernehmung des M nderj ahrigen ersuchten
Behorde zu erkl aren, sofern ein Whnsitz oder gewdhnlicher
Aufenthalt imlInland besteht (8 6 Abs 2 erster Satz). Dadurch soll
ei ne nogl i chst unbeei nfl uldte Zusti mung oder Verwei gerung der

Zusti mmung sichergestel It werden.

En verheirateter Antragsteller bedarf fir den Antrag auf Anderung
sei nes Faniliennamens der Zustimmung des anderen Ehegatten, wenn

di eser den gl ei chen Fam|iennanen fiihrt (§ 1 Abs 3 NAG, uzw sel bst
dann, wenn sich die Wrkung der Namensénderung ni cht auf diesen
erstreckt, da er zB nicht dem Personenkreis des § 1 Abs 1 angehort
(s 11l A. Dese Regelung geht davon aus, daR die Fihrung des

gl ei chen Fanm | iennanens gegen den WIIlen des Ehegatten des
Antragstel | ers auch dann nicht aufgehoben werden soll, wenn sich



dessen Nanensf Ghrung ni cht nach 6sterrei chi schem Recht richtet.

D e Zusti mmng des Ehegatten kann schriftlich oder mindlich
angebracht werden (8 6 Abs 2 zweiter Satz).

Al e Zusti mmungen kénnen bis zur Beschei derl assung erkl art werden
(8 6 Abs 1), doch wird sich die Behtérde aus verfahrenstkonom schen
ErwAgungen nigl i chst frihzeitig der Zustinmmng zu vergew ssern haben.

Wl chen Vor ausset zungen ei n Narmensander ungsantrag i n fornel | er

H nsi cht genligen muf3 (Angaben, Unterschriften und Beilagen), wird in
den 88 1 und 2 NAV bestimmi. Fir die Antragstellung wird aus
Zweckn@li gkei t sgrunden ei n bei den Bezirksverwal t ungsbehor den

aufl i egender Vordruck zu benitzen sein, doch ist seine Verwendung

ni cht vorgeschri eben.

B. Parteien

In§8 Abs 1 NAGwird festgelegt, wemjedenfalls Parteistellung
zukormt (Formal parteien). Diese Stellung besitzt imVerfahren auf
Anderung des Fam |iennanens und des Vornanens der Antragsteller (§ 8
Abs 1 Z 1), imVerfahren auf Anderung des Fami|iennamens auch sein
Ehegatte, wenn er den gl ei chen Faniliennanen fihrt (8 8 Abs 1 Z 2),
uzw ohne Ricksicht darauf, ob sich die Wrkung der Nanensénder ung
auf ihn erstreckt (s IV A).

Dem Ki nd, das das 14. Lebensjahr vollendet hat, kommt Parteistellung
ni cht nur zu, wenn sich die Wrkung ei ner Anderung des

Fam | i ennanens nach § 5 Abs 1, 2 und 4 auf es erstreckt, sondern
auch dann, wenn sich die Wrkung auf es erstrecken wirde, sofern
nicht ein Antrag auf AusschliefRung di eser Wrkung nach § 5 Abs 3
gestel It worden ware (8 8 Abs 1 Z 3). Dadurch soll das Kind sein

I nteresse daran, von dieser Wrkung ni cht ausgenonmen zu werden,

erkl &ren kdnnen.

Parteistellung hat nach § 8 Abs 1 Z 4 auch die Person, die iSd § 3
Z 3 NAGin ihren rechtlichen Interessen berihrt ist. Zwar gewdhrt

di e Rechtsordnung dem Tr&ager eines bestimmen Namens i m all genei nen
kei nen Recht sanspruch auf Ausschl ull jedes Dritten von di esem Namren
und auf N chtbew | |igung ei ner Namensanderung (FN 23), doch kann auf
Q und besonderer Unstande i mE nzel fall ein schutzwirdi ges | nteresse
des Tréagers des angestrebten Namens an der Ausschlieflung des
Antragstel | ers von di esem Namen gegeben sein. Sol che Unst dnde kénnen
zB vorliegen, wenn sich jenmand durch ei ne Nanensénderung das Recht
auf Fihrung ei nes ei ner anderen Person zukomrenden Fam | i ennanens
verschaffen will, umdaraus naterielle oder inmaterielle Vorteile zu
erzielen, die sich zu Lasten di eser anderen Person ausw rken konnt en
(s RV 10). Dazu nul3 aber noch kommen, daf® es sich um ei nen Naren
handel t, der wegen seiner geringen Verbreitung allgenein nt einer
besti mmen Person oder Angehorigen einer bestimmen Famlie in

Ver bi ndung gebracht wird. Nur bei Erfdllung beider Voraussetzungen
wird dem recht néf3i gen Nanenstrager ein berechtigtes Interesse an der
Ausschl i efung des Antragstellers von der Fihrung des gl ei chen

Fam | i ennarmens zugebi | I'i gt werden kdnnen.

Um ni cht ei ne nbgl i cherwei se in der angefuhrten V¢ise in ihren

I nteressen berihrte Person zu Ubergehen, sieht § 8 Abs 3 die

Anber aunung ei ner mindl i chen Ver handl ung und deren Bekannt machung
nach 8§ 41 AVG (Ediktal verfahren) vor, wenn Parteien gem§8 8 Abs 1
Z 4 der Behorde nanentlich nicht bekannt sind. Da das allféllige
rechtliche Interesse i mgleichen Faniliennanen begrindet ist, wrd
das Wrt "namentlich" wohl dahin zu verstehen sein, daR der Behorde
nicht alle fir die personliche Ladung notwendi gen naheren Urst &nde,



wi e zB der Vornane und di e Whnanschrift, bekannt sind.

Parteistellung komt schliefllich auch den Eltern eines nj Kindes zu,
soweit sie nicht als dessen gesetzliche Vertreter den Antrag

ei ngebracht haben (8 8 Abs 1 Z 5). Dafur konmt vor allemder auf die
M ndestrechte nach § 178 ABGB beschrankte Elternteil in Betracht,
doch ist auch an den Fall zu denken, daR beiden Htern die Rechte
und Pflichten der 88 144 ff AB® entzogen worden sind (8§ 176 ABGB).

Da die Aufzéhlung der Parteien in 8 8 Abs 1 zwar praktisch alle in
Betracht kommenden Personen erfaldt, aber doch nicht erschdpfend ist,
wird bei durch andere Personen behaupteter Parteistellung zu prifen
sein, ob sie am Nanensénderungsverfahren "vernbge ei nes

Recht sanspruchs oder eines rechtlichen Interesses beteiligt sind"
(8 8 AVG. Bei dieser Beurteilung wird nicht nur von den

Besti mmungen des NAG sondern von der Rechtsordnung i nsgesant
einschlielllich des Privatrechts auszugehen sein, soweit diese

Recht svorschriften in ei ner Bezi ehung zur konkreten Angel egenhei t
stehen (FN 24).

Durch die B nraunung der Stellung einer Fornal partei wrd zundchst
nur das Recht auf Teil nahme am Verfahren ei ngeraum (FN 25).

Inwi eneit auch Rechte auf ein inhaltlich bestinmes Verhalten der
Behorde bestehen, héngt von den zur Beurteil ung heranzuzi ehenden
Recht svorschriften ab.

E n sol cher Anspruch steht jedenfalls dem Antragsteller zu, ebenso
anderen Personen i m Rahnen i hrer Zustimungsrechte. Erteilt ein nj
Antragsteller, der das 14. Lebensjahr vollendet hat, nicht die nach
§ 1 Abs 2 zweiter Satz erforderliche Zusti mung zu dem durch seinen
geset zli chen Vertret er eingebrachten Antrag, oder ein Ehegatte, der
den gl ei chen Famliennamen wi e der Antragsteller fihrt, nicht die
nach 8§ 1 Abs 3 notwendi ge Zustimmung zu dessen Antrag, kann der
Antrag nicht bewilligt werden. Ebenso kann di e Behtérde den Antrag
ei nes Ehegatten auf AusschlieRung der Erstreckung der Wrkung der
Anderung des Fami |iennanmens des anderen Ehegatten (§ 4 zweiter Satz)
nur mt dessen Zustinmung bewilligen. Das gleiche gilt imFall der
verwei gerten Zustimung des M, der das 14. Lebensjahr vol | endet
hat, zur Erstreckung der Wrkung ei ner Anderung des Familiennanens
(8 5 Abs 5).

H ngegen wird bei den in 8 8 Abs 1 Z 4 und 5 angef Uhrten Personen
kei ne Beteiligung am Verfahren vernbge ei nes Recht sanspruchs,
sondern nur auf Gund eines rechtlichen Interesses anzunehnen sein.
Es steht ihnen daher nur das Recht auf Teil nahme am Verfahren durch
Akt enei nsicht (8§ 17 AVG, Partei engehor (8 37 AV, Mtteilung des
Bescheids (8 62 AVG und Berufung (§ 63 AVG zu.

C. Anhorungsber echtigte

ImVerfahren sind nach § 8 Abs 2 Kinder, die zwar das 10., aber noch
ni cht das 14. Lebensjahr vol | endet haben, anzuhéren, wenn fiur sie
ein Antrag auf Anderung ihres Famliennanens oder Vornanens

ei ngebracht worden ist oder sich die Wrkung ei ner Anderung des

Fam | i ennarmens auf sie erstreckt oder erstrecken wirde, falls nicht
ein Antrag auf Ausschlielung dieser Wrkung (8 5 Abs 3) ei ngebracht
wor den War e.

Das Anhorungsrecht wird damt begrindet, daR Kinder dieses Aters
zwar imallgenei nen noch nicht die Reife haben, die die E nréaumng
einer Parteistellung rechtfertigen wirde, aber doch verstéandi g genug
sind, umaus ihrer Anhorung wi chtige Aufschl Gsse fir eine

sachger echt e Ent schei dung gew nnen zu kénnen (RV 12).



Wnn auch di e persoénliche Befragung durch di e Behtérde bei Bestehen
ei nes Whnsitzes oder gewdhnlichen Aufenthalts imlinland nur im
Zusamenhang nit der Ausibung des Zusti mmungsrechts angeordnet i st
(8 6 Abs 2 erster Satz), wird die gleiche Vorgangswei se doch auch
bei der Anhorung enpfehl enswert sein.

D. Recht szug

Der Rechtszug geht von der BezVBeh an den LH und endet bei di esem
(Art 103 Abs 4 und Art 109 B VG .

B ne Zust &ndi gkeit des BM (als erste Instanz oder Berufungsbehorde)
wirde sich nur imFall eines Zustandi gkeitsubergangs (8 73 Abs 2
AVG ergeben.

E Kosten

Fur die Bew |ligung der Anderung von Faniliennanen und Vornanen i st
ei ne Verwal t ungsabgabe von 1500 S (TP 32 der BwWwAbgV 1983 B&B 24)
und ei ne Gebihr von 3200 S (§ 14 TP 2 Abs 1 Z 10 des GebG 1957 B&EH
267) zu entrichten.

D e Verwal t ungsabgabe ernéf3i gt sich auf 500 S, wenn der

Antragstel l er (seine Vorfahren) ursprunglich einen deutschen

Fam | i ennanen fuhrte(n), dieser vor Erwerb der 6Osterreichi schen

St aat sbir gerschaft geandert wurde und ei ne Rickfthrung in den

ur springl i chen deut schen Nanen erfol gt.
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