


Jos. A. Massard

Der Kanton Esch und die Cholera 1865/66

Teil I
Einleitung: Cholera im Lande

Am Morgen des 10. Juni 1865 eilt der Holle-
richer Art Dr. Bivort nach Cessingen zu einer
kranken Frau, die seit der Nacht an heftigem
Durchfall, Erbrechen und Krimpfen leidet.
Dieselben Symptome stellt Dr. Bivort tags
darauf bei einer anderen Person aus der Um-
gebung Hollerichs fest. ”Ce fut 1a”, so wird er
spiter sich erinnern, "que je constatai pour la
premiére fois des selles riziformes, et je redou-
tai I'invasion du fléau asiatique” (1).

Gemeint ist die asiatische Cholera, die 1865,
gegen Ende des Monats Mirz, — durch Pilger
aus Indien importiert —, in Mekka ausgebro-
chen ist. Als ndchstes wird sie nach Alexan-
drien verschleppt (2. Juni), woher sie am 11.
Juni durch Schiffspassagiere nach Marseille
gebracht wird (2). Mitte September langt sie in
Paris an (3).

Angesichts dieser Daten ist es zweifelhaft, ob
Dr. Bivort am 10. Juni bereits mit einem Fall
echter asiatischer Cholera konfrontiert war;
moglicherweise hat es sich um die sogenannte
sporadische oder europdische Cholera gehan-
delt, eine Krankheit, die der echten Cholera
dhnelt, sonst aber weit harmloser ist. Im Juli
kommt es in Wiltz zu einem oder sogar zwei
mysteriosen Todesfdllen (4), dann stirbt am
26. August 1865 in Leudelingen der 63 Jahre
alte Forster Dominik Steffen. Diesmal ist Dr.
Bivort seiner Diagnose absolut sicher: asiati-
sche Cholera!

Nach diesem ersten, unbestreitbaren Todes-
fall horcht die Arzteschaft auf. Das Arzte-
Kollegium arbeitet Vorschlige aus, die es am
18. September an die Regierung weiterleitet
(5). Die Stadt Luxemburg erldBlt ein neues
Gesundheitsreglement, das Luxemburger
Wort berichtet von den Choleraepidemien in
Paris und in London; am 15. Oktober warnt

es erstmals die Luxemburger vor der drohen-
den Gefahr (6). Am selben Tage richtet der
Generaldirektor des Innern und der o6ffent-
lichen Bauten, E. Simons, ein Rundschreiben
(7) an die Gemeinden; ihm “scheint es ange-
messen, schon von nun ab MabBregeln gegen
das Hereinbrechen dieser Krankheit zu ergrei-
fen”. Die Gemeinden werden aufgefordert, je
nach ihrer Ausdehnung, eine oder zwei
Kommissionen einzusetzen, die sich um die
offentliche Hygiene kiimmern sollen. Sie
sollen “alle VorsichtsmaBregeln, welche sie
zur Forderung der offentlichen Salubritit fiir
nothig erachten, anordnen oder beantragen,
um alle den Ausbruch der Epidemie
fordernden Umstidnde zu bekdmpfen und zu
beseitigen™.

Ausbruch der Epidemie

Wihrend das Land sich eher halbherzig und
zogernd auf das drohende Unbheil einzustellen
beginnt, holt die Cholera zu ihrem ersten
Schlag aus. Am 5. November 1865 bricht in
Mamer die erste Epidemie aus, kurz danach
ist Kiintzig an der Reihe. Von nun ab ist der
Zug der Seuche durch makabre Hohepunkte
markiert: unbarmherzig wiitet sie in der
Gemeinde Eich und der Festung Luxemburg;
das kleine Gilsdorf wird dezimiert: in Echter-
nach, damals zweitgroBte Stadt des Landes,
sterben binnen zwei Monaten um die 100
Menschen an der Krankheit; absolute Rekor-
de werden in Diekirch geschlagen, 31 Cho-
leratote an einem einzigen Tage, insgesamt
252 Opfer.

Ende April 1866 keimt neue Hoffnung auf,
die Seuche scheint nachzulassen. In einem
ersten Rundschreiben gibt die Regierung die
Namen von vierzehn Ortschaften bekannt, wo
die Cholera verschwunden ist. Dieser Liste
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fiigte ein zweites Zirkular (8) am 27. April die
Namen der Sektionen Bartringen, Bergem,
Cessingen, Garnich, Hollerich, Kehlen, Lint-
gen, Monnerich, Neudorf, Pretten, Reckin-
gen, Reisdorf, Steinbriicken und Wickringen
“als nunmehr cholerafrei” hinzu. ”Die Zahl
der noch inficierten Ortschaften”, so fahrt der
Text fort, “beschrankt sich fiir den Augen-
blick auf dreizehn. Der Gesundheitszustand
der beiden Bataillone des Contingents ldsst
nichts zu wiinschen iibrig”.

Zweite Phase der Epidemie

Diesem zaghaften Aufatmen wird im Juni ein
jahes Ende bereitet; die Cholera setzt zur
zweiten GroBoffensive an. Die Stadt Wiltz im
bisher ziemlich verschont gebliebenen Osling
wird liberrannt; wie ein Lauffeuer breitet sich
die Seuche an der Mosel entlang aus, keine
Ortschaft bleibt verschont, besonders fiirch-

terliche Verluste erleiden die Stadt Remich,
sowie die Dorfer Gostingen und Remerschen.
In der Stadt Luxemburg und ihren Nachbar-
gemeinden flammt die Cholera erneut auf. Im
Kanton Esch, der bisher eher glimpflich da-
vongekommen ist, hilt der Tod reiche Ernte.
Neben der Cholera tritt hier zu allem Uber-
druB noch eine weitere Krankheit auf, die von
den Arzten der Zeit als “suette, SchweiB-
frieseln, Morbus miliaris” beschrieben wird

9).

Ende des Schreckens

Im November nimmt der schreckliche Spuk
ein Ende. Im Dezember ist die Cholera defini-
tiv aus dem Lande verschwunden; sie hat
innerhalb eines Jahres rund 3.500 Luxembur-
ger hinweggerafft; die Gesamtzahl der Er-
krankten dirfte zwischen 8.000 und 10.000
gelegen haben.

Todesfille durch Cholera (und SchweiBfrieseln*) in Luxemburg 1865/1866

nach BIVORT (1868), p. 137

Distrikt Einwohnerzahl Tote Y% Gesamtbevolkerung
Luxemburg 72.821 1.718 2,36
Grevenmacher 44.582 1.080 2,37

ﬁ)iekirch 44778 613 1,34
Mersch** 31.758 135 0,42
Total 193.939 3.546 1,83

* Die SchweiBfrieselepidemic herrschte ausschlieBlich im Distrikt Luxemburg, besonders im Kanton Esch. Laut den
Angaben BIVORTSs liegt die Gesamtzahl der Todesopfer um die 100.

** umfafit die Kantone Mersch und Redingen; bestand von 1857 bis 1867.

Drama in 2 Akten im Kanton Esch

Erste Fille

Wir haben gesehen, daB3 der erste todliche
Cholerafall in unserem Lande sich im August
1865 im Escher Kanton, in Leudelingen, ab-
gespielt hat. Eine kleinere Epidemie bricht
spiter in der Gemeinde Reckingen/Mess aus:
in Reckingen selbst ein Toter im November
und zwei weitere im Dezember, in Wickrin-
gen ein Toter im Dezember.
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"Le premier décés qui eut lieu a Reckange
concerne un magon pauvre, agé de 35 ans,
buveur habituel d’eau-de-vie qui avait tra-
vaillé a Clémency et puis a Bettembourg.
Quelques jours auparavant il s’était enivré a
Bettembourg et avait passé la nuit dans la rue.
On se souvient encore a Bettembourg d’y
avoir vu roder cet individu malade. (...) La



Fig. 1:

Zahl der Cholera-Todesfille pro Gemeinde

1865-1866
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Fig. 2:
Zahl der Cholera-Todesfille in den einzelnen
Gemeinden im Verhiltnis zur Einwohnerzahl

1865-1866
(nach Bivort, 1868)
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maison qu’il habitait a Reckange était étroite
et mal aérée, sans étre humide. Elle n’est pas
entourée de matiéres animales putrescibles
(10). Ses déjections furent jetées sur le fumier
sans avoir été désinfectées. Sur 6 habitants de
la méme maison aucun fut malade dans la
suite. La maladie se déclara le 2 novembre et
se termina au bout de 13 heures par la mort (3
novembre). Le corps ne fut enterré que le
lendemain a 1 métre de profondeur.” (11)

Am 15. Dezember 1865 erkrankt eine Person
aus Esch/Alzette an Cholera; sie wird aber
alsbald wieder gesund.

Im Januar 1866 wird ein isolierter Cholerafall
aus Bettemburg gemeldet, der mit der Gene-
sung der erkrankten Person endet.

In Hiincheringen, einer Sektion der Ge-
meinde Bettemburg, kommt es im Februar
1866 zu einer lokalen Epidemie. Vier Perso-
nen sterben, ein Dutzend weiterer Kranken
kann gerettet werden.

Im Dorfchen Bergem (Gemeinde Monnerich)
hat das Jahr 1866 einen dramatischen Auf-
takt: zwei Choleratote am 1. Januar, ein
65-jahriger Schuster und ein 33-jihriger Ta-
gelohner. Eine verheiratete Frau, 35 Jahre alt,
stirbt am néachsten Tag. Am 4. Januar werden
drei Kinder, 2, 10 und 11 Jahre alt, sowie ein
weiterer Schuster (54 Jahre) hinweggerafft.

Die Epidemie dauert bis zum 12. Februar an,
wo das letzte Todesopfer zu verzeichnen ist.
Sie hat insgesamt 16 Menschen das Leben
gekostet: 10 im Januar und 6 im Februar. Fiir
den damaligen Kantonalarzt Théodore de
Wacquant steht fest: die Cholera ist aus
Reckingen nach Bergem gebracht worden.

Die Juni-Offensive.

In den ndchsten Monaten herrscht Ruhe. Dies
sollte sich im Juni 1866 schlagartig andern.

Ein erster Seuchenherd entwickelt sich in
Leudelingen. Hier stirbt am 25. Juni der an
Cholera erkrankte Wirt und pensionierte
Zollner Johann Medinger. Einige Tage vor
seinem Tode hat sich dieser Mann nach
Luxemburg-Stadt begeben, wo er moglicher-
weise mit der dort noch immer vorhandenen
Cholera in Berithrung geraten ist. Fiir Dr.
Bivort, der ihn behandelt hat, kommt noch
eine andere Cholera-Ursache in Frage: die
Kirschen, die sein Patient beim Abendessen
in Luxemburg verzehrt hat (12).

Die Frau des Wirtes wird ebenfalls befallen,
bleibt aber am Leben. Vom Wirtshaus dehnt
sich die Cholera auf die Nachbarschaft aus.
Die Epidemie sollte in Leudelingen bis in den
Oktober hinein andauern und 40 Todesopfer
fordern.

Chronologie der 2. Cholera-Invasion im Kanton Esch

(ab Juni 1866)

Ortschaft 1. Todesfall Ortschaft 1. Todesfall
Leudelingen 25. Juni Niederkorn 1. August
Esch-Alzette 29. Juni Ehlingen 6. August
Fenningen 1. Juli Differdingen 10. August
Bettemburg 4. Juli Kayl 11. August
Berchem 6. Juli Zolver 13. August
Bivingen 10. Juli Beles 14. August
Peppingen 15. Juli Steinbriicken 15. August
Crauthem 20. Juli Frisingen 15. August
Roeser 21. Juli Ehleringen 24. August
Petingen 21.Juli Reckingen 30. August
Rodingen 21, Juli Oberkorn 9. September
Schifflingen 23. Juli

Riimelingen 31. Juli
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Am 29, Juni 1866 kommt es in Esch/Alzette
zum ersten Todesfall: ein Mann von 57 Jah-
ren, Johann Noel, pensionierter Landbote,
der mit Wiesenarbeiten beschiftigt ist, als
plotzlich die Symptome der Krankheit auf-
treten. Er verscheidet nach einigen Stunden
unter heftigen Muskelkrampfen (13).

In den nichsten Tagen und Wochen breitet
sich die Seuche weiter aus. Im Juli sind bereits
sieben Gemeinden des Kantons befallen. Im
August erreicht die Epidemie ihren Hohe-
punkt: alle Gemeinden des Kantons — viel-
leicht mit Ausnahme von Diidelingen — sind
verseucht (14). Im September kiindigt sich

eine Besserung an; im Vergleich zum Vor-
monat sinkt die Zahl der Toten um ein Drit-
tel. Im Oktober gibt es bereits in sieben der
damals zwolf Gemeinden des Kantons keinen
einzigen Sterbefall mehr. Im November klingt
die Seuche aus, mit drei letzten Toten In
Reckingen/Mess und Differdingen. Im De-
zember ist es vorbei.

Im Kanton Esch sind laut den Angaben
Bivorts insgesamt 684 Menschen an Seuche
gestorben, davon 593 an Cholera und 91 an
Schweilfrieseln. Mit 3,83% liegt die Sterb-
lichkeit deutlich iiber dem Landesdurch-
schnitt (1,83%).

Verbreitung der Cholera im Kanton Esch (Juni-November 1866)
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Cholera-Sterbefille 5 o b, o T LSS S TUN VLW I9lsde og6 1
im Kanton Esch 87 %7 £ S % BE % OER o£% 57 B g E
SchweiBfrieseln (*) | 32 3% 3% §5 S5 £5 32 35 32 S8 #R 28 :E
1865 August 1 - - - - = - = s = " = 1
November - 1 - - - = - - - - - A 1
Dezember 5 3 - - - - - - - i) L 2 3
1866 Januar - - - - - - - - - 10 . 250
Februar - - 4 - - - - = - 6 = - 10
Juni 1 - - 1 - - - - - - = = 2
Juli 5 - 7 9 49 - 15 1 - - - - 86
August 16 11 20 60 8 47 32 37 34 31* 16 1* 313
September 15 6 2 72 50 17 40 1 2 2 - 213
QOktober 2 1 - 10 - 11 - 13 - - - - 37
November - 2 - - - 1 - - = - - - 3
Datum unbekannt - - - 4 - - = = = = = 1* 5
Total 40 24 33 156 63 109 64 91 35 49 I8 2 684
% Bevélkerung 62 28 24 67 41 49 59 43 27 40 13 0,1 38
Cholera 39 17 33 143 63 103 64 71 32 19 9 0 3593
SchweiBfrieseln 1 7 0 13 0 6 7 20 3 30 9 2 9]

** hildeten damals eine einzige Gemeinde; Schifflingen gehdrte bis 1876 zur Gemeinde Esch, Riimelingen und Ober-

tetingen gehdrten zur Gemeinde Kayl,

Der Tod in Differdingen

Dem Zirkular des Innenministers vom 13.
Oktober leistet die Gemeinde schnellstens
Folge: eine Sanitatskommission (15) wird er-
nannt, der folgende Mitglieder angehéren:

1) Schambourg Karl, Biirgermeister, Ober-
korn

2) Schockmel Nikolas, Schoffe, Differdingen
3) Brasseur Corneil, Ackerer, Differdingen

4) Ziger Johann, Ackerer, Differdingen

5) Werner Peter, Miiller, Niederkorn

6) Theis Peter, Ackerer, Niederkorn.
AnldBlich der Haus-Kollekte, zu Gunsten
der durch die Cholera heimgesuchten diirfti-
gen Familien™ zu der der Generaldirektor der
Justiz Vannerus am 14. April 1866 die Ge-
meinden des Landes aufruft (16) werden in
der Gemeinde Differdingen 317,40 Fr gesam-
melt. Am 14. Mai erhilt der nationale ”Cho-
lera-HiilfsausschuBB”” 153,85 Fr aus Nieder-
korn und am 17. Mai schlieBt sich Differ-

dingen mit einer Spende von 163,55 Fr an
(17).

Das erste Opfer.

Den Ausbruch der Cholera legt Dr. Pinth aus
Bascharage folgendermassen dar:

”C’est vers le 20 juillet que la diarrhée et la
suette ont fait leur apparition dans cette com-
mune, le nombre de malades alla toujours en
augmentant jusqu’a ce que le choléra se soit
déclaré sur un homme de Niederkorn, lequel,
tout en ayant la diarrhée, continua a vaquer a
ses affaires et a prendre sa goutte pour se faire
passer la diarrhée. A quelques jours de 1a, le
voisin de celui-ci succomba parce que le soin
pour ses vaches prima celui pour lui-méme”
(18).

Bei diesem ersten Todesopfer handelt es sich
um den Ackerer Nicolas Didier, der am 1.
August im Alter von 53 Jahren in Niederkorn
verscheidet (19).
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Der Tod des Pfarrers.

Zehn Tage spiter wird zur allgemeinen Be-
stiirzung als 1. Opfer der Cholera in Differdin-
gen Pfarrer Johann Peiffer, 42 Jahre alt, vom
Tode ereilt.

Unter dem Datum vom 10. August berichtet
der Differdinger Korrespondent des ”Luxem-
burger Worts™":

“Heute starb hierselbst an der Cholera unser
wiirdiger und allgemein geliebter Pfarrer, der
hochw. Herr Johann Peiffer, nach einem
Krankenlager von kaum einigen Tagen. Der-
selbe ist als Opfer seines Berufseifers in der
Kraft des Alters gefallen. Erschépft durch die
vielen Anstrengungen, denen er bei der
groBen Zahl von Kranken, die in der Pfarre
derzeit von der Epidemie angegriffen sind,
sich unterziehen muBte, wurde er zum gro3-
ten Schmerz der Parochianen von der Seuche
hinweggerafft in einem Augenblicke, wo seine
Gegenwart am nothwendigsten war. Derselbe
war geboren am 24. September 1821; er
wurde zum Priester geweiht am 24, April
1848 und wirkte seit dem September 1861 als
tiichtiger und seeleneifriger Pfarrer zu Differ-
dingen, nachdem er zehn Jahre vorher der
Pfarre Oberkorn vorgestanden. Segen seinem
Andenken.” (20)

Spiter druckt dieselbe Zeitung einen weiteren
Nachruf, in dem es u. a. heilt:

"Des le début de I’épidemie qui sévit encore
dans le village de Differdange, son révérend
pasteur se dévoua au service de ses paroissiens
avec zéle et une ardeur qui ne lui laissaient
pas le temps de songer a lui; jour et nuit il
était sur pieds s’occupant de ses chers mala-
des, mais il ne résista pas longtemps. Il ressen-
tit les premiéres atteintes du mal le mardi 7
pendant qu’il célébrait le saint sacrifice de la
messe et le 10 au matin, un transport au cer-
veau I’enlevait subitement a sa paroisse.

Cette mort inattendue jeta la terreur dans le
village, il n’y eut qu’une voix pour le louer, le
regretter et ses paroissiens s’empressérent de
témoigner le respect et la vénération qu’il
avait su inspirer a tous, en lui faisant chanter
plusieurs services funébres, a la suite desquels
toute I’assistance allait prier et porter des cou-
ronnes sur sa tombe.” (21)

Der Schreiber geht dann auf den Lebenslauf
des Pfarrers und besonders auf sein Wirken in
Oberkorn und seinen Einsatz fiir die Erhe-
bung von Differdingen zu einer selbstindigen
Pfarrei ein (22).

Die Zahl der Toten.

Es liegen widerspriichliche Zahlen vor: 109
Tote laut Bivort (1868), der sich auf eine Mit-
teilung des Biirgermeisters der Gemeinde ba-
siert. Lehrer Theisen (1937) kompiliert die

. An Cholera oder SchweiBfrieseln Verstorbene
Geme}nde
Differdingen Total August | September | Oktober | November

a b a b a b a b a b

Differdingen 52 | 63 12 45 6 0

Niederkorn 51 53 37 16 0 0

Oberkorn 6 15 0 7 8 0

Gemeinde 109 | 131 | 47 49 50 | 68 11 14 1 0

Cholera 100 | 131 49 . 68 14 0

SchweilBfrieseln 6

Zweifelsfille 3

a: Zahlen von BIVORT (1868)
b: Zahlen von THEISEN (1937)

Die Cholera macht keinen Unterschied im Geschlecht der Toten. Laut Bivort sind 51 Verstorbene minnlich und 58
weiblich, nach Theisen gab es 64 minnliche und 69 weibliche Opfer. Makabere Gleichberechtigung!

Unter den 109 von Bivort festgestellten Toten befinden sich 17 verheiratete Minner und 28 verheiratete Frauen,
15 Witwer und 11 Witwen, sowie 38 Unverheiratete, davon 20 iiber zwanzig Jahre alt.
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Namen aus den Pfarr-Registern, ergidnzt und
rektifiziert sie nach dem Sterberegister der
Gemeinde und kommt auf 131 Tote. Dies
bedeutet, dall 4,9% resp. sogar 5,9% der Be-
volkerung in 3 Monaten gestorben sind: ein
iiberdurchschnittlicher Verlust im Vergleich
zum Kanton.

Erkrankungsgefahren.

Die genauen Umstinde der Einschleppung
der Cholera in die Gemeinde Differdingen
sind nicht bekannt. Gewult ist aber, daB sie
im Juli bereits in den Nachbargemeinden Pe-
tingen und Bascharage auftritt, ebenso in
Esch/Alzette. Im franzosischen Grenzgebiet
ist die Cholera am 17. Juni, in Longwy, ausge-
brochen. Sie herrscht ebenfalls im belgischen
Athus.

Die Verbindung zwischen den gesunden und
den verseuchten Ortschaften ist nicht unter-
brochen. Am 28. Juli pilgern rund 600 Leute
aus Differdingen, Oberkorn und Niederkorn
nach Luxemburg, um dort an den grossen
Jubilaumsfeiern zu Ehren der Muttergottes,
Schutzpatronin der Stadt, teilzunehmen (23).
Tausende Pilger aus allen Teilen des Landes
strtomen zur gleichen Zeit in die Hauptstadt.
Ansteckungsmoglichkeiten gibt es also in
Hiille und Fiille.

Fiir Dr. Pinth leisten auch die lokalen Prozes-
sionen, die tédglich bei Anbruch der Dunkel-
heit eine Vielzahl von Einwohnem der Ge-
meinde zum Bilde der Muttergottes auf dem
Titelberg fiihren, der Entwicklung der Krank-
heit Vorschub. Sie favorisieren seiner Mei-
nung nach zu sehr den Kontakt mit den
infizierten Nachbarorten und setzen den Or-
ganismus unniitzen Strapazen aus:

"De ce pélerinage ils revenaient aprés minuit,
exténués de fatigue du travail de la journée et
de la marche nocturne, exposés a I'air froid et
humide sur le haut plateau qui s’étend depuis
Niederkorn jusqu’a Lamadelaine, et quelques
fois trempés par la pluie battante, pour re-
commencer le lendemain les mémes travaux
et exercices de dévotion de la veille.” (24)

Schlechte Lebensbedingungen.

Die allgemeinen Lebensbedingungen sind in
der Gemeinde Differdingen — ebenso wie im
Rest des Landes — miserabel und liefern der
Seuche ein vorziigliches Terrain. Die meisten
Héuser seiner Pfarrei, so klagt der Pfarrer von

Choleratote in der Gemeinde Differdingen
nach Berufskategorien

nach
Theisen | Bivort

1937 1868
Ohne Stand * 45
Kinder 30 &
Tagléhner(innen) 23 18
Ackerer 14 12
Haushilterinnen 4 12
Steinhauer 5 5
Pens. Grenzbeamte 2 0
Schreiner 2 2
Dienstmagd 1 1
Hufschmied 1 1
Wagner 1 1
Hebamme 1 1
Pfarrer 1 1

131 109

* Bivort gruppiert unter dieser Bezeichnung: enfants,
vieillards, mendiants, pensionnaires et ménagéres.

Niederkorn, seien feucht und ungesund, die
Mauern unverputzt und nicht gewei}t. Man
erndhre sich vor allem von Pflanzenkost und
Milchprodukten. Fleisch komme beim groB3-
ten Teil der Bevolkerung nur zu duBerst sel-
tenen Gelegenheiten auf den Tisch. Ebenso
bedauert der Pfarrer, daf3 die Masse der Bevol-
kerung, die vornehmlich aus Steinhauern,
Maurern, Steinbrechern und Bergleuten be-
steht, ihren tdglichen Lohn viel eher fiir
Schnaps als fiir gesunde und nahrhafte Le-
bensmittel ausgebe (25).

Die Opfer.

Wie tiberall im Lande trifft die Cholera auch
in der Gemeinde Differdingen besonders die
unteren Volksschichten: Taglohner, Ackerer,
Steinhauer, kleine Handwerker sowie die
Kinder und Ehefrauen oder ilteren Angehéri-
gen dieser armen Schilucker.



Die Cholera in zeitgenossischer Beschreibung
auf Grund der wihrend der Epidemie in Diekirch
gemachten Beobachtungen.

Der Kranke purgirt und bricht, zuweilen auch nur ersteres allein. Dieses
geschieht in den ersten Stunden in groBen Massen.

Die Excremente (Entleerung) der Cholera sind nicht so bindend und
zusammenhaltend wie bei einer andern Krankheit, sondern sie sind ganz
diinn und fliissig wie Wasser*; die Farbe ist weillgelb*, auch braunlich
oder schwarz, hat einen dicken Schaum und geht ohne Zwang und ohne
Schmerz ab. (Es) tritt... Erbrechen ein, welches Anfangs aussieht wie
erstgenannter Stuhlgang.

Gewohnlich haben diese Kranken heftige Krimpfe und sehr grossen
Durst. Uniiberwacht wiirden die Kranken in wenig Zeit einen ganzen
Eimer Wasser trinken, welches sie durch Erbrechen und Purgiren auch
gleich wieder entleeren.

Zudem fallen ihnen die Augen tief ein, das Gesicht wird schmal, blau
und sieht alt aus, das Auge ist nach oben gedreht und steht starr, man
sicht fast nur das Weille desselben, Gesicht und Hiande werden eiskalt,
die Zunge kalt, die Stimme heiser und sogar der Athem kommt einem
kalt entgegen. Die Brust hat einen blaulichen Durchschein, die Hinde
sind von den Fingerspitzen an geschrumpft, sehen aus wie gekocht und
sind ganz feucht.

In diesem Stadium ist der Puls unfiihlbar, gleichsam wie verschwunden.
Die Adern treten stark hervor und scheinen ganz blau durch. Hierzu ist
auch noch bei den Meisten grosse Luftnoth. Sie sterben fast Alle und
zwar in den ersten 24 Stunden ldngstens, die Meisten in etwa 4.6 bis 8
Stunden.

(Luxemburger Wort 1866, Nr. 103, S. 1-2, Donnerstag, den 3. Mai
1866)

*reiswasser- oder mehisuppenartige Entleerungen (selles riziformes) der medizinischen Beschreibungen
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Weitere Aufschliisse iiber die Opfer der Epi-
demie liefern die statistischen Angaben, die
der Central-HilfsausschuB3 bei den Gemein-
den angefordert hat, um eine gerechte Vertei-
lung der anldBlich der allgemeinen Kollekte
gesammelten Gelder vornehmen zu konnen.
Der Verteilungsschliissel basiert auf der Zahl
der kranken oder verstorbenen Armen (26).

Die Gemeinde Differdingen vermeldet 45 ver-
storbene diirftige Personen, wovon deren 19
insgesamt 52 hilfsbediirftige Angehérige hin-
terlassen haben, alle in Differdingen oder Nie-
derkorn wohnend: 6 Witwen, 36 Halbwaisen
und 10 Vollwaisen.

Daneben sind 131 diirftige Einwohner er-
krankt gewesen; hiervon werden deren 86 als
Familienstiitze gefiihrt.

Geld fiir die Armen.

Auf Grund dieser Statistik werden der Ge-
meinde 1.873 Fr. aus dem Fonds des Hilfs-
ausschusses zuerkannt: 1.145 Fr. fiir Differ-
dingen, 700 Fr. fiir Niederkorn und 28 Fr. fiir
Oberkorn. Wiahrend der Epidemie ist bereits
ein Betrag von 800 Fr. vorgestreckt worden, es
bleibt also ein Saldo von 1.073 Fr. zu Gunsten
der Gemeinde Differdingen.

All dies ist fein sduberlich festgehalten im
BeschluB, den der Generaldirektor der Finan-
zen, de Colnet d’Huart, am 23. August 1867
faBt, ”die Vertheilung des Ertrages der bei
Gelegenheit der Cholera angeordneten allge-
meinen Collecte betreffe”.

Choleratote in der Gemeinde Differdingen
nach Altersstufen

Alterin Theisen Bivort
Jahren 1937 1868
0- 5 19 8
6-10 6 5
11-15 5 3
16 -20 2 2
21-25 10 7
26-30 . 8 6
31-35 7 5
36-40 6 6
41 -45 11 11
46 - 50 11 10
51-55 13 12
56 -60 9 9
61-65 8 7
66-70 3 4
71-75 8 10
76 -80 4 4
81-85 1 0
Total 131 109

Je nach dem Grunde fiir die Unterstiitzung
(Erkrankungen der Familienstiitze oder Tod
der Familienstiitze) verteilt sich der Betrag
folgendermafBlen auf die Ortschaften der Ge-
meinde:

Grund des Erkrankung der Tod der Total
Subsides Familienstiitze Familienstiitze
Fr. Fr. Fr.
Differdingen 448 697 1145
Niederkorn 126 574 700
Oberkorn 28 — 28
Gemeinde 602 1271 1873
Epilog ’Differdingen, 19. Oktober. Die leidige Cho-

Welchen Schrecken die Cholera verbreitet hat
und mit welcher Hilflosigkeit die Menschen
ihr ausgeliefert waren, klingt aus folgender
Korrespondenz aus Differdingen heraus, die
das “Luxemburger Wort” am 23. Oktober
1866 veroffentlicht hat:

lera hat nun endlich nach einem allzulangen
Verweilen von 12 Wochen uns verlassen. 62
Personen (27), wovon die meisten in den
Lebensjahren von 40 bis 55, fielen ihr zum
Opfer. Erkrankungen zidhlten wir iliber drei
Hundert. Weder Regen noch Sonnenschein,
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weder homopathische Tropfen noch allopa-
thische Dosen vermochten den hartnidckigen
Feind wirksam zu bekdmpfen.”

Als einziger Trost verbleibt dem Korrespon-
denten der Gedanke, daf} hier wir tiberall im
Lande “die christliche Charitas als trostender
und rettender Engel aufgetreten” sei.

(Fortsetzung folgt)
Anmerkungen

(1HBIVORT (1868): S. 138

(2)MACNAMARRA, C. (1876): A History of Asiatic
Cholera, London.

(3)BEECK, Manfred in der (1948), S. 228: Mitte Sep-
tember. TOUSSAINT (1867), S. 1: vers le milieu du
mois d’aoft.

(4) nach LW 1866, Nr. 186: 4 Choleratote.

(5) BIVORT (1868):S.259

(6) LW 1865, Nr.241,15.10.1865

(7Y Memorial 11, 1866, S. 153

(8) Memorial II, 1866, S. 161

(9) Dieser Krankheit wird ein besonders Kapitel gewid-
met werden.

(10) Faulende tierische Stoffe galten als mogliche Quel-
len des Cholera-Miasmas”, das damals noch ofters als
Ursache der Krankheit angesehen wurde.

(11) BIVORT (1868):S. 49-50

(12) Der Verzehr von frischem, insbesonders unreifem
oder wisserigem Obst konnte nach landldufiger Mei-
nung das Auftreten von Cholera begiinstigen.

In einer zeitgenossischen Veroffentlichung wird das
“Essen unreifen Obstes oder schwer verdaulicher Nah-
rungsmittel” als eine ausdriickliche Ursache der Krank-
heit angefiihrt (Die Cholera im GroBherzogthum Lu-
xemburg 1866 als Schutz fiir die Zukunft. Luxemburg
1866, S. 4-5. Autor dieser anonymen Schrift ist Pfarrer
Jean-Mathias SCHUMACHER.)

In einer Mitteilung an den Distriktskommissar aus Gre-
venmacher schreibt der Echternacher Biirgermeister
Dr. P. Becker im September 1866: “le déces de la fille
Koch, décédée le 6 de ce mois par suite du choléra, est
un cas tout a fait isolé, et uniquement dd a une consom-
mation considérable de fruits verts.”

515 Todesfille durch Cholera hat Dr. Bivort untersucht:
24 fois I'usage de fruits crus a été la cause occasion-
nelle: prunes (21 fois), groseilles (1 fois), cerises (2 fois).”
(BIVORT, 1868, S. 258).

Mit diesen Vorstellungen hdngt sicherlich der relativ
geringe Obstkonsum unserer Vorfahren zusammen.
Wenn schon Obst, dann lieber gebacken, getrocknet oder
in Branntwein umgewandelt.

(13) LW 1936, Nr. 213,8. 11

(14) Dr. Bivort zitiert fiir Diidelingen 2 Todesfille durch
Schweif¥frieseln. In den offiziellen Dokumenten der
Gemeinde wird nur von Cholera gesprochen. Bei den
beiden Toten kdnnte es sich um Petrus Polfer (gestorben
am 30. 8.) und Mathias Rock (gestorben am 27.9.) han-
deln. Siehe: KRANTZ, R. u. KOERPERICH, L. (1969)

(15) THEISEN (1937): S. 128
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(16) Memorial 11, 1866, S. 145-146

(17) Memorial I, 1867, S. 487

(I8) BIVORT (1868):S. 15

(19) THEISEN (1937): S. 132

(20) LW 1866, Nr. 187,S.2

(21) LW 1866, Nr. 204,8S.2

(22) OLINGER, N. in Differdange (1937), S. 81-82,
zitiert den Todesakt von Joh. Peiffer, wo es wortlich
heisse, er habe sich um Differdingen besonders verdient
gemacht durch den Bau der Pfarrkirche und des Pfarr-
hauses, und durch die Berufung von Schulschwestern an
die dortigen Schulen. Sein liebenswiirdiger Charakter,
seine Geduld, seine Klugheit und Seeleneifer hétten ihn
zum Liebling des Volkes gemacht, fiir das er in den Tod
gegangen. Die Nachwelt kdnne ihm nie genug dankbar
sein.”

Nachfolger des Verstorbenen wird J.B. Schou, bisher
Vikar in Echternach. Wihrend der Echternacher Cho-
lera-Epidemie hat die Gemeinde Echternach ithm und
seinem Kollegen Diederich 100 Franken zur Verfligung
gestellt ”pour les mettre @ méme a pouvoir soulager
instantanément des malades indigens lors de I"'adminis-
tration de(s) S. S. Sacremens.”” (Arch. comm. Echternach)
(23) LW 1866, Nr. 151,8S.2

(24) BIVORT (1868), S. 15, Bericht des Dr. Pinth

(25) BIVORT (1868): S. 14 ss.

(26) Siehe hierzu: Memorial 11, 1867. S. 17-20 und S.
429-445.

(27) Bivort gibt fiir Differdingen 52, Theisen 63 Tote an.






Jos. A. Massard

Der Kanton Esch und die Cholera 1865/66
Teil 11

Siebzig Jahre nach dem verheerenden Auftreten der Cholera in Differdingen, im
| August 1936, versuchte ein uns unbekannter Autor im “Luxemburger Wort™, die
‘ Erinnerung an jene leidvolle Zeit und die Leute, die sich der Seuche entgegen-
gestemmt hatten, wieder wachzuriitteln. Den entsprechenden Artikel, auf den wir
durch Zufall, beim Verfolgen einer anderen Fahrte, gestoBen sind, wollen wir an
dieser Stelle ohne weiteren Kommentar und praktisch integral wiedergeben. Direk-
ter AnlaB zu seiner Verdffentlichung war die Gedenkfeier gewesen, die in Esch/
Alzette zu Ehren des von der Cholera hinweggerafften Pfarrers Kayser abgehalten
worden war; zu finden ist er auf Seite 7 des "Luxemburger Wort™ 1936, Nummer
238.

"Gemil der letzten Stadtratssitzung sucht unser Schoffenkollegium auch nach ver-
' - dienstvollen Miénnern unserer Stadtgeschichte, um deren Namen an neuen Stra-
Benschildern zu verewigen. Vielleicht kénnten folgende Tatsachen ihre Arbeit
darin etwas erleichtern: Vor genau 70 Jahren wiitete auch in unserer Ortschaft die
Cholera so furchtbar, dall ihr vom 10. August bis zum 19. Oktober 60 Einwohner
zum Opfer fielen: von 10 je einer. Der damalige Pfarrer war ein Mann in der Voll-
kraft der Jahre, 45 Jahre alt, von Gotzingen geboren, namens Johann Peiffer. Er
hatte vier Jahre vorher, nach vielen Miihen und Sorgen Kirche, Schule und Pfarr-
haus vollendet, als im August 1866 die Cholera ausbrach. Bei Versehgingen holte
er sich selbst die Krankheit, der er als erster zum Opfer fiel am 10. August. Drei
Wochen lang halfen Redemptoristenpatres von Arlon in der Seelsorge in Differdin-
gen aus: aber sie muBiten dann wegen Arbeitsiiberlastung in der Hauptstadt verblei-
ben. Differdingen lag voll von Kranken. Die Nachbarpfarrer konnten in ihren Ort-
schaften die Arbeit kaum bewiltigen, Bischof Adames war ratlos. Da bot sich ihm
ein junger Kaplan von Echternach zur Aushilfe in Differdingen an. Hocherfreut
iber dieses Anerbieten ernannte der Bischof denselben sofort zum Pfarrer der Ort-
schaft. Es war Herr J.B. Schou, gebiirtig von Grevenmacher, zweiter Pfarrer von
Differdingen. Furchtlos griff’ er zu. eilte von Haus zu Haus, half dem Arzt in
Ermangelung von Krankenschwestern in der Krankenpflege und war ruhelos Tag
und Nacht zu eines jeden Verfligung. Am 1. September war er gekommen. Eben
begrub der Pater einen Johann Kremer, dann einen Theodor Bouchet (28). Tags
darnach beerdigte der neue Pfarrer den Bruder des letzteren, Johann Bouchet. Am
26. September hatte Herr Schou bereits die vierzigste Leiche bestattet. Seine robu-
ste Moselanernatur widerstand allen Schwierigkeiten. 32 Jahre hat Herr Schou
\ sodann segensreich in Differdingen gewirkt. Wohl kaum hat je eine populirere Per-

sonlichkeit hier gelebt. Beide Namen: Peiffer und Schou verdienen der Nachwelt
| erhalten zu bleiben (...)".
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Die Cholera in der Gemeinde Esch

Zu Beginn des Cholerajahrs 1866 zihlt die
Gemeinde Esch/Alzette 2.332 Einwohner,
die sich auf die Sektionen Esch, Lallingen,
Schifflingen verteilen (29). Esch selbst zdhlt
etwa 348 Haushalte (30) und um die 1.700
Einwohner.

Die Ortschaft Esch befindet sich seit einigen
Jahren im Aufschwung, Ergebnis der 1851 in
Angriff genommenen Erzausbeutung, die im
Cholerajahr von insgesamt sieben verschie-
denen Gesellschaften betrieben wird (31).
Dieser Entwicklung kommt der 1860 erfolgte
AnschluB an das Eisenbahnnetz sehr zu-
passe.

Ein groBer Teil der Bevolkerung wird von
Erzarbeitern gebildet. Die Landwirtschaft ist
uninteressant geworden, da sie zu niedrige
Lohne bietet. Als Zeichen des aufkommen-
den Wohlstandes konnen folgende Zahlen
dienen: 1863 wurden in Esch sechs H&duser
neu- oder umgebaut, 1864 acht, 1865 zwolf,
1866 sieben; 1870 werden es deren einund-
zwanzig sein (32).

Trotzdem 1aBt die gesundheitliche Situation
der Ortschaft manches zu wiinschen ibrig.
Die Hauser sind dicht aufeinandergedringt,
Licht und Luft nur schwer zugidnglich. In
ihrem Innern herrscht zwar Sauberkeit, aber
drauBen hauft sich der Dreck am Strallen-
rand, quellen die Misthaufen liber und watet
man in Jauchepfiitzen. Hier kann auch die
vom Gemeinderat ernannte Sanitdtskommis-
sion kaum Abbhilfe schaffen. Als Escher Ver-
treter gehoren ihr an: Biirgermeister Peter
Claude, Gemeindevorsteher seit 1861; die
Schoffen Origer und Paquet, die Réite Paulus
und Kirsch (33), sowie Gemeindesekretir
Bivort. Die Herren Brendel, Frisch und
Arend reprisentieren die Sektion Schifflin-
gen,

Am 15. Dezember 1865 vermeldet Kantonal-
arzt Dr. de Wacquant, das Auftreten von
Cholera in Esch/Alzette, ein Einzelfall. Die
erkrankte Person ist bald wieder gesund.

Die Epidemie.

Die epidemische Cholera bricht erst ein hal-
bes Jahr spater, am 29. Juni 1866, in Esch
aus. Sie erwischt als erstes Opfer den 57jahri-
gen pensionierten Landboten Johann Noel,
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der mit Wiesenarbeiten beschéiftigt ist, als er
von heftigen Leibschmerzen befallen wird.
Kurz danach stellen sich Durchfall und Er-
brechen ein, dann erfolgen Muskelkrampfe.
Einige Stunden nach dem Auftreten der
ersten Symptome erliegt der Mann der
Krankheit.

Noch bleibt die Hoffnung, daB es nicht zur
Epidemie kommen werde. Zwei Wochen
lang tritt kein weiterer Krankheitsfall auf,
doch dann geht es los. Am 5., Juli wird
Johann Ries, ein Armeeveteran, Fallbinder
von Beruf, 73 Jahre alt, von der Cholera hin-
weggerafft. Der Greis, dem grof3te Niichtern-
heit nachgesagt wird, hat gegen 11 Uhr des
Vorabends die ersten Anzeichen gezeigt. Die
ganze Nacht {iber treibt ithn der Durchfall aus
dem Haus, das er, nur mit dem Nachthemd
bekleidet, verldB3t, um neben dem Mist-
haufen seine Notdurft zu verrichten. Ein
Arzt wird aber nicht herbeigerufen. Der
Kranke verscheidet im Laufe des Tages.

In den weiteren Wochen nimmt die Epide-
mie noch an Heftigkeit zu; als Komplikation
kommt Anfang August dann auch noch die
“suette” dazu. Ihr erstes Opfer ist gemal3 Dr.
Bivort die Frau eines Fuhrmanns gewesen,
die vorher eine Cholera-Attacke gliicklich
liberstanden hatte; sie stirbt am 7. August.
Dann sollen noch am selben Tag ein zwei-
jahriges Kind, dessen Mutter an Cholera
gestorben ist, sowie eine weitere Person den
Schweilifrieseln erlegen sein (34).

Ein am 27. August 1866 verfallter Regie-
rungsbericht vermeldet auch das Auftreten
des Schweilifriesels, allerdings erst seit eini-
gen Tagen: "Dans les derniers jours le cho-
léra parait avoir dégénéré en la maladie
également pernicieuse dite suette caractéri-
sée par des sueurs trés abondantes”. Im Wi-
derspruch zu Bivorts Daten stehen auch Dr,
Foncks Ausfiihrungen, gemdB3 denen vor
dem 24. August zwei Personen, und zwar 2
Minner, 38 respektiv 40 Jahre alt, dem
Schweilfriesel zum Opfer gefallen seien (35).
Dr. Fonck ist auf GeheiB3 der Regierung aus
der Hauptstadt nach Esch geschickt worden,
um den fir Esch zustindigen Dr. de
Wacquant (Fotz) zu entlasten. Er schildert
die Lage folgendermalen (36):



“"Im Monate August 1866 wurde ich von
unserer Regierung beauftragt die Behandlung
der Cholerakranken in Esch an der Alzette,
einem circa vier Stunden von der Hauptstadt
gelegenen Flecken von 1800 Seelen zu iiber-
nehmen.”

"Die Cholera wiithete dort bereits seit 2
Monaten, und soll Kranken- und Sterbeziffer
die h6chste gewesen sein am 24. August, Tag
meines ersten Besuches in Esch.”

"Bei den Kranken, die ich in Behandlung
bekam, wurde bei Vielen die Diagnose Cho-
lera asiatica gestellt, Andere jedoch boten das
Bild des Morbus miliaris (Suette, Schweil3-
friesel) dar, d. h. einer epidemischen Krank-
heit die durch starken Schweil, einen eigen-
thiimlichen Ausschlag kleiner Bldschen und
ein Gefiihl schmerzhafter Constriktion in der
Magengegend charakterisirt war.”

% | Mortalitat
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Ein Augenzeuge, der neben der Kirche
wohnte, erinnert sich spiter (37), “daBl an
einem Tage vor seinem Hause auf der da-
selbst die Linde umgebenden Mauer sogar 5
Sirge aufgestellt waren, um begraben zu wer-
den. Sobald in einem Hause jemand gestor-
ben war, wurde der Tod auf der Biirger-
meisterei gemeldet, der Verstorbene wurde
sofort eingesargt und zum Kirchhof gebracht.

Die Verstorbenen durften also nicht im
Sterbehaus aufbewahrt werden. Nur die
allerndchsten Verwandten nahmen an den
Begridbnissen teil. Die Krankheit verlief
meist schnell; wenn sie todlich war, in 10-24
Stunden. So kam es vor, dall eine Person,
mit welcher man am Tage noch gesprochen
hatte, am folgenden Tage begraben wurde,
ohne dall man davon erfuhr. Ein Toten-
geldute gab es nicht mehr (38) und Kranken-
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Die Sterblichkeit in der Ortschaft Esch/Alzette (1860 - 1870)
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besuche und gegenseitige Aushilfe be-
schrankten sich auf das Allernotwendigste.”

Den Arzten zur Seite standen der Barmher-
zige Bruder Mathieu und zwei Barmherzige
Schwestern, die bei der Krankenpflege ein-
sprangen. Sie leisteten aber auch den Prie-
stern bei ihren Krankenbesuchen Beistand;
in Esch handelte es sich hierbei um Pfarrer
Jacques Hippert und Kaplan Franz Haal, die
Unterstiitzung erhalten hatten von dem aus
Esch gebiirtigen Pfarrer Jacques Kayser, der
am 23. August der Cholera zum Opfer fiel.

Beim Ausbruch der Epidemie hatte die Ge-
sellschaft Metz und Cie die friitheren Stallun-
gen des Eigentiimers Hammerel im “Quar-
tier” gemietet und sie zur Aufnahme ihrer
erkrankten Arbeiter einrichten lassen. Dies
war das erste Escher ”Spital”. Im Jahre 1873
lieB die Firma Metz ein richtiges Spital in der
LuxemburgerstraBe bauen. Es falite 50-60
Betten; die drztliche Leitung lag in den Hén-
den von Dr. Nic. Metzler; die Pflege der
Kranken wurde von den Barmherzigen Brii-
dern iibernommen. Nach dem Bau des heuti-
gen Spitals in den Jahren 1925-1930 wurde es
zu einem Altersheim umfunktioniert (39).
Stand man dem Ausbruch der Cholera-
epidemie auch ziemlich hilflos gegeniiber, so
war man in Esch wenigstens in einer Hin-
sicht gut vorbereitet: man hatte eben einen
neuen, groflen Friedhof auBerhalb der Ort-
schaft, ”im Tiergarten”, angelegt. Gegen
Ende des Jahres 1865 war mit den Arbeiten
begonnen worden, im Juni 1866 war der
Friedhof soweit fertiggestellt, dal er zum Teil
mit einer Mauer, zum Teil mit Palisaden
eingeschlossen war. Zwei Monate spiter
sollte er auf eine dramatische Weise in Dienst
genommen werden. Der alte Friedhof, neben
der 1871 abgerissenen Pfarrkirche, wurde ab
1867 nicht mehr benutzt (40).

Bilanz

Die Epidemie, die in Esch gegen Ende des
Monats Juni ausgebrochen war und ihr erstes
Todesopfer am 29. Juni gefordert hatte,
dauerte dort bis gegen Ende Oktober an. Der
letzte Sterbefall fand am 20. Oktober statt.

In Schifflingen herrschte die Seuche vom .
Juli an. Das erste Todesopfer gab es am 23,
Juli (41).

Insgesamt waren in der Gemeinde Esch um
die 800 Leute mehr oder weniger erkrankt,
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davon iiber 200 in der Pfarrei Schifflingen.
Gestorben sind deren 156, davon 116 in Esch
und 40 in Schifflingen.

Die Epidemie hinterlie} in den betroffenen
Familien tiefes Elend. Esch zdhlte 45 Halb-
und 5 Vollwaisen, Schifflingen deren 20
respektiv 4. Insgesamt sind 91 Personen der
Gemeinde Esch ihrer Stiitze beraubt worden
(42).

In Esch glaubte man feststellen zu kdnnen,
daB die hochste Zahl an Opfern in den direkt
an den Ufern der Alzette gelegenen Hausern
zu verzeichnen gewesen sei. Die hoher gele-
genen Héuser in der GroBstrafle und beson-
ders im Breitenweg seien dagegen ziemlich
verschont geblieben (43).

Buchholtz und Spoo

Unter den Todesopfern der Cholera befand
sich auch der Eisen- und Kurzwarenhéndler
Franz-Anton Buchholtz, der 1836 als berit-
tener Zollbeamter nach Esch gekommen
war, und, nach seiner Pensionierung, in den
flinfziger Jahren ein Geschéft mit Gebrauchs-
artikeln, Stammhaus der noch heute existie-
renden “Quincaillerie Buchholtz”, ertffnet
hatte (44).

Engere Bekanntschaft mit der Cholera hat
andernorts ein Mann gemacht, der erst spi-
ter, ab 1888, als Industrieller und vor allem
als Politiker, eine Rolle in Esch spielen
sollte: C.M. Spoo.

Im Jahre 1866 bekleidete er den Posten eines
Postmeisters in seiner Heimatstadt Echter-
nach, wo er, als Sekretidr des Willibrordus-
Bauvereins und als Komponist der Musik der
ersten Theaterstliicke von André Duchscher,
seine bescheidene Rolle im gesellschaftli-
chen Leben der Stadt zu erfiillen suchte (45).

Am 24. Mirz 1866, in der zweiten Woche
ithres Ausbruchs in Echternach, unterliegt
Spoos Schwiegervater, der Zimmermann
Johann Kiesel-Herr, 61 Jahre alt, der Cho-
lera. Seine Tochter Barbara hat sich vor drei
Jahren mit Spoo vermihlt.

Tags vorher hat es in der Familie bereits
einen ersten Todesfall gegeben: der Bruder
des Verstorbenen, der auch den Vornamen
Johann tridgt und den Zimmermannsberuf
auslibt; er ist aber zwel Jahre jlinger und
Junggeselle geblieben,



Am 10. April
anstatt
Am 7. April

Am 7. April schldgt das Ungliick dann im
Jause von Spoos Nachbarn zu. Hier erliegt
ler Schreiner Johann Kochan gegen acht
Jhr abends der Seuche. Am folgenden Mor-
ien erscheint C.M. Spoo, zusammen mit
iem Sohn des Toten, auf dem Stadthaus, um
lie Totenanzeige zu erstatten. Zu seiner Per-
son notiert der Zivilstandsbeamte ins Sterbe-
register: "Mathias Gaspard Spoo, alt zwanzig
neun Jahre, Postperceptor, wohnhaft zu Ech-
ternach, Nachbar des Verstorbenen”. Zu die-
iem Zeitpunkt wohnt Spoo in der Kik-Strale
("a Kack”), ein eher drmliches Viertel, das
heutzutage einem groBBen Parkplatz gewi-
chen ist (46).

Dal} er einmal in Esch eine gesellschaftliche
und politische Rolle spielen wird, kann er
selbstverstandlich nicht ahnen!

Geldfragen

In der Sitzung vom 19. September 1866 ver-
langt der Escher Gemeinderat, die Regierung
moge ithm ein Spezialkredit von 3.000 Fr.
bewilligen, um die vielen durch den Aus-
bruch der Cholera bedingten auBergewohn-
lichen Ausgaben begleichen zu konnen (47).
In der Sitzung vom 19. Oktober 1866 votiert
der Gemeinderat eine Gratifikation von 300
Fr. flir Bruder Mathieu; die beiden Barmher-
zigen Schwestern erhalten 400 Fr. und Pfar-
rer Hippert 1.100 Fr. (48).

Wihrend der Epidemie erhilt die Gemeinde
Esch vom nationalem Hilfsausschuf3 dreimal
eine Unterstiitzung von je 200 Fr.: am 25.
Juli, am 25. August und am 15. September
1866. Am 13. August 1866 zahlt das Komitee
dem Pfarrer von Schifflingen ein Subsid von
100 Fr. aus. Die letzte Uberweisung an die
Gemeinde datiert vom 25. September 1867
sie lautet auf einen Betrag von 2.141 Franken,
womit die Gemeinde Esch im Total 2.841 Fr.
aus der Kasse des Hilfsfonds bezogen hat. Sie
selbst hatte am 30. April 1866, als man in
Esch die Cholera praktisch nur vom Héren-
sagen kannte, dem Hilfsfonds eine Spende
von 625 Fr. zukommen lassen (49).

Pfarrer Jacques Kayser (50)

Jacques Kayser wurde am 13. Juli 1827 in
Esch geboren, im Jahre 1854 zum Priester
geweiht, danach Kaplan in Nordingen, Hol-
lenfels und Marnach. 1859 wurde er zum
Pfarrer von Diinkrodt ernannt, eine Pfarrei,

zu der, auller dem Hauptort, noch die Dorfer
Liefringen und Mecher zéhlten.

Der Chronik nach war der Ausgangspunkt
des Einsatzes von Jacques Kayser in seiner
Heimatstadt ein Gesprich, das sich, nach
einer Firmungsfeier in der Nachbarschaft
von Diinkrodt, in Anwesenheit von Bischof
Adames bei Tisch ergeben hatte. Kernpunkt
des Gesprichs war die Frage, "welcher Prie-
ster am meisten Verdienst habe, derjenige,
der aus sich freiwillig an einen Ort, wo die
Cholera herrsche, zur Aushiilfe gehe, oder
derjenige, der, aus Gehorsam geschickt, sich
hinbegebe.”

"Unser Landsmann™, so fahrt der Chronist
weiter, “verteidigte in seiner lebhaften Weise
die letztere Thesis, indem er meinte, wer frei-
willig aus sich bereit sei, hinzugehen, und
sein Leben zu opfern, und nun noch von sei-
ner Obrigkeit aufgefordert wiirde, hinzuge-
hen, der flige zum freiwilligen Opfer auch
noch das Verdienst des Gehorsams (...).”

Der Bischof nahm den Pfarrer beim Wort.
Am folgenden Tag wurde Jacques Kayser in
einem Brief aufgefordert, zur Aushilfe nach
Esch zu eilen. Hier sollte ihn dann der Cho-
leratod ereilen.

“"Es war am 22. August gegen 4 Uhr des
Abends, als er in einem Hause sechs Mitglie-
der einer Familie an ihrem Krankenbette
besuchte, trostete und auch einigen die hl.
Sterbesakramente spendete. Das Haus verlas-
send, frug er den jiingsten, achtjdhrigen Kna-
ben der Familie: "Wo ist denn jetzt, mein
Minnchen, der nédchste Kranke?” Als ihm
das Kind, auf das Nachbarhaus hinweisend,
sagte: "Hei, Zillen Neckel”, antwortete der
Priester ganz erschreckt: “Zillen Neckel” -
das war einer seiner besten Kameraden. Er
ging sogleich hin, und da er den Freund auf
dem Wege der Besserung fand, trostete er ihn
und munterte ihn auf mit den Worten: ”Du
bist auf dem Wege der Besserung, habe Mut
und besorge dicht gut, du wirst bald wieder
flott sein.” Dann filigte er, Unheil ahnend
hinzu: “Ich weil3 nicht, ich bin auch nicht
mehr recht wohl; ich fiirchte, daBl mich die
Krankheit ebenfalls ergreifen wird. Nun, wie
Gott will, Adieu lieber Freund.”

"Auf seinem Samaritanerweg weitergehend,
von Haus zu Haus, kam Herr Kayser dann
schlieBlich gegen 8 Uhr abends in Schmed-
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ges (HandelstraBe) an. Dort versah er mit
dem hl. Sakramente den Hausvater, der noch
in derselben Nacht verschied. Der gute Herr
Kayser aber ging durch die Wasserstralle
seinem Elternhause zu, legte sich zu Bette
und wand sich alsbald in den Fesseln der
morderischen Krankheit. Sein Mitbruder
Pfarrer Hippert spendete ihm die hl. Sterbe-
sakramente und noch in derselben Nacht
gegen drei Uhr war seine schone Seele vor
ihrem Herrn und Richter (...).”

Wie alle anderen Choleraopfer wurde auch
Pfarrer Kayser schnellstens, noch am Tage
seines Todes, dem 23. August 1866, beerdigt.
Aufseinem Grab wurde ein schlichtes Stein-
kreuz errichtet, das die Inschrift trug: "Nie-
mand hat eine groBere Liebe, als daf} er sein
Leben freiwillig hingibt fiir seine Freunde.”

Esch erinnert sich

Die Erinnerung an das Wirken Jacques Kay-
sers wird in Esch wachgehalten durch die
nach thm benannte "Rue Curé Jacques Kay-
ser”, die kleine Stral3e, in der sein Elternhaus
(a Jangen”) stand. Der Vorschlag zu dieser
Benennung geht auf Pfarrer Heinrich Kayser
zuriick, der sich erstmals im Pfarrbote 1925
hierfiir eingesetzt hat und die Idee in einem
spiateren Brief an die Escher Gemeinde-
verantwortlichen an offizieller Stelle vorge-
bracht hat. In der Gemeinderatssitzung vom
20. Oktober 1926 kommt die Sache zur Spra-
che. "Vor einiger Zeit”, erkldrt Briigermei-
ster Victor Wilhelm den Ratsmitgliedern,
“ging uns ein Schreiben des Hrn. Abbé Kay-
ser zu, in dem er vorschlégt, die kleine StralBe
hinter der Synagoge "Rue Curé Jacques Kay-
ser’” zu nennen. Dieses Schreiben haben wir
der Bautenkommission zur Begutachtung
unterbreitet, die mit dem Vorschlag einver-
standen ist (...).” (51)

Einstimmig beschlieBt der Gemeinderat
unter Artikel 14 der Tagesordnung: Stralle
hinter der Synagoge erhilt den Namen: Rue
Curé Jacques Kayser.” In derselben Sitzung
werden als weitere neue Strallennamen ge-
stimmt: rue Aloyse Kayser, rue Bruch, rue
Jean Schortgen (52).

Zehn Jahre danach gedenkt Esch des 70.
Todestages von Pfarrer Kayser. Am Sonntag,
dem 23. August 1936, wird morgens um 10
Uhr ein feierliches Hochamt fiir ihn und alle
an der Cholera Verstorbenen abgehalten. Um
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3 Uhr nachmittags findet auf dem Kirchhof
von St. Joseph eine offizielle Gedenkfeier
statt, zu der die Gemeinde ihre Beteiligung
zugesagt hat. Im Hinblick auf diese Gelegen-
heit hat der Kirchenrat beschlossen, — in
Vereinigung mit der Pfarrgemeinde — das ein-
fache Grabkreuz durch ein entsprechendes
Denkmal zu ersetzen und auf den Grab-
stein die inhaltsvollen Worte: Niemand hat
eine grollere Liebe, als der, der sein Leben fiir
die Andern hingibt,” setzen zu lassen (53).
Man merke die im Vergleich zu friiher leicht
abgednderte Fassung der Grabinschrift!

Initiator dieser Gedenkfeier ist der damalige
Pfarrer Nik. Weirich. In Vertretung des
Escher Biirgermeisters Hubert Clement (Ar-
beiterpartei) spricht der 1. Schoéffe Eugéne
Reichling (Klerikale Partei). Die eigentliche
Gedenkansprache hélt Lehrer Jean-Pierre
Theisen, der u.a. ausfiihrt (54):

“"Hott sin et grad 70 Joer, dass dé gro’ssen
Escher Held — well dat war hie'n am hochste
Senn vum Wurt — hei begruewe go’f. Munch
al Escher, dé démols an hirer Krankhét vum
Har Kayser gepflegt si gin, munch aner, dé de
Kurasch vun him bewonnert hun, sin zenter
sengem Do’d wuel op sei Graf kom an hun
och aus Dankbarkét fir seng Se’lero’h gebiet,
ower e feierlechen, offentlechen Dank vun
der Escher Gemeéng a vun der Escher Par war
him bis dohin nach émmer versot bliwen.
Wuel hiten 50 Joer no sengem Do’d verén-
zelt Stommen virgeschloen, dat Verseimt
nozehuelen, ower am Krichsjohr vun 1916
ass et net derzo” kom.”

J.P. Theisen driickt zum SchluB seine Hoff-
nung aus, daB 30 Jahre spiter, die Escher
sich wiederum am Grabe des Pfarrers Kayser
einfinden mdochten, um den hundersten
Todestag zu feiern. In den Zeitungen des Jah-
res 1966 lisst sich jedoch keine Spur einer
solchen Feier auftreiben.



Die Cholera in der Gemeinde Kayl

VorbeugungsmalBnahmen hat der Kayler Ge-
meinderat, der sich aus den Herren Johann
Wilhelm, Biirgermeister, Gonner, Noel,
Ludig, Laux, Mangen, Redingen, Gitt und
Michaux zusammensetzt nicht oder kaum
getroffen. Der Ausbruch der Cholera in der
Gemeinde Kayl, die damals noch die Ort-
schaften Kayl, Tetingen, Obertetingen und
Riimelingen umfaBt, trifft deshalb eine un-
vorbereitete Bevolkerung und ruft panischen
Schrecken hervor. Sie tritt zuerst in Riime-
lingen auf, wo laut Dr. Bivort der Choleratod
am 31. Juli 1866 erstmals zuschligt und den
36 Jahre alten Tagléhner Johann Welter hin-
wegrafft. Tags darauf erliegt der Steinbrecher
Johann Hansen, 26 Jahre alt. Die Lage spitzt
sich schnellstens zu. Ein Telegramm, das am
3. August vom Riimelinger Gemeinderats-
mitglied Michaux an den Distriktskommis-
sir in Luxemburg gerichtet wird, lisst die
furchtbare Verzweiflung der Bevolkerung er-
ahnen:

"7 personnes mortes dans les 24 heures,
beaucoup de malades, pas de médecin ni
soeur de charité ni médicaments nécessaires.
Priere de faire envoyer urgence médecin et
médicaments™ (55).

Angst und Hoffnung in Riimelingen

Uber den Verlauf der Epidemie in Riimelin-
gen liegen teilweise widerspriichliche Anga-
ben vor. In einem Brief an den Prisidenten
des Arztekollegiums schreibt Kantonalarzt
Dr. de Wacquant am 8. August: ”Le nombre
total des décés se monte aujourd’hui a six
heures du soir a 17, plus deux petits enfants
qui sont morts quelques jours aprés la nais-
sance.” (56) In einem am 16. August an das
Luxemburger Wort gerichteten Artikel be-
richten dessen Autoren von 22 Toten in den
arsten sechs Tagen der Epidemie (57). Laut
siner 1953 in der Riimelinger Lokalzeitung
"de Biergmann™ verdffentlichten Sterbeliste
sollen bis zum 8. August 13 Todesfille zu
reklagen gewesen sein.

Mehrmals keimt die Hoffnung auf, die Seu-
the sei am Abklingen. In dem bereits zitier-
en Brief vom 8. August glaubt Dr. de
Nacquant schreiben zu dirfen: “Quant a
Qumelange I'épidémie semble diminuer de

gravité. Il y a encore eu 3 décés du 6 au sept
et deux du 7 au 8; les cas nouveaux sont peu
nombreux (8 en deux jours) et sur une qua-
rantaine de malades il n'y a plus qu’un qui se
trouve dans une position trés grave, tous les
autres, s'il ne se commettra pas d’impru-
dence, seront sauvés.”

Am 16. August wiitet die Cholera immer
noch, man glaubt aber wiederum ein Ab-
flauen erwarten zu diirfen: ”Die Cholera, die
sich vor vierzehn (sic) Tagen hier eingestellt
hat, scheint endlich, nachdem sie nun teure
Opfer gefordert, einen milderen Charakter
annehmen zu wollen. In dieser verhiiltnis-
miBig kurzen Zeit kamen iiber 100 Erkran-
kungen vor; davon unterlagen der Seuche
26 Personen, worunter vier Kinder; die iibri-
gen 22 waren Leute in der Vollkraft des
Lebens...” (58).

Aber auch die Autoren dieser Zeilen, die mit
“Mehrere Convalescenten™ signieren, und
ihren Dank ausdriicken dem Pastoren Mer-
tens, den beiden aus Frankreich herbeigeeil-
ten Barmherzigen Schwestern, der “Dame
Gonner, die stets beflissen war, den armen
Kranken die vom Arzte vorgeschriebene
Arznei, sowie auch kriftige Nahrung zukom-
men zu lassen”, sollten sich irren. Bis Mitte
Oktober (wahrscheinlich 18.10.) hilt die
Cholera die Ortschaft Riimelingen in ihrem
Griff. Dies ist Bivorts Version; anderen Quel-
len nach soll sie ldnger gedauert haben und
noch am 2. November den Bergmann Niko-
las Fischer, 34 Jahre, sowie am 21. November
die 48-jihrige Haushilterin Maria Schahn
(Schan?) ins Grab gebracht haben.

Von Riimelingen nach Hollenfels

In den Riimelinger Erzgruben schuften Min-
ner aus allen Teilen des Landes, die alle 14
Tage oder jeden Monat nach Haus gehen, um
der Familie die L6hnung zu tiberbringen und
neuen Proviant einzulegen. Einige haben
hierbei die Cholera in ihre Heimatorte einge-
schleppt.

Der Merscher Arzt Dr. Jean Feltgen zitiert
das Beispiel einer Frau in den vierziger Jah-
ren, die im Juli 1866 in Hollenfels an Cholera
erkrankte ohne, daf} sonst ein Fall in der
Ortschaft aufgetreten war, der als Anstek-
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kungsursache in Frage gekommen wire. Die
Frau verneinte kategorisch, mit irgendeinem
Cholerakranken oder mit choleraverseuch-
tem Material in Kontakt gekommen zu sein.

Intim davon iiberzeugt, dal3 die Cholera
durch einen vegetabilischen Parasiten verur-
sacht werde, und ansteckend sei, gab sich Dr.
Feltgen nicht mit den Erkldrungen seiner
Patientin zufrieden, die ihrerseits eine vor-
hergehende Erkiltung als Krankheitsursache
betrachtete.

”Ce cas aurait pu s'imposer comme un cas
d’origine idiopathique ou autochtone de la
maladie; ne pouvant me faire a cette idée que
du reste’je n’ai nulle part vue confirmée et
qui n’est guere admise par aucun des auteurs
que j’ai lus, je ne cessal de prendre des ren-
seignements partout ou je pouvais en avoir
dans le village cité et je finis par découvrir
que quelques jours avant la maladie de cette
femmme deux ouvriers-mineurs de Rumelange
avaient séjourné chez eux a Hollenfeliz,
atteints de diarrhée cholérique; les fosses
d’aisance sont communes aux deux mai-
sons.” (60). -

Hiermit war fiir den Merscher Arzt die Sache
klar: Ansteckungsherd waren die nicht des-
infizierten Ausscheidungen der Riimelinger
Bergleute gewesen.

Im Oktober kehrte der bereits an Cholera
erkrankte Bergarbeiter Pierre Bicheler, der
auch in den Riimelinger Gruben sein Brot
verdiente, nack Hollenfels heim. Mit letzter
Kraft schaffte er den Weg nach Hause, wo er
in der Nacht anlangte. Am néchsten Tag war
er tot. Den aus dem Nachbardorf Bour stam-
menden Charles Federspiel dagegen ereilte
das Schicksal in Tetingen (siehe).

Als weiteres Beispiel lesen wir bei Dr. Felt-
gen dasjenmige eines Grubenarbeiters aus
Riimelingen, der, auch bereits von der
Cholera befalien, in sein Heimatdorf Berin-
gen bei Mersch zuriickkehrte und dort starb.
Zwar traten daraufhin einige Cholerafille
auf, von einer regelrechten Epidemic blieb
Beringen aber verschont.

Gliick fiir Tetingen

Wihrend die Cholera in Riimelingen Furcht
und Schrecken verbreitet, bleibt die Nach-
barortschaft Tetingen ziemlich verschont.
Am 2. August verscheidet die 25-jihrige
Haushilterin Margareta Feller, als eventuell
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erstes Opfer der Cholera in Tetingen (61).
Vergessen wir aber nicht, dall Dr. de
Wacquant am 8. August nur vom Vorhan-
densein der Cholera in Riimelingen berich-
tet, Tetingen nicht im geringsten erwihnt.
Gemadl Bivort ist der erste Cholera-Todesfall
am 14. August vorgekommen. An diesem
Tag sterben Karl Federspiel, 43 Jahre, Berg-
mann, sowie Margareta Rollinger, geb. Nuel,
42 Jahre, Haushéilterin. Einem offiziellen
Dokument nach dauert die Epidemie nur
einige Tage, wofiir auch die verhiltnisméaBig
niedrige Anzahl von Todesopfern spricht, die
Bivort mit drei angibt, wihrend spétere
Autoren von acht und sogar neun Toten
sprechen. Zu den Choleraopfern scheint
noch Johann Engel zu gehoren, der am 23,
August stirbt, was aber nicht mehr der Fall
sein diirfte fiir Catherine Kirtz und besonders
fiir Barbara Siedler, die am 25. September
das Zeitliche segnet.

Halten wir zum SchluB} noch fest, daB der
Tetinger Kaplan Kail, einige Zeit vor dem
Ausbruch der Seuche in seiner Pfarrei, den
[tziger Cholerakranken zu Hilfe geeilt war,
Die Epidemie erreichte in diesem Dorf eine
seltene Intensitat. Sie erstreckte sich vom 21.
Juni bis ungefihr zum 12. August. Am
schlimmsten wiitete sie gegen Mitte Juli; um
diese Zeit diirfte Kaplan Kail dort eingetrof-
fen sein (63).

Schicksalsschlag fiir Kayl

Am schlimmsten hat die Ortschaft Kayl
unter der Seuche zu leiden. Am 11. August
1866 ereignet sich der erste Sterbefall: René
Hoogen (Hoogers?), 59 Jahre alt, aus Neder-
wert in Holland gebiirtig, vor kurzem nach
Kayl gezogen, um dort als Bergmann sein
Leben zu machen. Er hat sich im Hause des
Heinrich Laux einquartiert, wo der Tod 1hn
um die Mittagsstunde ereilt.

Am 12. August stirbt ein 69-jdhriger Tag-
I6hner, moglicherweise eines natiirlichen
Todes. Am 13. August schlidgt die Cholera
gleich zweimal zu; sie trifft den 63 Jahre
alten Maurer Johann Mitten und die
45-jdhrige Haushdlterin Margareta Hey-
manns, Ehefrau des Dominik Réard.

Eine zeitgendssische Darstellung des Verlaufs
der Cholera-Epidemie in Kayl liefert das
“Luxemburger Wort™ in seiner Nummer
vom Freitag, dem 19, Oktober 1866



"Kayl, 15. Oktober 1866. Da die Cholera,
Gott sei Dank, auch unsere Ortschaft endlich
verlassen zu haben scheint, diirfen auch wir
etwas iiber ihren Verlauf mittheilen. Schon
gegen Ende des Monats Juli zeigten sich
Cholera-Erkrankungsfille, die aber ohne
weitere Folgen blieben. Zu Anfang des Mo-
nats August stieg die Zahl der Kranken auf
50, von denen die meisten wieder genasen.
Erst am 11. August trat der erste Cholera-
Sterbfall ein: es war ein Arbeiter aus dem
Limburgischen. Von diesem Tage bis zum
11. Oktober hatten wir 47 Sterbfille, von
denen aber etwa 6 der Cholera nicht zuge-
schrieben werden kénnen. Die Zahl Derjeni-
gen, welche seit Anfang August bis jetzt
krank wurden und wieder genasen, mag sich
auf 90 bis 100 belaufen. Zwei barmherzige
Schwestern aus Stralburg, welche noch in
unserer Mitte weilen, haben unsere Kranken
verpflegt, die eine seit 2 Monaten, die andere
mit jener zugleich seit 4 Wochen. Was Gutes
und Verdienstvolles geschehen ist, weil} der
liebe Gott: Er wird es belohnen. Fiir eine
Ortschaft, die sich, wie unser Kayl, auf die
Beine machen will, um mit den Fortschritten
der Zeit den Schritt zu halten, ist der Verlust
von tlichtigen Handwerkern besonders fiihl-
bar; schmerzlich aber ist er vor Allem fiir
Weib und Kinder, deren Brod der Handwer-
ker verdienen sollte. Merkwiirdig ist, daf} die
Krankheit bei uns so lange angedauert hat.
lhren Héhepunkt erreichte sie am 8. und 9.
September, an welchen Tagen deren 5 und 3
starben; an den andern Tagen hat sie niemals
mehr als 2 hinweggerafft; sie nahm sich,
gleichsam an kein bestimmtes Gesetz gebun-
den, bald hier, bald dort ein Opfer hinweg —
in einem Hause aber fiinf — warum grade
hier, und nicht auch anderswo, das vermdogen
wir nicht zu sagen; sie ist einmal und bleibt
eine ganz launige und geheimnisvolle
Krankheit.” (64)

Fazit der Epidemie

Die Bilanz der Epidemie in der Gemeinde
Kayl belauft sich auf 90-91 Tote, wovon
Bivort (1868) deren 20 als Opfer der seinen
Ausfliihrungen nach gleichzeitig grassieren-
den Schweilfrieseln auffiihrt. Am schwer-
sten getroffen worden ist die Ortschaft Kayl,
die zwischen 41-46 Opfer zu beklagen hat
(65). In Riimelingen sind 36 Personen an der
Seuche gestorben, davon anscheinend 7 an

SchweiBfrieseln, Obertetingen zédhlt 2 und
Tetingen 3, weniger wahrscheinlich 8 oder
sogar 9 Choleratote.

51 Verstorbene und 36 Erkrankte werden von
der Gemeinde als hilfsbediirftige Personen
gefiihrt. Die Epidemie hinterldsst in der
Gemeinde Kayl 40 Halb- und 15 Vollwaisen,
alles Kinder unter 15 Jahren.

Wihrend der Epidemie hat der nationale
Hilfsausschull der Gemeinde ein Subsid von
250 Franken gewihrt; nach Abschlul} der
Konten des Hilfsfonds hat die Kayler
Gemeinde Recht auf ein Gesamtsubsid von
1.719 Franken (66).

Die Gemeinde Kayl hatte ihrerseits am 7.
Mai 1866 dem Hilfsausschull 317,40 Franken
iiberwiesen, wiahrend die “’Société miniére de
Kayl” hundert Franken gespendet hatte (67).

MalBnahmen zur Verbesserung der offent-
lichen Hygiene, so wie sie an sich bereits in
dem Rundschreiben des General-Direktors
des Innern vom 15. Oktober 1865 gefordert
worden sind, werden — warum sollte gerade
Kayl eine Ausnahme im Lande machen? -
erst nach dem fiirchterlichem Desaster ins
Auge gefasst. Am 19. Oktober 1866 falit der
Gemeinderat folgenden BeschluB3: “Ange-
sichts der dringenden Notwendigkeit, im
Innern von Kayl StraBenabfluBBrinnen zur
Hebung der o&ffentlichen Sauberkeit und
Gesundheit zu errichten, soll eine Summe
von 3.000 Franken vorgeschlagen werden.”
(68) Dieses Projekt scheint nicht mutwilli-
gerweise vorgebracht worden zu sein. Dr.
Bivort, der einen Teil der Epidemie in der
Kayler Gemeinde mit eigenen Augen verfol-
gen konnte, beschreibt die Lage folgender-
malen: ”Les maisons ne présentent rien de
particulier; mais les rues sont extrémement
boueuses tant par la nature du terrain que
par le charriage continuel de matiéres pon-
déreuses” (69). Der aufbliihende Eisenerz-
handel brachte nicht nur Vorteile, wie man
sieht!
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Keine Cholera in Diidelingen ?

”La commune de Dudelange fut épargnée
par le fléau. Un certain nombre de cholérines
et de cas de suette s’y présentérent pendant
que le choléra régnait a Bettembourg. Une ou
deux personnes succombérent a la suette.”
Mit diesen lapidaren Sdtzen umreiBit Dr.
Bivort die Lage in Diidelingen (70).

Die hygienischen Bedingungen sind in Diide-
lingen nicht besser als sonstwo. Die Bevilke-
rung ist zwar robust, das Trinkwasser von
guter Qualitit, aber dies allein erklart nicht
unbedingt das Ausbleiben einer schweren
Choleraepidemie.

Cholera-Pilz und Cholera-Wind

Dr. Bivort vermutet einen Zusammenhang
mit der besonderen topographischen Lage
der Gemeinde, die im Osten, Siiden und
Westen durch die Koppen der Minette-
Formation abgeschirmt sei: (...) je crois
devoir attribuer 'immunité dont a joui cette
commune a I’abri que lui fournissent ces col-
lines.” Um diese Uberlegung zu verstehen,
muB man sich nidher mit den Vorstellungen
auseinandersetzen, die sich Dr. Bivort liber
die Natur und vor allem die Verbreitung der
Cholera macht.

Wie auch andere seiner luxemburgischen
Kollegen kennt Dr. Bivort die Beobachtun-
gen, die der italienische Arzt Prof. Filippo
Pacini im Jahre 1854 bei der Untersuchung
des Darmes von Choleraleichen gemacht
hatte. Dieser Forscher entdeckte eine Un-
menge von mikroskopisch kleinen Gebilden,
denen er die pathologischen Verinderungen
der Darmschleimhaut zuschrieb. Er gab die-
sen Gebilden den Namen “microbio coleri-
geno” (71). Was Bivort nicht ahnen konnte,
war dal} hiermit der eigentliche Erreger der
Cholera bereits erkannt worden war. Der
Wert dieser Entdeckung wurde nicht richtig
eingeschétzt, so dal} diese Pionierleistung ins
Vergessen geriet, und 30 Jahre spéter Robert
Koch als der grofle Entdecker des Cholera-
vibrios in die Geschichte eingehen konnte.

Dr. Bivort stiitzt sich aber besonders auf die
Arbeiten des Wiener Professors Klob, der
glaubt in den Ausscheidungen von Cholera-
kranken Pilzsporen gefunden zu haben, die
als Erreger der Krankheit in Frage kidmen,
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und die Emst Hallier sogar auBlerhalb des
menschlichen Organismus zum Keimen ge-
bracht haben soll.

Die pilzliche Natur des ”Cholera-Miasmas”
steht somit fiir Dr. Bivort auBer Zweifel. Die
Frage ist bloB, wie sich diese Organismen
entwickeln und verbreiten. Dr. Bivort streitet
nicht ab, daB der Kontakt mit Cholerakran-
ken oder deren Exkrementen die Krankheit
verbreiten kann: auch das Trinkwasser, die
Wasserldufe oder sonstige Mittel kénnen als
Trdger in Frage kommen. Hauptursache der
Verbreitung der Cholera ist und bleibt aber
seiner Meinung nach die Luft: A moins
d’admettre (...) une origine autochtone du
miasme cholérique, supposition qui serait en
opposition avec tout ce qui est connu dans la
science (...), il ne reste d’autre hypothése
possible que celle de 'importation des pre-
miers germes cholériques par 'intermédiaire
des courants d’air atmosphériques.” (72)

Die vom Winde herbeigebrachten Cholera-
keime wiirden durch den Regen aus der
Atmosphire herausgewaschen und mit den
Regentropfen zu Boden fallen (73). Hier
konnten sie sich vermehren und ausbreiten;
dies desto leichter je mehr gidrungsfahige
Stoffe vorhanden seien, wobei der Cholera-
pilz eine besondere Vorliebe fiir pflanzliche
Stofte habe. Der Pilz breite sich iiberall, im
Boden, auf feuchten Mauern, unsauberen
FuBBboden, in den Kleidern und dem Bett-
zeug, auf Gemiise und Obst aus. So kdnne er
schrittweise die Krankheit von Haus zu Haus
und von Ort zu Ort verbreiten. Wie jeder Pilz
bilde auch der Cholerapilz neue Sporen, die
wiederum vom Winde disseminiert wiirden.
Die Sporenbildung finde moglicherweise im
August und im September statt, wo die Cho-
lera stets am heftigsten wiite. (74) Die Chole-
ra erlosche in einem Gebiet, sobald im
Boden der infizierten Lokalitit die speziell
fiir den Pilz n6tige Nahrung aufgebraucht sei.

Auf Didelingen angewandt ergibt Bivorts
Theorie folgende Erkldrung: Die dulleren
Voraussetzungen fiir die Entwicklung des
“Cholera-Pilzes” sind zwar gegeben, sonst
hitte nicht gerade hier im Juni 1832 die erste
Cholera-Invasion Luxemburgs stattgefun-
den, aber der "Cholera-Wind”, der ab Juni



1866 von den infizierten Moselortschaften in
Richtung Siidwesten blist, erreicht das wind-
geschiitzte Diidelingen nicht. So bleibt es in
Diidelingen bei der Cholerine, die Bivort
deutlich von der asiatischen Cholera trennt,
die aber sicherlich als eine leichtere Form
der Cholera aufzufassen ist (75), und den
Schweilfrieselerkrankungen.

So abstrus solche Vorstellungen heutzutage
auch klingen mogen, im Jahre 1866 bildeten
sie eine Interpretationsmdoglichkeit unter vie-
len anderen, die wissenschaftlich nicht besser
abgesichert waren. Zwar hatte die am 13.
Februar 1866 in Konstantinopel erdffnete
"Conférence Sanitaire Internationale” fest-
gehalten, dal es keinen Beweis dafiir gebe,
daB die Cholera allein durch die Luft in weit
entfernte Gebiete getragen werden konne;
sie betonte aber trotzdem, dal}, lokal gese-
hen, die umgebende Luft der Haupttriger des
Choleraprinzips sei. Allerdings beschrinke
sich die Verbreitung der Krankheit durch die
Luft auf kurze Distanzen, weniger als eine
Meile (76). Luxemburg hatte iibrigens keinen
Delegierten zu dieser Konferenz geschickt.

Zwei Tote (77)

Am 6. November 1865 setzt der Diidelinger
Gemeinderat eine vierkopfige Sanititskom-
mission ein, der folgende Ratsmitglieder,
allesamt Landwirt von Beruf, angehéren:
Michel Lantgen und Jean Biver, beide aus
Diidelingen, Baptiste Pauly aus Biiringen,
sowie Jean Thommes aus Budersberg. Die
Kommission beschlieB3t sofort Desinfizierun-
gen mit Eisensulfat und Chlorkalk vor-
nehmen zu lassen.

Gegen Ende August 1866 stellen sich die
ersten Krankheitsfille ein, ob nur leichtere
Cholerine oder schwerere Cholera, ob vor
allem Schweilfriesel, schwer zu sagen. Bis
gegen Ende Oktober zdhlt man in Diidelin-
gen 60-70 Kranke. Gepflegt werden sie von
einer aus Niederbronn bei StraBburg herbei-
geeilten Barmherzigen Schwester. Tote soll
es deren nur ein oder zwel gegeben haben,
Opfer des Schweilifriesels laut Bivort, Chole-
ratote gemdB der Lesart der offiziellen
Schriftstiicke,

Die Diidelinger Lokalhistoriker Krantz und
Koerperich vermuten, dal3 es sich bei diesen

L wei Opfern um folgende Personen handelte:

1) Petrus Polfer, Sohn des Anton Polfer und
der Regina Theis, gestorben am 30. August
1866, 20 Jahre alt, ledig;

2) Mathias Rock, Ehegatte von Suz. Feller,
gestorben am 27. September 1866, im Alter
von 23 Jahren.

Am 22. Oktober 1866 beschiftigt sich der
Diidelinger Gemeinderat mit den Folgen der
Krankheit. Die entstandenen Unkosten wer-
den in einer ersten Aufstellung mit 427 Fran-
ken angegeben:

1) A la Soeur de Charité 235.-
2) Pour sulfate de fer pour

I’assainissement du village 50.-
3) Au pharmacien 42.-
4) Honoraires du médecin

évalués a 100.-

Einer zweiten Aufstellung nach, die auf den
16.4.1867 datiert ist, belaufen sich die Ausga-
ben nunmehr flir dieselben Posten auf
564,69 Fr., worauf hin die Gemeinde vom
Staat eine Vergilitung in HGhe von 562 Fran-
ken erhalt.

Dem nationalen Spendenaufruf, welcher am
14. April 1866 zur Unterstiitzung der Chole-
raopfer lanciert worden war, ist in Diidelin-
gen keine Folge geleistet worden. Nichts-
destoweniger bewilligt der Hilfsausschul3 am
19. September 1867 der Gemeinde Diidelin-
gen ein Subsid von 137 Fr. zur Unterstiitzung
der Hilfsbediirftigen. Am folgenden Tag
nimmt Biirgermeister Theis die Summe in
Empfang; ithre Verteilung wird Pfarrer P.
Schroder anvertraut, der am 1. Mai 1868 die
Liste der Benefizienten vorlegt:

1 Cath. Klepper 15.-
2 Peter Blittgen 20.-
3 Barbara Freck 7,50
4 Pit Jauchem I1.-
5 J. Schneider, Biiringen 7,50
6 Pit Weyrich 20.-
7 Fr. Weyland, Budersberg 7,50
8 Marg. Thill 7,50
9 Nic. Flammang 7,50
10 Joh. Lambert 7,50
11 Cath. Gaasch 7,50
12 M. Gaasch, Biiringen 5.-
13 Maria Nicolas, Bliringen 10.-
14 Johann Rock 2,50
15 Pit Cengest, Biiringen 1,50

Fiir die Berechnung dieses Subsids von 137
Franken hat das Hilfs-Komitee folgende

(3)217



Angaben der Gemeinde beriicksichtigt: 2
diirftige Kranke, die Familienstiitzen sind,
und 2 verstorbene diirftige Personen, die
zusammen 3 Vollwaisen unter 15 Jahren hin-
terlassen haben. Es wird nicht erwihnt, dal3
einer der beiden Toten eine Witwe hinterlas-
sen hitte (78).

Die Frage, ob die von Krantz und Koerpe-
rich als vermeintliche Todesopfer identifi-
zierten Personen diesen Angaben gerecht
werden, bleibt offen. Normalerweise erhiel-
ten damals jene Familien, die durch die Cho-
lera am stirksten getroffen waren, am mei-
sten Geld; das familidre Umfeld der Benefi-
zienten Blittgen, Weyrich und Klepper wire
demnach genauer unter die Lupe zu nehmen.
Sind sie mit den Opfern verwandt, oder hat
der eine oder andere von ihnen sich der Wai-
senkinder angenommen? Fragen, die heute
nur schwer zu beantworten sind!

Der Korporal aus Diidelingen

Und dennoch gibt es ein Choleraopfer aus
Diidelingen, dessen Name mit Sicherheit
bekannt ist!

Am Abend des 13. April 1866 stirbt in der
Echternacher Kaserne ein Korporal des
1. Bataillons des Luxemburger Jager-Corps,
Johann Colbach, 22 Jahre alt, Todesursache:
Cholera. Er ist aus Diidelingen gebiirtig, wo
seine Eltern, der Grenzaufseher Johann Col-
bach und dessen Ehefrau Susanna Deutsch,
weiterhin thren Wohnsitz haben.

Sein Tod sorgt fiir einige Aufregung in der
Echternacher Offentlichkeit. Er veranlalit
sogar Biirgermeister Becker, offiziel bei dem
Kommandanten des Bataillons zu protestie-
ren: “weil ungeachtet der besprochenen
Abrede der Kdrper des jiingsthin an der Cho-
lera verstorbenen Soldaten Colpach (sic)
durch das Innere der Stadt zum Friedhofe ge-
bracht worden ist, bei welcher Gelegenheit
die Triger an mehreren zusammenstehenden
Einwohnern vorbei passierten, die mir hier-
lber die energischsten Reklamationen zuge-
hen lieBen.”

Der Biirgermeister erinnert das Hochlobliche
Commando an das Abkommen, “dal bei
vorkommenden Cholera-Sterbefillen unter
dem hier garnisonierten Militdr, die Kérper
der Verschiedenen nicht durch das Innere der
Stadt, sondern iiber den Exercierplatz durch
die dort sich befindliche Thiire zum Schiff-
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platze, und von dort {iber den Ort genannt
Frombongert zum Friedhofe in das dort sich
befindende Todtenhduschen bei Nacht ge-
bracht werden, um sodann Tags nachher
gebiihrlich beerdigt zu werden.” (79)

Allem Anschein nach hat man in Echter-
nach, die seinem Biirgermeister, als Arzt,
nicht unbekannte Meinung des Arztekolle-
giums geteilt: "que les émanations qui se dé-
gagent des cadavres vont se loger dans les
habitations voisines de la route, ou elles peu-
vent donner lieu a des manifestations redou-
tables.” (80)

Anmerkungen:
(fettgedruckte Zahl = Nummer des zitierten Werkes im Literaturverzeich-
nis; Zahl hinter dem Doppelpunkt = Seitenangabe)

(28) THEISEN 1937: 130, gibt an: Theodor Bourscheid, gest. 1. 9. 1866, 55
Jahre, pens. Grenzb.; Johann Bourscheid, gest. 2. 9. 1866, 13 () Jahre, ohne
Stand. (29) Vergl. Memorial II 1866: 399, Esch/Alzette (1.710 Einwoh-
nier), Lallingen (9), Schifflingen mit Dumongshof und Neumiihl (613).
KOLBACH 1871: 25-26, gibt die Gesamteinwohnerzahl mit 2.404 (1865)
und 2.414 (1866) an. Als weitere statistische Daten liefert dersélbe Autor fiir
dic Gemeinde Esch: Jahr 1865: 65 Geburten, 67 Sterbefille, 13 Heiraten;
Jahr 1866: 76 Geburten, 213 Sterbefille, 15 Heiraten; Jahr 1867 : 92 Gebur-
ten, 58 Sterbefille, 32 Heiraten, 2.676 Einwohner. THEISEN 1937a: 292,
gibt die Einwohnerzahl der Ortschaft Esch mit 1.742 (1865) und 1.751
(1866) an. (30) 75; (31) 39: 14 ss.; (32): 39: 20: (33) J.P. Theisen
kannte J.B. Kirsch, genannt “de Lallinger Batty” noch personlich. Dieser
hatte im Jahre 1936 das ansehnliche Alter von 93 Jahren erreicht, befand
sich bei bester Gesundheit und voller Geistesfrische, ein vorziiglicher
Augenzeuge der Choleraepidemie also. (34) 9: 25; (35) AEL H 1041;
25: 114; (36) 25: 112; (37)75: (38) Hiermit sollte verhindert werden,
daB die Leute zu oft erschreckten, da man befiirchtete Furcht im allgemei-
nen und haufiges Erschrecken im besonderen kénnten die Cholera-Erkran-
kung verursachen. (39) 77: 175 ss.; 12: 256; (40) 77: 50-51; cf. 39:
35; (41) 8: Karte in fine;LW 1866, No 244: 2; (42) Memorial 11 1867:
436-437; (43) 75; (44) 24: 339 ss.; (45) 15; (46) ERD, No 40, 45,
B4: (47) 75; (48) 75, (49) Memorial 11 1867: 487, 494 (50) cf. 35,
Plarrer Heinrich Kayser, gen. “Giltges Hary”, geb. Esch-A.; (5])
20; (52) EAD:422; (53)47, No 235/236; (54)77:172; (55)6:7;
44 9: 34-35; Etat civil Kayl;AEL H 1041; (56) ACM; (57) LW 1866,
No193:2; (58)ibid.; (59)23:76; (60)23-:95; (61)7: 7; (62):7
21;21:107:44; (63) LW 1866, No194:3:cf. 21:107; (64) LW 1866, No
243:1-2; (65) Bivort, 9: 35, gibt fiir Kayl “"50 décés par le choléra et 13
par la suette” und eine entsprechende Mortalitdt von 7,5% an. Diese Zah-
len stehen in krassem Widerspruch zu den von Bivort anderswo angegebe-
nen Zahlen und zu seinem Gesamttotal, sowie zum LW-Artikel 1866, No
243 und den Listen, die im Biergmann 1953, No 8 (41 Tote in Kayl) und No
26 (46 Tote in Kayl, 8 in Tetingen, 36 in Riimelingen) publiziert
sind.  (66) Memorial 11 1867: 438-439; (67)ibid.: 487; (68)6; (69)9:
34: (70)9:17; (71)27:356; (72)10:152;cf. 59: Dr. Pascal, Militirarzt
in Metz, nahm an, daB die Cholera 1832 von dem feuchten NW-Wind von
England nach Frankreich, und vornehmlich nach Metz, getragen worden
sei. Die Windverbreitung der Pocken, der Masern, des Scharlachs, des
Typhus sowie des Gelbfiebers war ihm eine feste Tatsache. (73)
10:234; (74)10:279; (75)60:726: (76) cf. Relevé des Conclusions de
la Conférence sanitaire internationale de Constantinople en 1866, in
65:20-49, bes. 22 und 28; (77)40: AEL H 1041 (78) Memorial I[ 1867:
434-435; (79) AVE, Brief No 77 vom 15, 4. 1866, (80) 14, No 94 1.
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Polemik um einen Nachruf

Hatten die ersten Choleraausbriiche im
Lande noch fiir Schlagzeilen in den Zeitun-
gen gesorgt, so war die Offentlichkeit in der
Zwischenzeit so abgebriiht, daB von dem
Auftreten der Seuche in den kleineren Ort-
schaften kaum noch Notiz genommen wur-
de. Also fiel es auch nicht besonders auf, als
Dr. de Wacquant am 8. August 1866 den
Ausbruch der Cholera in dem 162-Seelen-
Dorf Ehlingen meldete: “Avant hier le cho-
lera s’est également déclaré dans le village
d’Ehlange, commune de Reckange, un déces
le 6 et un le 7. Il reste quatre personnes
alitées™ (81).

Laut Dr. Bivort soll tbrigens erst die am 7.
August verstorbene Person das erste rich-
tige” Choleraopfer gewesen sein. Wie dem
auch sei, in Ehlingen starben 13 Personen, 7
an Cholera und 6 an Schweil}frieseln. Am 4.
Oktober forderten die Schweilfrieseln ihr
letztes Todesopfer; am 9. Oktober gab es den
letzten Choleratoten (82).

Landesweite Aufmerksamkeit erregte die
Nachricht, dal} der aus Ehlingen stammende
Direktor der Echternacher Mittel- und Ge-
werbeschule, Franz Miiller, der fast die ganze
Ferienzeit im Kreise seiner Verwandten und
Bekannten in seinem Heimatort verbracht
hatte, dort am 5. Oktober der Cholera erle-
gen sei. Die Zeitung “L'Union™ gab aller-
dings —im Gegensatz zu spateren Biographen
—1n threr Ausgabe vom 7. Oktober 1866 eine
andere Todesursache an, ndmlich Schweil3-
friesel.

Wer war Franz Miiller ?

Franz Miiller wurde am 7. April 1813 in Eh-
lingen geboren. Von Jugend an empfand er
cinen heftigen Drang zum Studium. So sah
man ihn als Knaben fast immer mit einem
Buch in der Hand. Die gedriickten Verhalt-
nisse seiner Eltern — respektierte, aber nicht
reichbegiiterte Bauersleute — erlaubten ihm
erst im Alter von 17 Jahren den Eintritt ins
Athendum in Luxemburg. Hier lbersprang
er die Sexta, um anschlieend in viereinhalb
Jahren seine Gymnasialstudien zu beenden.
Von 1834 bis 1835 studierte er Philosophie
am kleinen Seminar in Bastnach, danach,
von 1835 bis 1837, Theologie im Priester-
Seminar in Namiir. Im Herbst 1837 wurde er
als Professor nach Floreffe, einer belgischen
Ortschaft an der Sambre, berufen, wo er im
August 1838 die Priesterweihe empfing.

Nach der Abtrennung Luxemburgs von Bel-
gien kehrte er im Herbst 1840 in sein Vater-
land zurlick, trat eine Vikarstelle in Diidelin-
gen an, bis er dann im Friihjahr 1841 als Pro-
rektor an das Progymnasium in Diekirch
berufen wurde.

Vom 3. Oktober 1848 bis zum [5. Mai 1854
gehorte Franz Miiller als Vertreter des Kan-
tons Esch der Abgeordneten-Kammer an.
Am 20. April 1854 wurde er als Nachfolger
des Herrn Missy zum Direktor der Echter-
nacher Mittel- und Gewerbeschule ernannt.
Seine politische Aktivitdt stellte er hierauf
ein, um sich seinem neuen Aufgabengebiet
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besser widmen zu kdnnen. Als im Jahre 1856
eine Ackerbauschule in Echternach gegriin-
det wurde, (ibernahm Miiller dort, zusitzlich
zu seiner gewdhnlichen Arbeit, den Doppel-
kursus liber National-Okonomie und land-
wirtschaftliche Gesetzgebung. Neben vielen
anderen Schriften hat Franz Miiller, im
Jahre 1864, die “Geschichte des Biirger-
hospitals in Echternach” publiziert (83).

"Luxemburger Wort” contra ”Courrier du
Luxembourg”

Am 9. Oktober 1866 kommt der Stein ins
Rollen. In der liberalen Zeitung "Courrier du
Grand-Duché de Luxembourg” veroffent-
licht der Herausgeber Théophile Schroell
einen Nachruf auf Franz Miiller, in dem es
unter anderem heil3t:

"Avec lui s’en va de nouveau 'un des mem-
bres de ce qu’on est convenu d’appeler le
vieux clergé; un des rares ecclésiastiques
luxembourgeois qui, sachant rendre justice a
’esprit du siécle et aux tendances progressis-
tes de la société dans laquelle ils vivent, ser-
vent encore de trait d’union entre clercs et
laics. Quand ils auront tous disparz, quand la
nouvelle école sera arrivée A la domination
exclusive, la scission entre les deux éléments
sera irrémédiablement consommée et il n’y
aura plus, d'un coté, que des prétres ignorant
et maudissant les idées et les tendances de
leurs contemporains, de 'autre, absence de
tout sentiment d’estime pour des apétres a
qui manquent les principales qualités pour
remplir leur mission civilisatrice.

Celui qui écrit ces lignes a été 1’éléve (a Die-
kirch, note de 'auteur) et plus tard I'ami de
M. I’'abbé Muller. Aujourd’hui que M. Mul-
ler n'est plus, nous pouvons faire jour aux
sentiments d’estime et d’affection que nous
Jui avons toujours portés, sans avoir a crain-
dre de lui causer des désagréments et des tri-
bulations,

L’abbé¢ Frangois Muller était ’homme de son
temps; ami de la liberté et du progres, tous
ses efforts tendaient a faire prédominer dans
la société les idées démocratiques dont nous
devons I’¢closion a la grande Révolution.
Hélas, le costume qu’il portait n’était guére
de nature a lui faciliter la besogne et ¢’est
avec des serrements de coeur qu’on le voit,
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dans tous ses écrits et dans tous ses discours,
se consumer un efforts presque surhumains
pour arriver a concilier les principes scienti-
fiques et politiques qu’il énonce, avec le
dogme qu’il professe, ou plutot avec les ten-
dances actuelles de I’Eglise et la discipline
inhumaine et dégradante qu’elle impose a ses
soldats (...)” (84).

Hier mull man eine Klammer o6ffnen:
Théophile Schroell ist, dem Anschein nach,
1862 von Franz Miiller gebeten worden, im
“Courrier” eine anonyme Artikelserie des
belgischen Theologen Bonaventure Gilson
abzudrucken. Diese erscheint unter dem
Titel "Considérations philosophiques et reli-
gieuses sur 1’état de la société européenne en
1862 und ruft in Kirchenkreisen einen wah-
ren Sturm der Entriistung hervor. Der
“Courrier” wird angeklagt, die offentliche
Moral und die Fundamente der Gesellschaft
zu zerstoren. Der Redaktor Jules Metz und
sein "Komplize” Théophile Schroell werden
exkommuniziert. Den Katholiken, die diese
Zeitung lesen, wird mit dem Ausschlul3 von
den Sakramenten gedroht (85).

Vor diesem Hintergrunde gesehen, kann die
Reaktion der Kirche auf den Nachruf
Schroells nicht ausbleiben. Tags darauf, am
10. Oktober, schieBt das “Luxemburger
Wort” scharf zurtick (86):

"Der "Courrier” widmet dem leider zu frith
verstorbenen Direktor Miiller der Industrie-
schule von Echternach einen Nachruf, den
wir mit dem BewuBtsein zuriickweisen, daB3
H. Miiller selbst und zwar mit der groBten
Energie es thite, wenn er noch unter den
Lebenden wire. Ja, im Namen des Toten
protestiren wir gegen das Lob, das der ”Cour-
rier” ihm spendet, denn dieses Lob ist nichts
als eine injuridse Anklage, eine Insulte (...)

Der Verfasser des Nachrufes bekennt sich als
Schiiler des Verstorbenen: er mag das sein,
aber ein Freund des Verstorbenen war er nie,
weil er es nie sein konnte, denn Freunde thei-
len im GroBen und Ganzen dieselben
Grundsdtze und das hatte Hr. Miiller mit
dem "Courrier” nicht gemein.”

Als Beweis fiir diese Behauptung fiihrt der
"Wort”-Autor an, “daBl der Verstorbene
mehr als einmal im "Wort” den “Courrier”
gegeiBelt” habe.

lire: en efforts



In diese Polemik mischt sich nun zu allem
Uberdruly auch noch der "Echternacher An-
zeiger” (87), der dem “"Wort™ vorhilt, es gebe
sich "eine traurige Blofe” und weiterfihrt:

“Unedle Gefiihle, schwarze Gesinnungen
grinsen Uberall zwischen den Zeilen hervor
und lassen, ungeachtet aller sprachlichen
Vorsicht, den innersten Grund der Secle
durchblicken, den man gerne verschleiern
mochte,

Wenn das "Wort” einem Verstorbenen das
wohlverdiente Lob nicht spenden will, so
moge es ihm wenigstens die Grabesruhe
génnen.”

Im "Wort” verzichtet man auf eine Antwort
auf diesen Artikel, riit aber dem “Anzeiger”,
“kiinftig zwel Mal nachzudenken, ehe er sei-
ne Sottisen™ schreibe. Es wird noch hinzuge-
fiigt, man wolle, ebenso, nicht mehr auf den
zweiten Artikel Schroells eingehen. In die-
sem, am Il. Oktober erschiecnenen Beitrag,
hat Schroell ndmlich die Aussagen seines
Nachrufs bekriftigt:

“L’abbé Muller était intimement convaincu
que les dogmes de la religion catholique ne
sont nullement inconciliables avec les idées
et les libertés modernes. La révolution de 89
ne lui inspirait pas le moindre sentiment
d’horreur et nous lui avons entendu dire plus
d’une fois, qu’elle avait amené pour le clergé
une régénération dont a surtout profité le
clergé séculier, qui, avant cette date, n’était
que le misérable tenancier des moines vivant
dans 'opulence.

Mais I’abbé Muller n’ignorait pas que ces
idées ne sont pas celles qui ont cours dans les
régions dont le Wort est 'organe.”

Dal} Franz Miiller den “Courrier’” angegrif-
fen haben, nimmt Schroell nicht wunder
(88): °

"Il parait que nous avons l'amitié moins
exigeante que les hommes du Wort, car leur
révélation ne nous a pas causé le moindre
¢tonnement. Nous comprenons parfaitement
que, lorsqu’on veut combattre le Courrier,
on se serve du Wort; et il n’y a, a nos yeux,
pas la moindre contradiction a se servir du
Wiichter et du Courrier pour combattre les
idées souvent saugrenues et toujours intolé-
rantes du Wort. Tel a toujours été aussi I'avis

de I'abbé Muller, que nous avons connu
homme de sens et d’esprit.”

Ein letztes Mal kommt das “Wort” am
19. Oktober 1986 auf diese Kontroverse
zuriick. Am SchluB eines lingeren Nekrologs
heillt es hier noch einmal (89):

”Schreiber dieses kann am besten ein Urtheil
liber die Gesinnungen des Verstorbenen fil-
len, da er ihn besser kannte und ithm nédher
stand als irgend Jemand: er hitte auch dar-
tiber kein Wort verloren, wenn nicht eine
unberufene Zeitung ihm Gesinnungen und
Ansichten unterschoben hitte, die er nie
hatte und nie hitte haben wollen. Miiller war
ein der Kirche treu ergebener Sohn und ver-
leugnete nie diese Ergebenheit, sein der Kir-
che gegebenes Wort; das beweist sein Leben,
seine Wirksamkeit und sein gottergebens
Verhalten beim Herannahen des Todes. Wer
ihn etwa in einer gesellschaftlichen Diskus-
sion nicht verstand, der bewie3 dadurch, dal3
er ihn nicht kannte.”

Im Widerspruch zu diesen Ausfiihrungen
steht aber immer noch die Rolle, die Miiller
bei der Verdffentlichung der Artikel von
B. Gilson gespielt haben soll.

Nicht das erste Mal. ..

Es ist nicht das erste Mal im Jahre 1866, dal3
der "Courrier” mit seinem offentlichen Lob
fiir einen Geistlichen Unmut in kirchlichen
Kreisen hervorgerufen hat. Am 7. Mirz
druckt die Zeitung eine anonyme Zuschrift
aus Diekirch ab, die sich mit der Lage in
Gilsdorf beschiftigt {(90):

"La peur, la désolation ont tellement envahi
la population que les enfants abandonnent
leur mere; le pére, ses fils attaqués; on se
réunit au cabaret ou on attend les messages.
Le curé a beau se décupler, donner et donner
de nouveau du sien, les secours ne lui arri-
vent pas.”

Ein billchen weiter heiB3t es dann noch:
“"Cependant, tout le monde a Diekirch se
demande pourquoi ce courageux jeune curé
de Gilsdorf ne regoit pas d’aide de la part de
nos prétres de Diekirch (...)".

Diese lobvollen Worte und diese ungebetene
Hilfeleistung weist der Gilsdorfer Pfarrer
Peter Thill ganz entschieden in einem am
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10. Mirz an den apostolischen Vikar, Bischof
Adames, gerichteten Brief zurilick: "Wie man
mir berichtet und wie Ihre Hochwiirden viel-
leicht selbst wissen, hat der Courrier” mir
eine Belobigung in seinen Spalten zuerteilt in
bezug auf Erfillung meiner Amtspflichten.
Das schmerzt mich sehr und es ist mir so
bange. von einem so akatholischen und dia-
bolischen Blatt gelobhudelt zu werden (...)".
91

Die SchweiBfriesel-Epidemie

Im siidlichen Teil Luxemburgs trat neben der
asiatischen Cholera eine heutzutage ziemlich
mysterios erscheinende Krankheit auf. Die
Arzte der Zeit nannten sie “suette”, "Morbus
miliaris™, was sie mit "SchweiBfriesel” tiber-
setzten.

Diese Ubersetzung ist irrefiihrend. Mit dem
Namen “Friesel oder Schweilifriesel” be-
zeichnet man heute im deutschen Sprach-
raum eine eher harmlose Krankheit, bei der
die Haut mit hirsekornartigen Bldschen
libersit ist — daher auch noch Miliaria (lat.
milium = Hirse) genannt. Hervorgerufen
wird dieser Hautausschlag durch starke
SchweiBausbriche, die im Verlaufe von fie-
berhaften Erkrankungen oder bei sehr groBer
Hitze auftreten konnen.

Bei der aus dem Jahre 1866 beschriebenen
“suette” kam es zwar auch regelmilig zu
einem Frieselausschlag, dies war aber nur
eins der Symptome einer sich epidemisch
verhaltenden, oOfters tddlich ausgehenden
Krankheit. Die Bezeichnung “Schweilfrie-
sel” mul} also in diesem Kontext in einem
erweiterten Sinne verstanden werden.

Symptome und Verlauf

Eine genaue Beschreibung der Krankheit,
basierend auf seinen wihrend der Escher
Schweilifriesel-Epidemie gemachten
Beobachtungen, gab Dr. Fonck in dem 1867
publizierten Artikel "Cholera und Morbus
miliaris™:

"Bei vielen Kranken ging dem Ausbruche
der Krankheit ein Gefiihl von Abgeschlagen-
heit, Mattigkeit und Unbehaglichkeit wih-
rend einiger Tage vorher, sie litten an
Appetitlosigkeit mit oder ohne Erbrechen
und Diarrhoe; andere legten sich gesund zu
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Bette und erwachten in der Nacht formlich
im Schweille gebadet. Kleidung und Bett-
stiicke waren formlich vom Schweille durch-
nialBt”. Letzteres plotzliche Auftreten der
Krankheit in der Nacht wird in rezenteren
Werken als besonders typisches Merkmal
festgehalten.

Als weitere Symptome manifestierten sich in
den nichsten 2-4 Tagen: groB3e Unbehaglich-
keit, heftige Kopfschmerzen, Beklemmung,
Herzklopfen, erhdhter Pulsschlag, heftiger
Durst, geringe oder keine Urinsekretion,
weille Zunge, hartnidckige Verstopfung, kein
Erbrechen.

2 oder 3 Tage spiter verspiirte der Kranke
wihrend der Nacht ein heftiges Prickeln tiber
den ganzen Koérper, das den Beginn des Frie-
selausschlags ankiindigte: kleine .rundliche
Flecken auf deren Oberfliche bald ein helles,
stecknadelkopfgroBes Blidschen erschien,
dessen Inhalt sich spéter triibte.

Die Bldschen traten zuerst an der Brust auf,
breiteten sich dann auf den Riicken, die
Arme und Beine, spéter auch auf den Kopf
aus. Das Gesicht blicb normalerweise ver-
schont; bei den 50 von Dr. Fonck behandel-
ten Kranken war dies nur einmal nicht der
Fall.

Nach 3-5 Tagen begannen die Blischen zu
vertrocknen. Die Kranken waren gereizt,
verbrachten schlaflose Nichte, fiihlten sich
weiterhin unbehaglich, konnten krampfhafte
Anfille haben. Das schmerzhafte Zusam-
menziehen in der Magen- und Thoraxgegend
hielt an, ebenso der Mangel an Appetit. Die
Vertrocknung der Blaschen war begleitet von
einer "kleienartigen Abschuppung”. Uber-
dem nahmen die Unbehaglichkeit und das
Fieber ab, der Kranke war auf dem Wege der
Besserung.

Insgesamt dauerte die Krankheit etwa 12-14
Tage.

Neben diesem  harmloseren Verlauf war
Dr. Fonck aber auch anderen Formen begeg-
net, die nach drei bis vier Tagen, selten eher,
einen raschen, tddlichen Ausgang hatten,
gekennzeichnet  durch:  tumultuarisches
Herzklopfen, Zusammenschniirung des Tho-
rax, Schwiche, Erstickungsanfille, groBe
Angst und Ohnmacht, Unruhe, Delirien. Die



Kranken gingen schlullendlich komatds zu-
grunde (92).

Wie Dr. Fonck, hat auch Dr. Bivort sich mit
dieser Krankheit befal3t (93). Beider Autoren
Beschreibung stimmt genau iiberein mit den
Symptomen der "suette miliaire™, wie sie in
den einschligigen franzdsischen Werken dar-
gestellt wird (94). Hier heilt es, sie gebe zu
kleinen Lokalepidemien AnlaB, die sich auf
ein Departement oder sogar eine einzige Lo-
kalitit beschriankten und nur in ldndlichen
Gegenden auftreten wiirden: “c’est exclusi-
vement une maladie des champs™. Am hdu-
figsten befallen wiirden Personen, die, in
Hiusern ohne FulBBboden oder in Scheunen,
direkt auf der Erde schliefen. Man vermute,
dall der unbekannte Erreger der Krankheit
von den Feldméusen beherbergt und durch
deren Flohe auf den Menschen libertragen
werde. Die Krankheit trete mit Vorliebe im
Frithjahr und im Sommer auf.

Englischer Schweill

Historisch gesehen wurde die “suette™ erst-
mals aus England gemeldet, wo sie als
"sweating sickness oder English sweat™ (Eng-
lischer Schweil3) in dem Zeitraum von 1485
bis 1578 sechsmal epidemisch auftrat. Die
Epidemie von 1528-29 breitete sich auch auf
das europiische Festland aus. Von Hamburg
ausgehend erreichte sie in nordlicher Rich-
tung Skandinavien, nach Osten hin Litauen,
Polen und RuBland. Auch in den Nieder-
landen trat sie in Erscheinung., moglicher-
weise auch 1m damaligen Herzogtum
Luxemburg (95).

Hiernach verschwand sie wieder vom Konti-
nent, um erst 1718 wieder aufzutauchen,
diesmal in der Picardie, wo sie von nun an
periodisch, bis ins Jahr 1861 hinein, aus-
brach. Im Gegensatz zur englischen Form
war diese “fievre picarde™ gewdhnlich von
Frieselausschlag begleitet.

Im 19. Jahrhundert trat der SchweiBfriesel in
Frankreich des ofteren gleichzeitig mit der
Cholera auf. Dies wurde bereits 1832 in der
Seine-et-Oise notiert (96). Einschligige Be-
richte liegen auch aus dem nahen Grenz-
gebiet  vor. Im  damaligen  Mosel-
Departement wurde er in den Cholerajahren
1849, 1854 und 1866 festgestellt. Besonders

zahlreiche Fille gab es 1866 in dem Kanton
Longuyon, heute Meurthe-et-Moselle (97).
Die letzte Epidemie in Frankreich fand 1906
in den Departements der Charente statt
(fievre des Charentes).

Laut Ruffié und Sournia (1984) ist der heuti-
gen Medizin diese Form von Schweil3friesel
nicht mehr bekannt (98). Verschiedene
Autoren mochten diese Krankheit als eine
Art von Grippe oder Typhus ansehen,
andere, wir R. Merliss (1952) haben sie mit
dem Riickfallfieber (fievre récurrente, Febris
recurrens) in Verbindung gebracht (99).

Keine eigenstindige Krankheit ?

"Viele Kliniker leugnen SchweiBfrieselepi-
demien als solche™, schreibt Dr. Fonck und
zitiert als Beispiel Professor Hebra, Wien,
und dessen Abhandlung iiber Hautkrank-
heiten in Virchows "Handbuch der speciel-
len Pathologie und Therapie”, dem deutsch-
sprachigem Standardwerk der Zeit (100).
Auch Bivort wundert sich dariiber, daB3 deut-
sche Autoren wie Griesinger und Niemeyer
diese Krankheit anscheinend nicht kennen,
und daBB Prof. Oppolzer aus Wien sie noch
vor kurzem in seinen Vorlesungen mit einer
Form des Typhus verwechselt habe. Kein
einziger der Luxemburger Arzte, der die
Gelegenheit gehabt habe, den SchweiBfriesel
in unserem Lande zu beobachten, kénne
diese Meinung teilen, fihrt Bivort fort, der
iibrigens angibt, selbst daran erkrankt gewe-
sen zu sein (101).

Der Widerhall solcher Uberlegungen diirfte
aulerhalb der Grenzen unseres Landes ziem-
lich gering geblieben sein. ~Auslindische
Untersuchungen erwihnen die luxemburger
Publikationen nicht einmal in ihren Biblio-
graphien.

So ist es verstiandlich, daB Sticker (1912) die
wihrend der Cholerazeit in Frankreich auf-
getretenen  Schweilfriesel-Fille als eine
Abart des Cholera-Anfalls, Hautcholera. ein-
stufte (102).

Dal} es Verwechslungsmoglichkeiten gab, hat
auch Bivort zugegeben: “Elle (=suette) a des
caracteres parfaitement tranchés qui ne per-
mettaient pas de la confondre avec aucune
autre maladie, si ce n’est avec la période de
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réaction du choléra ou avec les fievres catarr-
hales™ (103).

Was die sogenannte Reaktion, d.h. die Gene-
sungsanzeichen der Cholera anbelangt, so
mul} bemerkt werden, dall eine Reihe von
Autoren wihrend der Reaktionsperiode ver-
schiedenartige Fieber- und Hautreaktionen,
verschiedentlich mit SchweiB3- und Friesel-
ausbriichen verbunden, beobachtet haben.
Ahnliche Symptome kdnnen auch bei Nach-
krankheiten der Cholera (Nachfieber, Chole-
ratyphoid) auftreten (104).

So einfach wie Bivort es an einer Stelle
behauptet hat, ist die genaue Diagnose also
auch wiederum nicht. Er war sich dessen
auch bewult, denn an anderer Stelle gibt er
zu: 7(...) la suette ressemble a s’y méprendre
a la seconde période du choléra et bien
souvent la confusion entre ces deux maladies
a du étre faite” (105). Da Bivort des ofteren
auf Vertrauensleute (Blirgermeister, Gemein-
desckretir, Pfarrer) zurlickgegriffen hat, um
seine Statistik aufzustellen, muf} diese logi-
scherweise mit einigen Vorbehalten betrach-
tet werden. Dort wo Bivort sich auf eigene
Beobachtungen oder diejenigen seiner Kol-
legen Fonck und Pinth basiert hat, darf man
seine Angaben wohl mit groBerem Vertrauen
angehen,

Dr. Foncks Theorie

“Auffallend war besonders den hiesigen Arz-
ten das Nebeneinanderherrschen der Chole-
raecpidemiec in den Ortschaften, wo der
SchweiBfriesel  epidemisch  beobachtet
wurde.”(106)

In einigen Ortschaften trat der SchweiBfriesel
allein auf. Dies war besonders der Fall in den
Dorfern Monnerich, Frisingen und Sassen-
heim. In letztgenannter Ortschaft gab es 24
Krankheitsfille, aber keinen Toten. In Fri-
singen waren allerdings vor dem Ausbruch
des Schweilifriesels einige Cholerinfille fest-
gestellt worden. In Zolver sowie in der
Gemeinde Niederkerschen, hatte die Cholera
bereits aufgehort, als die SchweiBfriesel-
Epidemie noch immer wiitete.

Den Berichten nach wurden in vielen Fillen
Personen, die vorher an Cholera erkrankt
waren, anschlieBend von SchweiBfriesel be-
fallen, oder umgekehrt. Ofters erlagen in
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demselben Haus die Bewohner abwechselnd
der Cholera oder dem SchweilBfriesel.

Solche Beobachtungen haben Dr. Fonck zu
einer sehr eigenwilligen Theorie inspiriert,
die auffolgenden Uberlegungen basiert (107):

"Miliariaepidemien werden gewdhnlich
gleichzeitig und inmitten von Choleraepide-
mien beobachtet: Schweillfriesel und Cho-
lera zeigen mannichfache Niiancirungen, die
derart in emnander greifen, dall man in den-
selben nur Gradunterschiede derselben
Krankheit sehen mochte (...).

Auch werden gleichzeitig beobachtet Cho-
leraerscheinungen und heftige Schweille mit
Frieselausschlag (auch ohne dalB3 starkes
Erhitzen und Zudecken statt gefunden);
Schweilifriesel und Darm-, namentlich aber
Magenerscheinungen massenhaftes wisseri-
ges Erbrechen wie bei Cholera.”

Fonck vermutet, dal3 Cholera und Morbus
miliaris durch einen und denselben (Spalt-)
Pilz, wahrscheinlich Leptothrix- Reihe, ver-
ursacht werde. Bleibe dieser Pilz in der
“inneren Haut”, der Darmschleimhaut,
lokalisiert, so rufe er die Cholera hervor,
gelange er aber durch den Blutstrom in die
"dulere Haut”, so trete als Folge hiervon
Morbus miliaris auf. Die Schweil3absonde-
rung der Haut sei demnach als analog zur
Lymphabsonderung der Darmschleimhaut
zu betrachten,

Dr. Foncks Grundgedanke war nicht neu,
Mehr als drei Jahrzehnte vorher, hatten ver-
schiedene franzosische Arzte dhnliche An-
sichten formuliert, so z.B. Dubun de Peyre-
longue, indem er die Cholera mit einer Art
“suette interne” verglich, oder Dr. Péron, der
zum Thema Cholera schrich: “la coinciden-
ce singulicre et bien remarquable (du moins
dans les départements de I'Oise et de la
Seine-et-Oise) de cette affection et de la suet-
te que j’y avais également étudiée et observée
d’une maniére toute particuliére durant le
printemps et I’ét¢ de 1821, m’avait amené a
penser que deux affections qui paraissent
naitre et se développer sous la méme influen-
ce, devaient avoir entre elles de trés grands
points de contacts, si méme elles n’étaient
deux nuances possibles d’'une méme affec-
tion™ (108). Deutlicher noch formulierte es



Féelix Jacquot (1854): Cette suette et le
choléra ne sont que deux manifestations dif-
férentes du méme vice; dans uncas,ilya(...)
¢limination par la peau, et dans lautre, (...)
¢limination par lintestin.” (F. Jacquot: Le
choléra dans I’Est de la France. Gazette
médicale de Paris 1854, Nos 35,37, 38, 41).

Solche auf waghalsigen Analogien beruhen-
den Vorstellungen waren selbstverstindlich
falsch. Sie illustrieren jedoch bestens eine
damals gingige Methode des wissenschaft-
lichen Denkens.

Der SchweilBlfriesel in Monnerich

Die schwerste Schweilfriesel-Epidemie des
Jahres 1866 war Mitte August im Dorfe Mon-
nerich ausgebrochen. Erstes Todesopfer wur-
de ein gewisser Jean Miiller, bei dem die
Symptome der Krankheit am 17. August
1866 auftraten. Tags darauf, am 18. August,
war er bereits tot. Am 19. August erkrankte
eine weitere Person, die noch am selben Tag
starb. Der SchweilBfriesel-Anfall konnte also
sehr schnell zu einem fatalen Ende fiihren:
beim nidchsten Opfer, am 21. August, war
dies bereits einige Stunden nach den ersten
Anzeichen der Fall. Rekordzahlen wurden
am 25. August, dann am 27. und 28. ver-
bucht: an diesen drei Tagen allein 16
Leichen.

Yom 17. bis zum 26. August, belief sich die
Zahl der Erkrankten auf 120 Fille, beinahe
16% der rund 770 Einwohner, die Monnerich
damals zidhlte. Den letzten Todesfall gab es
am 3. September.

Drei Wochen lang hatte die Epidemie das
Dorf in ihren Klauen gehalten; sie forderte
insgesamt 27 Menschenleben. Die Sterblich-
keit lag bei liber 22 Prozent der Erkrankten
und bei 3,5% der Dortbevilkerung,

Wihrend in der Ortschaft Monnerich “nur”
der SchweiBlfriesel ausgebrochen  war,
herrschte in dem zur selben Gemeinde geho-
renden Steinbriicken aullerdem auch noch
die Cholera. Was die Toten anbelangt, so
hielten sich hier beide Krankheiten die Waa-
ge: 3 Cholera- und 3 Schweilfrieseltote.
Letztere starben zwischen dem 20. und dem
25. August 1866. Die Sektion Bergem aber,
die bereits zu Beginn des Jahres von der Cho-

lera heimgesucht worden war, blieb diesmal
gidnzlich verschont (109).

Behandlungsmethoden

Dr. Bivort berichtet, dal in Monnerich die
Krankheit sich ankiindigte entweder durch
ein starkes Kaltegefiihl mit anschlielenden
heftigen SchweiBausbriichen oder durch
Hauthitze mit sofortigen SchweiBausbrii-
chen. Anfinglich behandelte man die Kran-
ken, indem man sie fest zudeckte, wodurch
die Schweilabsonderung noch gefordert
wurde, und nichts unternahm, um den Stuhl-
gang zu provozieren. Da der Zustand der
Kranken sich zusehends verschlechterte, gab
man diese unsinnige Behandlungsmethode
am 28. August auf, und die Krankheitsfille
biilten schnell an Schwere und Haufigkeit
ein. ;

Dr. Fonck behandelte seine Escher Patien-
ten, indem er ihnen Bettruhe verordnete,
eine Didt verschrieb und das Fieber mit Chi-
nin bekdmpfte. Gegen die Pricordialangst
und die heftige Brustkonstriktion wandte er
wiederholte Sinapismen (Senfpflaster) an.
Gegen heftige “Kopfcongestionen” und
Atembeschwerden setzte er Blutegel an.

Die Verstopfung riickte er mit Ricinusdl und
Kaltwasserklistieren zu Leibe: "Jedoch ver-
fuhr ich vorsichtig, nachdem ich bei einem
Reconvalescenten die traurige Beobachtung
gemacht, der, als ich ihm wegen anhaltender
Verstopfung eine Tasse Zwetschenbriihe
erlaubt, eine durch kein Mittel* zu stillende
Diarrhoe bekam, die nach zwei Tagen mit
dem Tode endete™ (110).

Das “schwache” Geschlecht

In Niederkerschen starben vier Personen am

Schweilifriesel, ausschlieBlich Frauen (111).

In der Gemeinde Monnerich hielten sich bet

den Choleratoten Ménner und Frauen die

Waage: 9 Miénner und 10 Frauen. Bei dem

SchweiBfriesel dagegen befanden sich die

Frauen im Ubergewicht: 22 weibliche, aber
bloB 8 mainnliche Leichen. AltersmiBig

lagen die Opfer vorzugsweise zwischen

zwanzig und fiinfzig Jahren.

Ahnlich verhielt es sich auch in Esch/
Alzette. Horen wir hierzu Dr. Foncks
Bericht:
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"Diese Krankheit habe ich an 50 Individuen
beobachtet, die Frauen waren in groBerer
Anzahl vertreten als die Minner; das Alter
schwankte zwischen 20 und 50 Jahren,
jedoch habe ich selbige auch bei jlingern
Leuten beobachtet, selbst bei einem 15
Monate alten Midchen.”

"Von meinen 50 Kranken sind 6 gestorben
(also 12%), darunter 2 Minner von je 38 und
45 Jahren, und 4 Weiber von je 32, 40, 42
und 44 Jahren. (Ehe ich die Behandlung
tibernahm waren schon 2 Minner von je 38
und 40 Jahren gestorben).”

"Das Wochenbett schien vor Morbus miliaris
zu schiitzen, denn einige Wochnerinnen
behandelte ich an Cholera, keine jedoch
bekam den Schweil3friesel.”

Die komplette Genesung liel oft lange auf
sich warten, besonders bei Frauen, prizisiert
DR. Bivort: "I"éruption disparaissait et reve-
nait par intervalles, pendant une période
souvent fort longue, méme pendant 2, 3 ou 4
mois. La maladie persistait tant que durait la
pluie et une convalescence incompléte avait
lieu, si le temps redevenait sec pendant quel-
ques jours: de nouvelles pluies amenaient
ensuite une rechute™ (112).

Pfarrer Klepper, ein Opfer des
SchweiBfriesels

In der Gemeinde Reckingen an der Mess hat-
te man bereits vor dem Tode von Franz
Miller den Verlust eines Geistlichen zu
beklagen gehabt: Pfarrer Mathias Klepper.

Am 30. August 1866 erliegt er dem Schweil3-
friesel. Einige Tage spdter bringt das
"Luxemburger Wort” einen Nekrolog (113),
in dem es heillt, Mathias Klepper sei "’in Fol-
ge von ibergrofler Anstrengung am Kran-
kenbett, wohin er als Trostengel theils von
seinen Parochianen, theils von den Gliubi-
gen von Bettingen und Ehlingen gerufen
wurde.”

Der Autor des Nachrufs erinnert daran, daf3
Mathias Klepper bereits das sechste (in-
direkte, d.A.) Opfer sei, das die Cholera vom
Luxemburger Klerus gefordert habe, und
geht dann kurz auf den Lebenslauf des Ver-
storbenen ein: geboren zu Nortzingen im
Jahre 1833, Gymnasialstudien am Athendum
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in Luxemburg, Priesterseminar, Priesterwei-
he im Jahre 1859, danach Kaplan in
Diekirch. Eine Zeitlang hilft Klepper im Stu-
dentenpensionat aus, mul} sich dann aber aus
Gesundheitsgriinden auf sein Kaplansamt
beschranken. Vier Jahre lang verweilt er als
Vikar in Diekirch, dann wird ihm die Lei-
tung der Pfarrei Reckingen tibertragen.

“Als im verflossenen Friihjahr die Cholera-
Krankheit so fiirchterlich zu Diekirch hau-
ste”, so fahrt der Schreiber fort, "war er
untrostlich, dall Unwohlsein ihn hinderte,
auf die erste Trauerbotschaft dorthin zu
eilen. Sobald er aber hinlanglich von seiner
Krankheit genesen, war er dort (...) Er génn-
te sich dort keine Ruhe, weder bei Tag oder
bei Nacht, sondern zog als wahrer Trostengel
von einem Kranken zum andern. Dort war
ihm auch das traurige und zugleich trostliche
Amt angewiesen, den guten Pater Krier (114)
in dessen letzter Stunde beizustehen (...).
Kaum in seine Pfarrei zuriickgekehrt, zeigte
sich auch dort in den ersten Wochen die
Cholera, welche das Dorf zu entvolkern
drohte. Als Krankenbruder und Seelsorger
wulite er jedoch, bald seinen Pfarrkindern
allen Schrecken, welcher sich derselben
bemichtigt hatte, zu benehmen, und der
Seuche viele Opfer zu entreiBBen. Durch diese
Anstrengungen wurde seine Gesundheit sehr
geschwicht. Als er am 26. August, um Mit-
ternacht nach Bettingen, wo der Herr Pfarrer
am 25.d. M. gestorben war (115), hineilen
mulfte, um drei Personen die hl. Sterbesakra-
mente zu spenden, wurde er selbst von einem
Fieber befallen. Die Herrn Arzte, welche
diese Krankheit behandeln, nennen dieses
Ficber la Suette, Schweilifieber. Am fol-
genden Tag erhielt er den ersten Anfall eines
Blutsturzes. Da schr Wenige von dieser
Krankheit gerettet wurden, so sah er selbst
Lebensgefahr ein und begehrte die h. Sterbe-
sakramente. Bis zum 29, August bot das Fie-
ber keine schweren Symptome dar. Da aber
an diesem Tage die Brustbeschwerden und
das Fieber heftiger wurden, so war an der
Lebensgefahr nichts mehr zu zweifeln. Die
volle Besinnung, ungeachtet aller ‘Leiden,
behielt er bis zum letzten Augenblicke. Am
30. August Morgens um 3 Uhr lbergab er,
umgeben von seinen Verwandten, seine
schone Seele dem Herrn (...)".



Arzte
anstatt Artze

Zum Schlull hebt der Autor des Nachrufs
noch hervor, dall das Pactum Marianum,
dem Klepper in den ersten Jahren nach
seiner Priesterweihe beigetreten war, “'in Zeit
von acht Tagen iiber 500 h. Messen zu
seinem Seelentroste lesen lassen™ werde.

Insgesamt verlor die Gemeinde Reckingen/-
Mess 24 seiner Einwohner, die entweder an
Cholera oder am SchweiBfriesel starben. Vier
dieser Toten hatte es bereits gegen Ende des
Jahres 1865 in Reckingen und Wickringen
gegeben. Vom 26. Dezember 1865 bis zum
7. August sollte dann Ruhe herrschen.
Danach wiiteten die Cholera und der
Schweilfriesel in der Gemeinde, mit beson-
derer Intensitdt in den Sektionen Ehlingen
und Wickringen (116).

Die Organisation
des Gesundheitswesens

Die Organisation des Gesundheitsdienstes in
Luxemburg beruht im Jahre 1866 vor allem
auf der koniglich-groBherzoglichen Verord-
nung vom 12. Oktober 1841 (117).

Oberste Instanz fiir die gesamte Medizinal-
verwaltung des Landes ist die Landesregie-
rung. Die unmittelbare Leitung liegt in den
Hinden des Obermedizinal-Rats (conseiller
médical supérieur). Die spezielle Aufsicht
und Leitung des Gesundheitsdienstes wird
dem  Medizinal-Kollegium  iibertragen.
Dieses wird vom Ober-Medizinalrat prasi-
diert und umfasst noch vier weitere Arzte
und zwei Apotheker.

In jedem Kanton kénnen diese Aufgaben
einem Kantonalarzt iibertragen werden, der
Doktor der Medizin, der Chirurgie und der
Entbindungskunde sein mul. Die Kantonal-
drzte erhalten kein Gehalt aus der Staats-
kasse.

In den Ortschaften, wo keine Apotheke vor-
handen ist, miissen die Artze, Chirurgen und
Veteriniire eine Reihe vorgeschricbener
Medikamente auf Lager halten, dies bei einer
Strafe von zweil Gulden pro fehlenden Arti-
kel.

Der offiziellen Liste nach, die am 19. Miirz
1866 aufgestellt worden 1st, stehen dem Lan-
de Luxemburg zur Bekimpfung der Cholera

39 Arzte zur Verfiigung: im Durchschnitt 1
Arzt pro 5.222 Einwohner. Es gibt insgesamt
32 Apotheker, davon deren acht ohne Offi-
zin und ein Provisor. Die Anzahl der Apo-
theken belduft sich auf 21. Im Dezember
1866 kommt die neugegriindete Apotheke in
Bettemburg als weitere Einheit hinzu.

Die medizinische Versorgung im Kanton
Esch

Im Kanton Esch gibt es zur Cholerazeit nur
einen ecinzigen Arzt: Dr. Theodor de
Wacquant, Jahrgang 1815, Kantonalarzt, seit
1840 in Foetz (Gemeinde Monnerich)
etabliert. Die medizinische Versorgung der
rund 17.800 Einwohner des Kantons ist also
dullerst mangelhaft, sogar wenn man in
Rechnung stellt, dal dessen Randgebiete von
Arzten aus den Nachbarkantonen versorgt
werden: Dr. Charles-Joseph Pinth aus Nie-
derkerschen, Dr. Bivort aus Hollerich und
Dr. Nicolas Schmit aus Mondorf. Gegen
Ende des Jahres 1866 1aBt sich erstmals ein
Arzt in Esch nieder. Dr. Felix Schaan, der
am 6. November 1866 sein Doktorat bestan-
den hat. Zur Bekampfung der Cholera ist er
zu spit gekommen. Er wird lbrigens im
Dezember 1868 nach Amerika auswandern,
“la pratique de campagne lui donnant trop
de fatique et surtout a cause de la faiblesse de
sa vue par des chemins de traverses en tres-
mauvais état...” (118).

Abgesehen davon, dall die drmeren Volks-
schichten, Arbeiter, Bauern und kleine
Handwerker, sich drztliche Behandlung
kaum leisten konnen, nimmt es nicht wun-
der, daf3 unter solchen Umstidnden allerhand
Quacksalber und Charlatanc sich breitma-
chen. Aus dieser Situation heraus 146t sich
ebenfalls der wachsende Erfolg der 1810 vom
deutschen Arzt Samuel Hahnemann begriin-
deten Homoéopathic erkldaren, die 1857 in
unserem Lande aufgetaucht und seit 1865
dabei ist, die Gunst der Leute zu gewinnen,
lhre Hauptverbreiter sind die Geistlichen,
die sich weder durch den Widerstand des
Arztekollegiums, noch durch die Ermahnun-
gen des Bischofs davon abhalten lassen (119).

Die Belieferung mit Medikamenten wird
von einer einzigen Apotheke, die sich in
Esch befindet, gewihrleistet. Sie ist einige
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Jahre vorher, am 20. Juli 1859, von dem
frischgebackenien Apotheker Franz Rother-
mel, Sohn des Nicolas Rothermel, Inhaber
der Mohren-Apotheke in Luxemburg, ersff-
net worden. Franz Rothermel wird am
2. November 1869, im Alter von nur 36 Jah-
ren, sterben. Nach seinem Tode wird der aus
Echternach stammende Stephan Welschbil-
lig die Apotheke iibernehmen (120).

Die Einwohner des Westzipfels des Kantons
konnen zusitzlich auf die Apotheke in
Niederkerschen zuriickgreifen. Sie ist am
8. Mai 1863 von Nicolas Kuborn unter dem
Namen Adler-Apotheke errichtet worden
(121).

Die sechs in der Festung Luxemburg
etablierten Apotheken sind sicherlich fiir die
meisten Bewohner des Kantons zu weit ent-
fernt. Es sind dies (122):

Pelikan-Apotheke

(Weckbecker, M.-N.-J.-C.)
Schwanen-Apotheke (Friedrich Fischer)
Einhorn-Apotheke (Gustav Schommer)
Mohren-Apotheke (Nicolas Rothermel)
Mérser-Apotheke (Franz Heldenstein)

Adler-Apotheke (J.-B.-Michel-Anatole
Richard).

Als Folge der Cholera-Epidemie kann man
die Errichtung einer Apotheke in Bettem-
burg betrachten. Fiir ein solches Projekt hat
sich der Diidelinger (!) Gemeinderat in seiner
Sitzung vom 22. Oktober 1866 ausgespro-
chen, damit den Diidelingern bei zukiinf-
tigen Epidemien der weite Weg nach
Esch/Alzette oder nach Luxemburg erspart
bliebe (123). Am 13. Dezember 1866 erhilt
Heinrich Schroell die Ermichtigung zur
Errichtung einer Apotheke in Bettemburg.
Schroell st am 30. Mirz 1843 in Diekirch
zur Welt gekommen; sein Apothekerdiplom
hat er am 27. Oktober 1866 erhalten. Im
Jahre 1874 verldBt er Bettemburg, um die
erste Apotheke in Riimelingen zu griinden.
Sein Nachfolger wird Heinrich Reiners, der
1878 die Bettemburger Apotheke wieder-
eroffnet. Als tiichtiger Geschiftsmann griin-
det er 1885 eine Filiale in Diidelingen, aus
der am 5. Juni 1888 die erste offizielle Apo-
theke Diidelingens hervorgeht. Geleitet wird
siec von Heinrich Reiners, der seine Bettem-
burger Offizin aufgegeben hat (124).

Hilfe von auBBen

Als die Cholera voll im Escher Kanton zu-
schligt, delegiert der Prasident des Medizi-
nal-Kollegiums, Dr. Aschmann, eine Reihe

Ubersichtstabelle iiber den Einsatz der Arzte wiihrend der Cholera-Epidemie im Kanton Esch

Gemeinde Aschmann | de Wacquant Bivort Pinth Fonck Schmit N.
a b a b a b a b a b a b

Differdingen 112,70 51| 647,62

Esch/Schittlingen 3138,09 221 279,36

Frisingen 212540 |+ £ 30| 380,95

Sassenheim 2125409 114,29

Bettemburg 212540 66| 838,10

Roeser 45| 571,43

Kayl/Riimelingen 10 126,98 | +

Reckingen/Mess 13| 165,08

Monnerich +

Petingen +

Leudelingen +

Diidelingen (unbek.)

a = Anzahl der Aufenthalte in offizieller Mission

b = Aufenthaltsentschidigung (in Franken)

+ = Anzahl der Aufenthalte in offizieller Mission unbekannt resp. Behandlung von Cholera-
kranken im Rahmen der normalen Arzttitigkeit
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von Arzten im Auftrage der Regierung in
einzelne Gemeinden, damit sie dort die Cho-
lerakranken behandelten. Es sind dies die
Arzte  Dr. Pinth  aus  Niederkerschen,
Dr. Fonck aus Luxemburg, Dr. Schmit aus
Mondorf, Dr.de Wacquant aus Foetz und
Dr. Bivort aus Hollerich. Dr. Aschmann
selbst unternimmt Inspektionsreisen in meh-
rere Gemeinden des Escher Kantons, um
sich an Ort und Stelle ein Bild von der Situa-
tion zu machen. Einzelheiten entnehme man
beigefiigter Tabelle, die vor allem auf einer
im  Staatsarchiv aufbewahrten Liste der
Honorarabrechnungen der Arzte beruht.

Im Falle Diidelingen ist ein Gemeinderats-
beschlufl vom 22. Oktober 1866 vorhanden,
der einem Arzt eine Entschidigung von 100
Franken zuerkennt. Der Name des Arztes ist
aber nicht festgehalten (125).

Barmherzige Schwestern und Briider

Es liegt auf der Hand, daB8 die Arzte ange-
sichts der hunderten und aber hunderten von
Kranken, die sie behandeln miissen absolut
iiberfordert sind. Zwischen dem Aufstellen
der Diagnose und dem Verschreiben von
Medikamenten bleibt ihnen kaum Zeit, sich
intensiv mit der Pflege des einzelnen Kran-
ken zu beschiftigten; drauBen wartet die
Kutsche, die sie auf den unbequemen Stra-
Ben der damaligen Zeit zu den nichsten
Patienten bringen wird.

In dieser Situation kommt die Hilfe der
Barmherzigen Schwestern, dic seit Beginn
der Choleraepidemie im Luxemburger Lan-
de auf der Bresche stehen, gerade recht. Thre
Aufgabe ist nicht ohne Risiko; am 8. August
1866 trigt das Luxemburger Mutterhaus das
sechste Opler innerhalb von sieben Monaten,
Schwester Elisabeth Neu aus Feulen, zu Gra-
be. Insgesamt haben die Luxemburger Barm-
herzigen Schwestern (Franziskanerinnen von
der Barmherzigkeit) sicben Mitglieder ihrer
Gemeinschaft durch die Cholera verloren.
Da sie allein die Situation nicht meistern
haben konnen, ist Hilfe aus StraBburg her-
beigerufen worden. Hierbei scheint es sich
um Schwestern vom Allerheiligsten Heiland,
auch Niederbronner Schwestern genannt,
gehandelt zu haben. Es sind besonders diese
Schwestern, die im Kanton Esch Kranken-
hilfe leisten (126).

Als im Juli 1866 die Cholera in Bettemburge
ausbricht, ldsst der Biirgermeister sofort zwei
Barmherzige Schwestern aus StraB3burg her-
beirufen. Die Krankheit ist am 4. Juli in der
Umgebung des Bahnhofs erstmals aufgetre-
ten und hat einen Heizer das Leben gekostet.
Am 17. Juli verallgemeinert sie sich; Bilanz:
200 Kranke und 26 Tote. Die niedrige Ster-
berate schreibt Dr. Bivort nicht zuletzt den
beiden Schwestern zu, "qui avaient déja une
certaine expérience de la maladie et soigne-
rent les malades avec un dévouement admi-
rable. Les médicaments nécessaires avaient
¢te mis a leur disposition et elles donnaient
les premiers soins avant 'arrivée du méde-
cin, avec une intelligence rare.” Eine dieser
Schwestern verfillt {ibrigens selbst der Cho-
lera, kann aber die Krankheit schnell iiber-
winden (127).

Besonders beeindruckt zeigt sich Dr. Bivort
vom guten Resultat, das der Einsatz von
Krankenschwestern in der Gemeinde Roeser
zu verzeichnen hat. "Ce fut dans la com-
mune de Roeser que je pus apprécier 'avan-
tage immense des soins donnés aux malades
par des soeurs intelligentes™ (128):

"Des I'arrivée de 4 soeurs qui nous vinrent de
Strasbourg, il y eut comme un changement a
vue, la confiance renaissait, les ordonnances
du médecin furent suivies ponctuellement et,
ce qui vaut micux, la mortalité diminua subi-
tement™.

Die Choleraepidemie in dieser Gemeinde hat
Dr. Bivort, der doch sicherlich ziemlich
abgebriiht war, innerlich aufgewiihlt.

"Jai vu a Bivange, dans un village qui
compte 252 habitants, succomber 32 person-
nes en peu de jours. Une seule maison, dans
tout le village, fut épargnée par la maladie:
celle ou logaient les soeurs de charité.”

Er erinnert sich besonders an den Fall des
Staatspensiondrs und Wirts Johann Schnit-
zius, der am 10, Juli der Cholera, als zweites
Opfer an jenem Tag in Bivingen, erliegt.

“La maison de Sch... fut un foyer épouvan-
table de choléra, malgré tous les désinfec-
tants que je fis immédiatement employer. Le
13 juillet mourut Madame Sch... On vint
m’appeler le soir aupres d’elle, mais quand je
suis arrive, elle était morte. Elle était encore
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dans son lit tandis qu’on lavait les chambres
avec de I'eau et du chlorure de chaux. Quel-
ques personnes s’y trouvaient: son gendre,
son fils, sa fille, son vieux pére qui était venu
de Syren, un menuisier qui prenait mesure
pour mettre le corps dans le cercueil, un
parent ¢t une journaliére.

Le gendre mourut dés le 14, le fils et la fille
eurent de violentes attaques de choléra dont
ils furent sauvés, le pére mourut le 16 et la
journaliére le méme jour.

De tous ceux qui se trouvaient en ce moment
dans la chambre mortuaire, je fus. je crois, le
seul qui n’aie pas eu alors d'atteinte de la
maladie™.

Hinweise auf den Einsatz von Barmherzigen
Schwestern aus StraBburg liegen noch vor
aus der Gemeinde Kayl. Hier waren vier
Schwestern im Einsatz. Auch in Diidelingen
war eine Schwester aus Stralburg mit der
Betreuung  eventueller  Cholerakranker
beauftragt worden (129).

Neben den Schwestern waren auch Barmher-
zige Briider eingesprungen. So votierte z.B.
der Escher Gemeinderat am 19. Oktober
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1866 dem Bruder Mathieu 300, den zwei
Barmherzigen Schwestern 400 und dem Pfar-
rer Hippert 1.100 Franken fiir die wihrend
zweieinhalb Monaten den 800 Kranken
geleisteten Dienste (130).

Die Hospitalschwestern der hl. Elisabeth, die
mmsbesonders in Diekirch und Schieren auf
der Bresche gestanden hatten, sind im Escher
Kanton nicht in Erscheinung getreten (131).

(Fortsetzung folgt)
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ANHANG

Ubersicht iiber die SchweiBfriesel-Epidemie im Jahre 1866
im Kanton Esch und in einigen Nachbargemeinden

(nach Bivort, 1868)

Gemeinde Zahl der Toten | Dauer der Epidemie
Monnerich 30 17.8.-509.
Kayl/Riimelingen 20 2.8-16.10
Esch/Schifflingen 13 7.8.-?

Frisingen (a) 9 14.8. - Mitte September
Reckingen/Mess 7 7.8.-4.10.
Differdingen (b) 6 20.7. - Anfang Oktober
Sassenheim (c) 3 Juli - Anfang September
Diidelingen 2 unbekannt

Leudelingen (d) 1 19.8.-7

Petingen (e) ? unbekannt
Niederkerschen 4 22.8.-23.9.

Dippach (f) 1 Anfang Oktober - ?
Hollerich I unbekannt

Strassen (g) 0 unbekannt

(a) 60-70 Kranke und 5 Tote in Frisingen; etwa 50 Kranke und

4 Tote in Hellingen;

(b) viele Kranke;

(c) in Sassenheim 24 Kranke (Juli-August), kein Toter; in

Zolver 3 Tote (23.8.-7.9.);

(d) einige Kranke;

(e) Bivort nimmt einige Todesfdlle an, kennt aber keine Einzel-

heiten;

(f) 25-30 Kranke; die verstorbene Person erkrankte zuerst an

SchweiBfriesel und starb dann an Cholera;
(2) anscheinend 2 Kranke.
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Monatliche Todesfille durch Cholera
und SchweiBfriesel
in Luxemburg 1865-1866
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Wihrend der 1. Phase der Cholera-Epidemie (Herbst 1865 — Friihjahr 1866) bleibt
der Kanton Esch praktisch verschont; in der 2. Phase (Sommer-Herbst 1866)
dagegen erleidet er besonders hohe Verluste.

.
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Die Verbreitung der Cholera in Luxemburg im April 1866

......

< nurKranke

1-10 Tote
/A 11-20 Tote

EHHH 21-50 Tote
E > 50 Tote

1 Stadt Luxemburg

2 Gemeinde Eich

3 Gemeinde Rollingergrund

4 Gemeinde Hollerich

5 Gemeinde Sandweiler
(mit Hamm, Schleifmiihle
und Pulvermiihle)

6 Sektion Schifflingen (Esch)

7 Sektion Riimelingen (Kayl)

8 Sektion Mertzig (Feulen)
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Die Verbreitung der Cholera in Luxemburg im August 1866
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SchweiBfriesel-Epidemie in Luxemburg
im Jahre 1866

@ 3021 Tote

@® 20-11 Tote

® 10-6 Tote

o 5-1Tote

O Zahl der Toten unb¢ kannt

0 nur.Kranke
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Regionale Verteilung der Arzte und der Apotheken in Luxemburg
(Liste vom 19.3.1866, Memorial 11 1866, S. 127 ss.)

| Weiswampach
2 Clerf
3 Hosingen
4 Pintsch
5 Wiltz
6 Vianden
7 Diekirch
8 Ettelbriick
9 Echternach
! 10 Fels
B Arzt 11 Mersch und Berschbach
® Apotheke 12 Redingen
13 Saeul
14 Grevenmacher
15 Eich
16 Luxemburg
17 Hollerich
18 Niederkerschen
19 Foetz
20 Esch-Alzette
21 Mondorf
22 Remich
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Jos. A. Massard

Der Kanton Esch und die Cholera

Teil IV

Die Aufstellung der ausfiihrlichen Biographien der Arzte, die zur Bekdmpfung der
Cholera im Kanton Esch im Einsatz waren, wiirde den Rahmen des vorliegenden Auf-
satzes sprengen. Einige wenige Hinweise zu der Person sollen uns trotzdem erlauben, uns
ein Bild iiber diese Méinner zu machen, die monatelang auf der Bresche standen. Uber-
raschend ist iibrigens, daB, im Gegensatz zum Klerus oder den Krankenbridern und
-schwestern, das Luxemburger Arzte-Corps, auBler Dr. Baldauff aus Remich, der am
1. Juli 1866 der Cholera erlag, kein weiteres Todesopfer zu beklagen hatte.

Dr. Edouard Aschmann (1820-1881)

In Luxemburg geboren am 27.Juni 1820.
Doktor der Medizin, der Chirurgie und der
Geburtshilfe am 27. August 1842 in Wiirz-
burg.

Dr. Aschmann etabliert sich 1843 in Luxem-
burg-Stadt, ibernimmt von 1845 bis 1848 die
Funktion des Armenarztes. Im Jahre 1849
wird er Kantonalarzt im Kanton Kapellen.
Dem im gleichen Jahr entstehenden «Arbei-
ter-Unterstiitzungsverein» bietet er seine
unentgeltichen Dienste an. Am 4. Januar
1862 wird Dr. Aschmann mit der drztlichen
Betreuung des Zivilhospizes der Stadt Lu-
xemburg betraut.

Neben seiner drztlichen Laufbahn hat Dr.
Aschmann eine politische Karriere aufge-
baut. Im November 1848 wird er erstmals in
den Gemeinderat der Stadt Luxemburg ge-
wihlt, in dem er bis 1878 verbleiben wird,
zeitweilig als Schoffe. Im Oktober 1853 wird
er in die Deputierten-Kammer gewéhlt, der
er von 1853 bis 1857 und von 1875 bis 1881
angehoren wird.,

Naturwissenschaftlich interessiert, wird Dr.
Aschmann 1853 Mitglied der «Société des
Sciences naturelles». Er genieBt einen
auBerst guten Ruf als Botaniker; folgerichtig
gehort er 1872 zu den Mitbegriindern der
«Société botanique», deren Prisidentschaft
er 1876 ubernimmt. Dr. Aschmann ist auch
Griindungsmitglied und langjahriger Prési-
dent der im Jahre 1861 entstandenen «Société
des Sciences médicales» gewesen. Ab 1865
steht er zusitzlich an der Spitze der «Société
de pisciculture».

Im August 1845 wird Dr. Aschmann Mit-
glied des Arztekollegiums, wo er zuerst, von
1852 bis 1858, die Funktion des Sekretars
erfuilllt. Als der bisherige Prasident Dr. Pon-
drom stirbt, libernimmt er am 25. Juni 1859
den Prisidentenposten.

Auf Grund seiner Funktion als Prasident des
Arzte-Kollegiums stellt Dr. Aschmann eine
Schliisselfigur im Kampfe gegen die Cholera
im Lande Luxemburg dar. Er organisiert den
Einsatz der Arzte in den einzelnen Teilen des
Landes und koordiniert die eingesetzten
Mittel. Zahlreiche Inspektionsreisen in die
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Eritein
Auszug aus dem Bericht von Dr. de Wacquant
an den Priisidenten des Arztekollegiums (8. 8. 1866)
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* lies : 22. April 1815
(Kugener 2005: 353)

von der Cholera befallenen Ortschaften
erlauben ihm, sich an Ort und Stelle iiber die
erzielten Fortschritte oder die zu treffenden
Malnahmen zu informieren.

Dr. Aschmann stirbt am 1. Dezember 1881 in
Luxemburg im Alter von 61 Jahren (132).

Dr. Theodor-Willibrord de Wacquant
(1815-1896)

Geboren am 22, Juli* 1815 in Foetz. Wird
1837 Assistenzarzt in der medizinischen und
1838 in der chirurgischen Abteilung des
«Hopital de Baviéere» in Liittich. Laureat
beim «Concours» der Universitit Liittich
(25. Juli 1839). Doktor der Medizin am
10. August 1839, Doktor der Chirurgie am
6. September 1839, in Briissel (133).

Im Jahre 1840 148t Dr. de Wacquant sich in
Foetz nieder. Am 9. August 1842 erhilt er
die Zulassung als Geburtshelfer, so daB er am
7. Februar 1843 zum ersten Kantonalarzt des
Kantons Esch- ernannt werden kann. Im
Jahre 1847 libernimmt er die Funktion eines
stellvertretenden Friedensrichters. Ab 1848
gehort er dem Monnericher Gemeinderat an;
zweimal wird er den Biirgermeisterposten
annehmen. Das Ehrenamt eines Schul-
inspektors bekleidet er von 1849 bis 1854,

Dann stiirzt er sich in die Landespolitik und
schafft den Einzug in die Deputierten-
Kammer, der er von 1854 an bis zu dem Tage
seines Todes angehdren wird. Im Jahre 1890
wird ihm sogar das hohe Amt des Kammer-
prisidenten anvertraut.

Am 9. Mirz 1860 hat Dr. de Wacquant mit
dem Escher Gemeinderat folgende Verein-
barung abgeschlossen: «Fiir eine Reise von
Fotz nach Esch wird ab diesem Tag die bis-
herige Entschiddigung von 2 auf 4 Franken,
und diejenige fiir eine Consultation (de
passage) von 40 Centimes auf 75 Centimes
erhoht. Bei Operationen kommt der all-
gemeine Tarif zur Anwendung» (134).

Dem Beispiel vieler seiner Kollegen folgend
ist Dr. de Wacquant Mitglied der «Société
des Sciences naturelles» (ab 1854). Im Jahre
1863 libernimmt er den Vorsitz der «Société

du Cercle agricole et horticole». Im Bulletin
der «Sociét¢ des Sciences médicales» hat
Dr. de Wacquant zwei kleine Beitriige publi-
ziert

1) Description d’un appareil fort simple
destiné a maintenir la réduction du pied-bot
chez les enfants en bas age (1864).

2) Inocuité et facilit¢ d’exécution de la
ponction hypogastrique de la vessie avec
sonde a demeure (1895).

Neben seinem gewohnlichen Patientenkreis
kiimmert sich Dr. de Wacquant wihrend der
Choleraepidemie im Siiden des Landes um
die Erkrankten der Gemeinden Sassenheim,
Kayl/Riimelingen und Reckingen an der
Mess, wohin er in offizieller Mission gesandt
worden ist. Verbiirgt ist auch sein Wirken in
der Gemeinde Dippach, Kanton Capellen:
13 mal ist er dorthin gefahren.

Dr.de Wacquant stirbt am 14. Dezember
1896. In der Kammersitzung des folgenden
Tages gedenkt Prisident Simons des ver-
storbenen Deputierten, den er noch vor
wenigen Wochen filir seine Riistigkeit be-
gliickwiinscht habe:

«M. de Wacquant a occupé dans la vie
publique du Grand-Duché une place mar-
quée; son nom sera toujours prononcé avec
respect. Il a pris une part active a toutes les
discussions, a la solution de tous les pro-
blémes, a tous les travaux qui ont occupé le
législateur et qui ont préoccupé l'opinion
dans le pays pendant de longues années.»

Staatsminister Eyschen schlieBt sich diesen
Worten an: «M. de Wacquant est un de ceux
qui, avec nos péres, ont aidé a constituer le
Grand-Duché, dans les années 1840x».

Er geht dann auf die Liebe ein, mit der Dr. de
Wacquant, auch in schwersten Zeiten, seinen
Beruf als Landarzt ausgelibt habe, und auf
dessen aufopferungsvolle Titigkeit im Dien-
ste der Gemeinde und der Vereinigungen,
denen er angehdrt habe, um schlieBlich fest-
zuhalten:

«La vie entiere de M. de Wacquant a été un
acte de dévouement continu pour les intéréts
publics, les intéréts généraux et les intéréts
privés de ses concitoyens» (135).
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Nachfolger in der Deputierten-Kammer wird
ein anderer Arzt, der sich in den Wahlen
vom 5. und 12.Januar 1897 erfolgreich
durchsetzen kann und dessen politischen
Ansichten grundlegend von denjenigen sei-
nes Vorgingers abweichen: Dr. Michel Wel-
ter aus Esch/Alzette, der im Jahre 1902 die
sozialistische Partei mitbegriinden wird.

Dr. Jean-Baptiste-Albert Bivort
(1830-1884)

Am 21. Oktober 1830 in Hollerich geboren.
Doktorat in Luxemburg am 9. Mai 1856;
nimmt zeitweilig eine Stelle als Prosektor der
Anatomie an der Liitticher Medizinfakultat
an, kehrt dann aber in seinen Geburtsort
zurlick und etabliert sich dort als Arzt. Er ist
Griindungsmitglied der «Société des Sciences
médicales», in deren Bulletin er elf Beitrdge
veroffentlicht hat, darunter einer {iber
Typhus (1867) und zwei tiber Cholera (1868).
1867 wird er Mitglied der «Société des Scien-
ces naturelles»; am 10. Januar 1874 wird er
Kantonalarzt des Kantons Luxemburg. Erst
53 Jahre alt stirbt er am 14. November 1884
(136). !

Von seiner Erfahrung mit der Cholera sagt
Dr. Bivort selbst: «Déja, en 1854, comme
chef de clinique, j’ai soigné a I’hopital de
Baviére a Liége, dans le service de M.
Frankinet, un grand nombre de cholériques
qu’on avait logés immédiatement a c6té de
ma chambre a coucher; en 1865 et surtout en
1866, j’ai observé et soigné un nombre infini
de malades, dans les communes de Hollerich,
Roeser, Bettembourg, Hespérange, Frisange,
Leudelange, Strassen, Mamer, Kayl etc. J'ai
donc pu me former une idée exacte des
phénoménes de la maladie, de I'influence du
traitement et des conditions hygiéniques
dans lesquelles vivaient les malades» (137).

Dr. Gustav Fonck (1835-1922)

In Luxemburg am 24. Oktober 1835 geboren.
Doktorat in Luxemburg am 10. November
1858. Praxis in Luxemburg-Stadt. Armenarzt
der Stadt von 1859 bis 1865 und von 1868 bis
1874. Griindungsmitglied der «Société des
Sciences médicales».
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Am 23. August 1866 hat das «Luxemburger
Wort» einen Bericht aus Hobscheid und
Eischen veroffentlicht, der u. a. ein Loblied
auf Dr. Fonck singt (138):

«Nicht hoch genug konnen wir ferner die
Bemiihungen des von der Regierung zur
Behandlung unserer Cholerakranken dele-
gierten Arztes, des Herrn Dr. Fonck aus
Luxemburg anschlagen, der téglich alle
Kranken besuchte, und Alles aufbot, was nur
in seinen Kriften stand, um der Weiter-
verbreitung der Seuche Einhalt zu thun.
Hobscheid ist bereits der zehnte, nach
Eyschen der elfte Ort, wohin Dr. Fonck von
unserer Regierung zur Behandlung der an der
Cholera Erkrankten beordert worden ist; ein
solcher Heldenmuth bedarf keines weiteren
Lobes!»

Tags darauf, am 24. August 1866 ist
Dr. Fonck in Esch/Alzette eingetroffen, be-
reit eine weitere Schlacht gegen die Seuche
zu schlagen.

Im deutsch-franzosischen Krieg 1870-1871
stellt er sich dem Roten Kreuz zur Ver-
fugung; hierfur wird ihm 1872 eine hohe
Auszeichnung verliehen.

Von 1875 bis 1882 gehort Dr. Fonck dem
Artzekollegium als Sekretdr an, von 1901 bis
1919 als Priasident. Am 17. Oktober 1877 wird
Dr. Fonck Direktor der Entbindungsanstalt
und der Hebammenschule. Er hat elf Bei-
trage im Bulletin der «Société des Sciences
médicales» veroffentlicht, insbesonder2 im
Jahre 1867: «Cholera und Morbus miliaris».

Dr. Fonck ist im Alter von 86 Jahren, am
16. April 1922, gestorben (139).

Dr. Charles-Joseph Pinth Y

#27.0 7908 f ety Ll
Dr. Charles-Joseph Pinth, der Arzt aus
Niederkerschen, ist am 4. Februar 1828 in
Holler, Gemeinde Weiswampach, geboren
worden. Am 12. November 1858 ist er Dok-
tor der Medizin, am 23. November 1865
Doktor der Chirurgie geworden. Er ist Griin-
dungsmitglied der «Société des Sciences
médicales» (140).

In seiner Wohngemeinde Niederkerschen hat
Dr. Pinth laut eigenen Angaben 161 von den
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insgesamt 170-180 Cholerakranken behan-
delt. Die Epidemie hat hier vom 15. Juli bis
zum 5. September 1866 geherrscht und 17
Todesopfer gefordert (141).

Dr. Pinth hat sich auch der Cholerakranken
der Gemeinde Petingen angenommen. Hier
ist“der erste Krankheitsfall am 10. Juli 1866
aufgetreten; der erste Sterbefall ist am
21. Juli, der letzte am 25. September ver-
zeichnet worden. Insgesamt sind in dieser
Gemeinde 64 Personen umgekommen: 36 in
Rodingen und je 14 in Lamadelaine und
Petingen. In Rodingen hat die Sterblichkeit
mit 7,5% am hochsten gelegen (142).

In einer Korrespondez aus Lamadelaine, die
das Datum des 10. Augusts 1866 triagt, wird
erwiahnt, daB Dr. Pinth den Pfarrer Guil-
laume, der nicht nur Sakramente spende,
sondern den Kranken auch Medikamente
und leibliche Nahrung gebe, mehrmals in der
Woche in die Wohnungen begleite (143).

In der Gemeinde Differdingen finden wir
Dr. Pinth 51 mal im Auftrage der Regierung
im Einsatz.

Dr. Nicolas-Dominique Schmit
(1814-1870)

In Clausen am 6. September 1814 geboren
(144); Doktor der Medizin am 13. Oktober
1844 in Utrecht (145). Er erhilt am 2. Okto-
ber 1846 die Erlaubnis, sich in Luxemburg
niederzulassen und erdffnet eine Praxis in
Mondorf. Hier ist er maBlgeblich an der Pla-
nung des ersten Kurhauses, das am 20. Juni
1847 eroffnet wird, beteiligt. Als erster Kur-
arzt wird er auch in Zukunft die Entwicklung
Bad-Mondorfs stark beeinflussen. Seine Er-
fahrungen finden ihren Niederschlag in einer
«Notice sur les eaux thermales de Mondorf et
leurs vertus médicales», die im Jahre 1854
bereits in 3. Auflage erscheint. Es folgen eine
Reihe von kleineren Aufsdtzen zum gleichen
Thema. Im Jahre 1869 wird Dr. Schmit im
Bulletin der Medizinischen Gesellschaft den
Artikel «Etudes sur les actions physiolo-
giques et thérapeutiques de la source ther-
male de Mondorf» publizieren. Dieser Ge-
sellschaft gehort er seit ithrer Griindung im
Jahre 1861 an.

1864 gibt Dr. Schmit den Posten als Kurarzt
auf und praktiziert fortan nur noch privat,
Der Kurgesellschaft gelingt es, Dr. Louis-
Joseph-Désiré Fleury, den Leibarzt Napo-
leons 111., zu seiner Nachfolge nach Mondorf
zu berufen. Am 18. Mai 1865 erhilt dieser die
Ermachtigung, in Luxemburg Medizin aus-
liben zu diirfen. Sein Gastspiel sollte aber
nur von kurzer Dauer sein, denn im Laufe
des Jahres 1866 hat er unser Land schon wie-
der verlassen (146). Bei der Bekdmpfung der
Cholera scheint er keine Rolle gespielt zu
haben, im Gegensatz zu Dr. Schmit, der in
Bous, Remich, Stadtbredimus, Wellenstein,
Frisingen und Dalheim auf der Bresche
gestanden hat.

Am 11. Mirz 1870 wird Dr. Schmit von einer
akuten Lungenkrankheit befallen, der er am
18. Mirz im Alter von 56 Jahren erliegt. Die
Mondorfer werden noch lange iiber «de
gudden Dokter Schmit», der oft vergessen
hatte, armeren Kranken eine Honorar-
rechnung vorzulegen, trauern (147).

Hygienische MaBBnahmen

Ging man auch verschiedentlich recht sorg-
los mit der Ausfiihrung der Bestimmungen
des Rundschreibens vom 15. Oktober 1865
um, so gab es doch auch viele Gemeinden,
deren Sanitdtskommissionen ihre Aufgabe
gewissenhaft ausfiihrten. Dall sie dabei in
den vagen und widerspriichlichen Vor-
stellungen, die man sich iiber die Ursachen
und die Ubertragung der Seuche machte,
verstrickt blieben, liegt auf der Hand.

FleiBiges Liiften der Wohnungen, Weillen
der Werkstdtten und Stuben, Entfernen von
Unrat, Kiichenabfillen, Kehricht usw. wur-
den als PriaventivmaBnahmen angepriesen.
Vor unsauberem Trinkwasser wurde gewarnt
(148).

Chlorkalk und Eisenvitriol

Besondere Wirksamkeit erwartete man von
der Desinfektion. So richtete Distrikts-
kommisar de Roebé im Mirz 1866 folgende
Empfehlung an die Gemeinden des Distrikts
Grevenmacher, die sich sicherlich nicht von
ahnlichen in anderen Teilen Luxemburgs
unterschieden haben diirfte:
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«Die diesjdhrige Erfahrung hat bewiesen, daf
die Seuche stets in den feuchten und schmut-
zigsten Theilen der Ortschaften beginnt, und
von dort sich auf die gesunden ausbreitet.

«Es ist demnach die strengste und piinkt-
lichste Sorge zu tragen, daB alle Diinger,
Latrinen und sonstige Unrathstitten gerei-
nigt, und mittels Chlor und Eisenvitriol
desinfectirt werden. Latrinen insbesonders
sind stets mit Anwendung jener Mittel
geruchlos zu halten.

«Die Ausfuhr jener Unreinigkeiten darf stets
erst nach geschehener Desinfection gesche-
hen, um das Ubel nicht drger zu machen.
Hauptsichlich ist aber fir den gehorigen
Abflufl jedes Wassers zu sorgen» (149).

Nach dem Ausbruch der Cholera an einem
Ort hieB es, der Anwendung von Desinfek-
tionsmitteln noch groBere Aufmerksamkeit
widmen. «Da die Ausleerungen der Cholera-
kranken (...) die Triger des Ansteckungs-
giftes sind, so miissen sie stets desinficirt
werden, ehe sie in den Abtritt oder die Diin-
gergrube geschiittet werden» (150). Es galt
nun ebenfalls, die Leib- und Bettwische der
Kranken, die Stubendiele, die Geriite usw. zu
desinfizieren, flir den Fall, daB} sie mit den
Ausleerungen der Kranken in Kontakt ge-
kommen wiiren.

Eisenvitriol (= Eisensulfat) und Chlorkalk
wurden besonders haufig als Desinfektions-
mittel angewandt (151). Beide Produkte. vor-
zugsweise miteinander gemischt, wurden
zum Desinfizieren der Unrite, der Abtritte,
der Abzugsgriben und der Exkremente der
Kranken eingesetzt. Beim Einweichen der
Wiische, die anschlieBend gut gekocht wer-
den sollte, sowie beim Reinigen der Diele
und der verschmutzten Geridte kam nur
Chlorkalk zur Anwendung. Die leeren Kran-
kenzimmer desinfizierte man mit Hilfe von
Chlorrdaucherungen. Zur Chlorherstellung
tibergof3 man Chlorkalk mit Schwefelsiure.

Dem heutigen Leser, dem die antiseptischen
Eigenschaften dieser Substanzen bekannt
sind, scheinen solche MaBnahmen ziemlich
einleuchtend, zerstoren sie doch die krank-
heitserregenden  Bakterien oder andere
Mikroorganismen.
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So weit waren die wissenschaftlichen Er-
kenntnisse allerdings im Jahre 1866 noch
nicht fortgeschritten! Der Grundgedanke
dieser MalBinahmen war meistens die Uber-
zeugung, mit dem Unterbinden von FAulnis-
vorgangen und deren iblen Geriichen, be-
kimpfe man die Krankheitsursache. So
heilit es in dem im Oktober 1866 erschienen
Heft «Die Cholera im GroBherzogthum
Luxemburg 1849 und 1866 als Schutz fiir die
Zukunft», in einem Haus mit Kranken, das
nicht geniigend gereinigt werde, miisse An-
steckungsstoff (Miasma) entstehen: «denn
es ist bekannt, da nicht die Beriihrung der
Cholerakranken — nicht ihr Athem - nicht
ihr Schweill — ja nicht einmal ihre Exkre-
mente in ihrem frischen Zustand anstecken,
bis sie in Fiulnis ubergegangen sind. Dann
erst bei dem Ubergang in Fiulnis soll sich
der Ansteckungsstoff entwickeln, der sich
sowohl um das Krankenhaus befinden kann,
wie in demselben» (152). Anonymer Autor
dieser Zeilen war der Wasserbilliger Pfarrer
Jean-Mathias Schumacher.

Viele der Luxemburger Arzte glaubten 1866
bereits nicht mehr an solche geheimnisvolle
Ansteckungsstoffe. Sie waren mehr oder
weniger fest von der parasitiren Natur der
Cholera {iberzeugt, auch wenn sie recht
unterschiedliche und konfuse Ansichten
iiber dic Eigenschaften, die Ubertragung und
die Wirkung des Cholera-Erregers hegten.

In der Praxis kamen die unterschiedlichen
Theorien zum gleichen Resultat. Ob man
nun desinfizierte, um die Fiulnis zu ver-
hiiten, oder um pflanzliche Parasiten abzu-
toten oder die Bildung von ansteckenden
Sporen zu unterbinden, Hauptsache es wur-
den Desinfektionsmittel eingesetzt, Darauf
kam es schluBBendlich ja an!

Unterschiedliche MaBnahmen
im Kanton Esch

Wie hiclten es nun die Gemeinden des
Escher Kantons mit dem Einsatz von Des-
infektionsmitteln (153)?

In der Ortschaft Bettemburg wurden sie friih-
zeitig und ausgiebig angewandt. Die Exkre-
mente der Erkrankten wurden behandelt und
dann vergraben, das Innere der Hiuser mit
Chlorkalk gesdaubert; Fiulnisherde, beson-



ders fliissige (Jauche), die sich im Dorf
befanden, wurden gesdubert und desinfiziert.

Ahnlich verfuhr man in Hellingen, Leude-
lingen, Biwingen, Bergem und Sanem. In
Diidelingen hatte die Gemeinde 50 Fran-
ken in den Kauf von Eisensulfat investiert:
«pour P'assainissement du village». GemiB
den damaligen Preisen diirfte die Gemeinde
Diidelingen hierfiir etwa 200-250 kg Eisen-
sulfat bekommen haben.

In der Gemeinde Esch/Alzette dagegen kiim-
merte man sich zu Beginn der Epidemie
sehr wenig um die Desinfektion der Exkre-
mente und der Wiische.

Die Wirksamkeit dieser MalBnahmen war
nicht immer evident. So wundert sich Bivort,
dal in Reckingen, wo keine besonderen
DesinfektionsmaBBnahmen genommen wor-
den waren, die Zahl der Todesfille gering
blieb, wihrend in Leudelingen trotz eifrigem
Einsatz von Desinfektionsmitteln eine
schwere Epidemie ausbrach. In Frisingen
habe es einige Cholerinfille gegeben, es sei
aber nicht desinfiziert worden und, trotzdem
sei die Cholera nicht ausgebrochen.

Dr. Toussaint, der im Jahre 1867 der «Société
des Sciences médicales de la Moselle» einen
ausfiihrlichen Bericht tiber die Cholera-
epidemie im Mosel-Departement vorlegt,
kommt zu dhnlich zdgernden Schlulifolge-
rungen: «Les désinfectants (sulfate de fer,
acide phénique, chlorure de chaux) n’ont pas
semblé empécher le développement ni I'ex-
tension de I'épidémie, malgré I"'emploi, on
peut dire immodéré, qu'on en a fait dans
quelques communes» (154).

Die Idee Desinfektionsmittel einzusetzen
war jedoch grundrichtig. Leider wurden sie
aber oft, bedingt durch absolut irrige Vor-
stellungen tiber die Natur der Cholera, an der
falschen Stelle angewandt. Was niitzte es,
wenn StraBengriben und Misthaufen mit
Eisenvitriol iiberschwemmt wurden, die ele-
mentarsten HygienemaBnahmen beim Kon-
takt mit den Kranken und deren Exkre-
menten aber unterlassen wurden!

Bei richtiger Verwendung, so haben spitere
Arbeiten bewiesen, hat besonders Chlorkalk
eine ausgezeichnete Wirkung auf die Cho-
lera-Vibrionen. Was das Eisensulfat anbe-

langt., so hat bereits Koch (1884) darauf
hingewiesen, dalBl diese chemische Substanz
keine spezifische Aktion auf die Cholera-
erreger habe. Teilweise werde sie sogar von
den zu desinfizierenden Gemischen gebun-
den. Hiermit werde sie unwirksam gemacht;
anstatt die Bakterien abzutdten, verursache
sie blof} einen voriibergehenden Wachstums-
Stillstand (155). Wirksamer wire sicherlich
Kupfersulfat gewesen!

Die Lebensbedingungen

Die hygienischen Zustinde im Innern der
Ortschaften sind fiir uns heutige Menschen
nur noch schwer vorstellbar. An den Bei-
spielen Esch/Alzette und Kayl haben wir
bereits gesehen, daBl die Ortschaften von
Mist und Jauche verpestet waren, und
stellenweise die Eisenerztransporte das ihrige
zur allgemeinen Verschmutzung beitrugen.
Doch lassen wir einen Augenzeugen berich-
ten:

«La voie publique est encombrée par des
fumiers mal entretenus; les liquides qui s’en
échappent, mélangés aux eaux pluviales et
meénageres, forment devant les maisons des
mares infectes quelquefois si considérables
qu’on y fait baigner les bestiaux» (156).

Von Trinkwasser und Jauche

Schlimm verhilt es sich ebenfalls an vielen
Stellen mit der Qualitdt des Trinkwassers.
Viele Brunnen liegen direkt neben Mist-
haufen, Jauche- oder sogar Abtrittsgruben,
deren Sickerstoffe durch die normalerweise
undichten Winde der Brunnen in das Trink-
wasser gelangen. Spitestens seitdem der Eng-
lander John Snow im Jahre 1855 anhand der
Cholera-Epidemie von 1854 in London den
Zusammenhang zwischen dieser Krankheit
und der schlechten Qualitiit des Trinkwassers
nachgewiesen hatte, hitte die Offentlichkeit
diesem Problem groere Aufmerksamkeit
schenken miissen. Dazu war aber die Zeit in
Luxemburg noch nicht reif. Auch wenn
manche Arzte bereit waren, die Ausbreitung
von Epidemien, ob Cholera oder Typhus,
mit dem Trinkwasser in Verbindung zu brin-
gen, so lied man sich auf offizieller Ebene
doch sehr viel Zeit, um die Sanierung der
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Wasserversorgung in Angriff zu nehmen. In
Luxemburg-Stadt wurde im Oktober 1866
die erste Wasserleitung in Betrieb genom-
men; in Echternach geschah dies im Jahre
1876, in Esch dagegen erst im Januar 1885.

Mit sehr anschaulicher Entriistung beklagte
sich Pfarrer J. M. Schumacher (1872), dal3
die Cholera in jenen Dorfern am drgsten auf-
trat, «wo bet dem mindesten Regen die ganze
Bevolkerung bis an die Knie im Koth watet,
wo {ibelriechende Misthaufen vor jeder
Thiire liegen, auf welchen die vergniigte
Jugend sich mit Hunden, Hiithnern und
Borstenvieh den ganzen Tag herumtummelt.
Glaubt man, da} aus Kindern, welche, wie
dieses buchstéblich in vielen, sogar groflen
Ortschaften unseres Landes der Fall ist,
formlich auf dem Miste aufgezogen werden,
wohl gesunde und kriiftige Menschen werden
konnen? Es mag sein, es mdge aber auch
viele geben, welche mit mir das Gegenteil
glauben. Will man Beispiele haben? Ich
nenne Diekirch (Altdiekirch), Esch an der
Alzette, ich kénnte beinahe jedes Dorf im
Lande nennen» (157).

Von Armut und Trunksucht

Im Innern der Hiuser sah es oft nicht viel
besser aus: «Beaucoup de maisons manquent
de latrines; le fumier ou un coin du jardin en
tiennent lieu. C'est la qu’au mépris des
recommandations des médecins, on déposait
les déjections des cholériques. Souvent une
seule chambre sombre, humide, malpropre,
quelquefois a peine séparée par quelques
planches vermoulues d’une écurie immonde,
dans laquelle on éléve un porc, une chévre,
des poules, sert de logement a toute une
famille» (158).

So sah es aus bei den armen Leuten! Sie stell-
ten auch folgerichtig den groBten Teil der
Choleraopfer, denn zu den prekidren Wohn-
bedingungen kamen die schlechte und karge
Nahrung, die unzureichende Kleidung, so-
wie die Gesundheit ruinierende Arbeits-
bedingungen hinzu. Verschlimmert wurde
das Bild noch durch die besonders unter den
Arbeitern grassierende Trunksucht, die von
allen Arzten der Zeit als schwerstes soziales
Ubel angeprangert wird. Gegen sie war
bereits im Jahre 1854 Joseph Kalbersch mit
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seinem Werk «Gebrauch und MiBbrauch
geistiger Getrdnke» vehement zu Felde ge-
zogen. Immerhin gab es 1854, als das
Gesetz iiber die Einschrinkung der Wirt-
schaften in Kraft gesetzt wurde, im Lande
Luxemburg 2.200 Wirtshduser bei einer
Bevolkerung von 190.000 Einwohnern (159).
In Esch/Alzette gab es im Jahre 1870 zehn
Bickereien, 18 Krimer- und Ellenwaren-
laden, eine Bierbrauerei, eine Branntwein-
brennerei und 31 Wirte! Auf jeden 72. der
etwa 2.253 Einwohner Eschs kam 1 Wirt,
Frauen und Kinder mitgerechnet! Jede siebte
Feuerstelle war eine Wirtschaft (160)!

Wen wundert’s, daB3 der als Zollbeamter
nach Esch versetzte frithere Kapellmeister
des Diekircher Jdgerbataillons, Félix Krein,
in seinem Lied «Den Erzmann» (1873) der
Wirte und ihrer Kunden mit schmunzelnder
Ironie gedachte (161):

«D’Wirt dé setzen d'Heiser schéin an d’Rei,
Wann den Dag bestemmt as vun der Pei.
D’Fas léft aus, de Krun get ageschlo’n,
Puor Deg drop dann huot de Su gedo’n.»

Sehr viele Leute lebten praktisch von der
Hand in den Mund:

«Yom Hantirungsgewinn - vom Tagelohn,
sogar vom Kriuten fiir das Vieh. Dabei sind
sie gewohnt, aus einer kleinen UnpaBlichkeit
sich nichs zu machen; sie halten darum so
lange an, zu arbeiten und zu sorgen, als
Koérper und Geist es machen kénnen und
gehen gewohnlich mit den Vorboten der
Krankheit trotz aller Ermahnungen so lange,
bis diese sie bei einer kleinen Veranlassung
auf einmal in’s letzte Stadium auf das Bett
wirft, wo dann wenig mehr an Rettung zu
denken ist» (161).

Eine Bestitigung dieser Uberlegungen finden
wir in einer Untersuchung iiber die soziale
Schichtung von 515 Choleratoten des Di-
strikts Luxemburg, auf die sich Bivort beruft
(162).

Soziale Herkunft von 515 Choleratoten des

Distrikts Luxemburg:

Bevolkerungsklasse Tote %

Obere Klasse 48 9,3

Mittlere Klasse 230 44,7

Untere Klasse 237 46.0
515

100,0



vas die Zahl der Toten anbelangt, gab es
einen groBen Unterschied zwischen der
aittleren Klasse (kleine Bauern, Handwer-
er usw.) und der unteren Klasse (Taglohner,
{nechte usw.). Weitere von Bivort ange-
tihrte Zahlen weisen allerdings darauf hin,
la die Chancen, nach einem Cholera-
Anfall wieder gesund zu werden, deutlich
1oher in der Mittelschicht lagen, als bei den
wrmen Leuten, die sich von Gemiise und
Brot ernihren mufBlten und beinahe nie
Fleisch sahen. Im Gegensatz hierzu wurde
der Speisezettel der Mittelschicht durch
Milchspeisen bereichert; ein oder zwei mal
in der Woche kam sogar Fleisch auf den
Tisch. AuBerdem waren die Wohnverhilt-
nisse dieser Leute etwas besser. Sie waren
dementsprechend resistenter, aber nicht ver-
gleichbar mit den GroB3bauern, den héheren
Beamten, den gutsituierten Freiberuflern,
den Handelsleuten und Industriellen, die
inmitten des Elends praktisch verschont
blieben. Bivort sieht dies so: «ll est d’ailleurs
digne de remarque qu’il est mort peu de
personnes de la bonne sociéte ou l'on se
nourrit bien et ou I’on boit habituellement
du vin et de la bonne biére, sans exces.»

Der Kampf gegen die Cholera

So unterschiedlich wie die Meinungen iiber
die Natur der Cholera waren, so mannigfaltig
waren auch die Mittel, die man gegen sie ins
Feld fiithrte. In Diekirch vertraute man sogar
noch auf ein Rezept, das Hippokrates im
Altertum gegen die Pest versucht hatte. In
den StraBen wurden grofle Feuer, denen man
Wacholder- oder Tannenzweige hinzugefiigt
hatte, abgebrannt, um die Luft zu «reinigen»
(163).

Arztliche Methoden

Bei den Arzten standen solche MaBnahmen
damals schon nicht mehr hoch im Kurs. Thre
Behandlungsvorschriften waren allerdings
oft nicht weniger unwirksam. Allgemein
waren sie von der Niitzlichkeit einer strengen
Diidt und einer angepaBten Bettruhe tber-
zeugt. Sie anerkannten ebenso den Nutzen
der in manchen Ortschaften organisierten
Verteilung von Fleischbriihe und Speise an
die bediirftigen Mitbiirger, denen sogar noch

stirkender Rotwein verabreicht wurde. We-
niger eins waren sich die Arzte, wenn es
um die eigentliche medizinische Behandlung
und die hierzu dienenden Medikamente ging.

In den wenigsten Fille versuchten die Arzte
die Krankheitsursache direkt zu bekdmpfen,
sogar dann wenn sie von der parasitiren
Natur der Cholera iiberzeugt waren. Eine der
Ausnahmen war der Merscher Arzt Dr. Jean
Feltgen, der angibt, zur Vorbeugung oder zur
Bekimpfung von Durchfall und Cholerine
Antiseptika, besonders Kreosot und Phénol-
siure, aber auch Benzol und Kampfer, ja
sogar Silbernitrat eingesetzt zu haben (164).

Die Diarrhd wurde mit Laudanum (Opium-
Tinktur) und Wismut (Magisterium Bis-
muthi), verschiedentlich auch mit Calomel,
Chininsulfat und dhnlichem bekdmpft.
Dr. Bivort schwor auf Chinarinde-Tinktur:
«la teinture de quinquina m’a rendu les plus
grands services» (165). Stolz berichtet er, wie
er hiermit einen jungen Mann in Berchem
gerettet hat: «A Berchem (...) je vis en
passant un individu agé de 25 a 30 ans, qui
avait une attaque de choléra des plus intenses
(...). Javais dans ma poche une fiole remplie
de teinture de quinquina, je lui fis avaler
immédiatement un verre a liqueur de tein-
ture pure; elle ne fut pas rendue et la réaction
ne tarda pas a arriver, apres qu'on lui eut
encore administré de quart d’heure en quart
d’heure quelques onces de teinture» (166).
Der Patient sei gesund geworden, ohne daB
ein zusitzliches Medikament notig gewesen
sei, fuigt Dr. Bivort hinzu.

Gegen das massive Erbrechen, das bei Cho-
lera auftritt, wurden teilweise dieselben
Mittel wie gegen Diarrho gegeben, insbeson-
ders Wismut (mit oder ohne Opium). Para-
doxerweise kamen aber auch regelrechte
Brechmittel zur Anwendung: Ipecacuanha
(Brechwurzel), Nux vomica (BrechnuB) und
andere.

Um die Patienten zu erwdrmen oder sie sogar
zum Schwitzen zu bringen, wovon man sich
eine raschere Elimination des «Choleragifts»
versprach, griff die Arzteschaft auf wahre
RoBkuren zuriick. Die Magengegend wurde
mit Senf-Spiritus eingerieben oder mit
Senfpflastern erwirmt. Damit das Senfmehl
schneller wirke setzte man ihm noch geriebe-
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nen Meerrettich hinzu. Beliebt waren auch
Umschlidge mit ungeschilten, heillen Kar-
toffeln, die auf den Bauch gelegt wurde. Die
GliedmaBen wurden mit Senfpflastern um-
legt. Daneben wurden Senf-Handbéder emp-
fohlen; hierzu tat man Senfmehl in einen
Topf warmen Wassers und tauchte die
Hinde des Kranken hinein. Zum direkten
Aufwiarmen der Kranken wurden erhitzte
Ziegelsteine, Kriige mit heiBem Wasser, Bett-
flaschen, Biigeleisen usw. eingesetzt.

Blasenziehende Pflaster wurden trotz der
Unannehmlichkeiten, die ihre Anwendung
mitsichbrachte, hiufig angewandt. Dr. Bi-
vort glaubte sogar, gerade mit diesem Mittel
eine alte Dame aus Bettemburg gerettet zu
haben: «L'usage de larges vésicatoires sur
I’épigastre m’a paru parfois étre tres-utile
(...). J’en ai vu un résultat remarquable chez
une vieille dame de Bettembourg qui avait la
figure décomposee a la suite d’'une attaque de
choléra suivie de réaction incompléte et chez
laquelle des intermittences dans le pouls
semblaient indiquer une paralysie du coeur
commengante; du soir au lendemain, un
large vésicatoire a la région du coeur ramena
la recomposition des traits et la régularité du
pouls» (167).

Aderldsse, die 1832 bei der Cholera-Be-
kdmpfung noch groBl in Mode waren, schei-
nen die Luxemburger Arzte im Jahre 1866
nicht mehr vorgenommen zu haben; Blut-
egel dagegen genossen noch immer den
besten Ruf. Sie wurden in der Herzgrube,
aber auch am Kopf, frither sogar am After
angesetzt.

Die Krimpfe, deren Auftreten zu Recht als
schlechtes Zeichen galt, versuchte man
durch Driicken, Strecken, Ziehen oder Rei-
ben des betroffenen Korperteils (zuerst Ze-
hen, Waden, Schenkel, dann Achseln und
Arme) zu vertreiben. Starkere Krimpfe wur-
den wiederum mit den unausbleiblichen
Senfmehl-Aufschldgen und mit Senf-Spiritus
behandelt. Neben diesen Massagen und Frik-
tionen wurden auch Arzneien verabreicht,
z. B. Chloroform-Trank.

Brennender Durst

Legendir geworden ist der brennende Durst
der Cholerakranken. Er war bedingt durch
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die riesigen Wasserverluste, die der Korper
infolge von Durchfall und Erbrechen erlei-
den mubBte. Die Kranken selbst verlangten
nach kaltem Wasser, verabreicht wurde
ihnen des ofteren aber Pfefferminz- oder Lin-
denbliitentee, sowie starker Kaffee oder
andere heille Getrianke. Kaltes Wasser gab
man ihnen nur schluckweise; oft wurde
es mit ein wenig Rotwein oder Essig ver-
mengt. Gute Erfahrungen hatte man in den
schweren Fillen mit dem Verabreichen von
Eis gemacht, das man den Kranken fort-
withrend zu schlucken gab «wegen des
Brandes im Leibe und um das Erbrechen zu
unterdriicken» (168).

Bei dem Volk und wahrscheinlich auch bei
einem Teil der Arzte diirfte noch das alte
Vorurteil geherrscht haben, das Trinken von
kaltem Wasser schade der Gesundheit. Diese
Auffassung in Verbindung mit der irrigen
Meinung, das Einnehmen von Fliissigkeit
fordere nur das Erbrechen und die Diarrho,
mag in manchen Fillen dazu gefiihrt haben,
daBl Cholerakranke regelrecht verdurstet
sind. Hieriiber entriistete sich Sticker noch
60 Jahre spiter: «Das Verlangen des Chole-
rakranken nach kaltem Wasser ist der einzige
Beweggrund, der ihn aus seiner Apathie auf-
regt. Der zum dubBersten erschipfte Patient,
der kein Glied mehr bewegen kann, folgt mit
den Augen dem Wassereimer, der zum Wa-
schen des Bodens, aber nicht zu seiner
Labung hineingetragen wird» (169).

Die Erinnerung an solche Situationen blieb
noch lange Zeit in dem Volke wach. Sie steht
im Mittelpunkt einer kostlichen Anekdote,
die Batty Weber im Juni 1934 in einem seiner
Kalenderblatter erzdhlt hat (170):

Der Vater des Miitty «lag krank im Bett,
wihrend die andern drauBBen an der dringen-
den Feldarbeit waren. Niemand zweifelte
daran, daB3 er die Cholera hitte. Der Miitty
war damals zehn Jahre alt. Er war als Kran-
kenpfleger zuhaus geblieben. Der Vater
jammerte in einem fort: «Mitty, ge’h mer ds
zaapen!» Aber der Miitty sagte, es sei aufs
strengste verboten. SchlieBlich dauerte ihn
der Armste und er iliberlegte: Gebe ich ihm
zu trinken, so stirbt er, gebe ich ihm nicht zu
trinken, stirbt er auch, denn an der Cholera
sind noch alle gestorben. Also ging er ihm



«ds zaapen», aus dem FaB mit dem 65er
Roten, mit dem dreischoppigen braunen
Krug, der damals an der ganzen Mosel im
Gebrauch war»,

«Andern Tags war der Vater gesund wie ein
Fisch und ging mit auf die Gewann schal-
fen».

Homdéopathie contra Schulmedizin

Stellenweise wurden, vor allem von Nicht-
medizinern, homodopathische Methoden an-
gewandt. Die Homéopathcn‘ verabreichen
Mittel, die beim Menschen dén Krankheits-
symptomen dhnliche Reaktion hervorrufen;
die Substanzen werden allerdings so stark
verdiinnt, daBl blofi noch Spuren davon in
den Korper des Kranken gelangen.

Gegen die Cholera wurden in unserem
Lande eingesetzt: Nicotiana tabacum (Saft
aus Tabakbldttern mit Alkohol vermischt),
Ipecacuanha, Veratrum album (Germer),
Cuprum metallicum (Kupfer), Arsenicum
album (Arsentrioxid) und andere Mittel
(171).

In Differdingen wurden anscheinend beson-
ders viele Cholerakranke homdoopathisch
behandelt (172).

Die offizielle Medizin, zu deren Sprachrohr
sich Bivort machte, hielt nicht mehr viel von
solchen Methoden: «Au début des épidé-
mies, tant que toutes les manifestations
produites par I'action du poison se bornaient
a des diarrhées ou a des cholérines légéres, on
racontait parfois des merveilles de 'efficacité
du traitement homéopathique, mais quand
I’épidémie entrait dans sa période d’état, les
miracles s’évanouissaient et I’on était en face
de la triste réalité: la mort se préoccupait peu
des doses infinitésimales» (173).

Schnaps, Magenbitter und Cholerapatronen

Die Arzte wurden nicht miide, vor iiber-
missigem AlkoholgenuB zu warnen. Threr
Erfahrung nach gehdrten die Gewohnheits-
trinker sehr hiufig zu den ersten Opfern der
Cholera. Der Gassenhauer «Schnaps ist gut
gegen die Cholera», der 1892 durch die
StraBen der choleraverseuchten Stadt Ham-
burg schallen sollte, pries eine fragwiirdige
Panacee an.

Drei Jahrzehnte frither warb man nicht fiir
einfachen Schnaps, dafir desto mehr fiir
allerlei Magenbitter. GroBaufgemachte Zei-
tungsannoncen lockten zum Kauf von
Stoughton’s Magenbitter, genannt «Men-
schenfreund», der gegen die Cholera als «das
sicherste  Priservativ-Mittel»  empfohlen
wurde, «Nimmt man 2- oder 3mal des Tages
ein kleines Liqueurgldschen voll, so schiitzt
solches nach den gemachten Erfahrungen
vor jeder Ansteckung». Diesen Magenbitter
gab es zu kaufen in Echternach, Diekirch,
Fels, Hosingen, Wiltz und in Luxemburg, wo
er von Conditor Namir und Oeconom
Barela vertrieben wurde (174).

Kurz nach dem Erscheinen dieser Anzeige
protestierte P.J. Klotten aus Kéin, das
Publikum solle sich nicht tiuschen lassen: er
allein fabriziere den echten Stougthon’schen
Magenbitter genannt «Menschenfreund»,
und dies nun bereits seit 30 Jahren (175).
Man merke (ibrigens den feinen Unterschied
in der Schretbweise des Namens!

Schutz gegen Cholera, «iingstlichen Personen
besonders», versprach auch der Magenbitter
«Alter Schwede». Fabriziert wurde er in
Bonn: zu haben war er in funf Cafés der
Hauptstadt (176).

Mit dem Slogan «Plus de crainte du cho-
léra», bot der Schweizer Chemiker Krusi-
Eisenhut, im Versandverkauf, sein «Petit lait
aux herbes des Alpes suisses» an, ein Pulver,
das, zusammen mit dem ebenfalls von ihm
hergestellt**«éther des glaciers», das vor-
ziiglichste Vorbeugungs- und Heilmittel ge-
gen die Cholera sei (177).

Kommerzielle Ausbeutung der Cholera

Neben diesen ausldndischen Produkten wa-
ren auch lokale Geheimmittel im Einsatz.
Besondere Erwihnung verdienen die «Buete-
burger Kraider», die nach 1866 als «Luxem-
burger Cholerapatronen» verkauft wurden.

Der Uberlieferung nach geht das urspriing-
liche Rezept auf einen Arzt zuriick, der um
das Jahr 1800 in der bei Diidelingen gelege-
nen Ortschaft Boitenburg (Bueteburg) gelebt
habe. Es sei1 dann in die Hinde einer Hebam-
me aus demselben Ort gekommen, daher die
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o~ Gegen die Choleva W

als daé ficherfte Prafervativ-Mittel, fitr jede Samilie unentbebrlich, wird cmpfoblen
ber auf der Dubliner Weltausitcllung 1865 mit der Preic:Dicdaille gefronte und von
Yoboens Roberty in Cdln cingig und allein ccht fabrigirte

Stoughton’s Niagenbilier,

genannt

+~Menschenfreund.

Derfelbe bat fich in Deutichiant, Frantecich und anteren Linvern auf tag Bejte bovdbre
unb tiirben je nad) tem Altar, ber Perjintichfeit und vom Gejdlechte Ted fvanten 2 CF:
(8ffel ober cin Heinere8 Quantum vaven alle Yz Stunten nadh Ancrtmmg ted Arghed ge-
nommen, den Kreanfen fchon in cinigen Tagen wven feinem Nebel befrcien; cine Tafje beifen,
fdhtoeifteeibenben Thee in ber Jwijdengeit jevedmal geteunten, wiede babei febr ju em:
pieblen fein. - ;

Nimmt man 2- oder Smal bed Taged cin feined Liquenrglidden voll, fo fdigt feldes
nadh ben gemadhten Grialrungen ver jeter Anjtedung.

Giner ber audqejcichnetften Aerste Frantreich®, Here Decter Grant-Vouleqne, Mitler ber
Ghrenlegion, fhreibt oud Ghreneble wnterm 23, Tcieber 1865 an ten Fabritonten bed
Menfdhenfreunted unter anvern belebenten Vemertungen Felgentesd :

S habe tie Wirtung Jbeed audgecichneten Magen. Elixirs in Vera-Cruy fehigen gelernt
unb pweiffe taber nidt, raf Tagjelbe gegen tie Ter Ehelera verangebenten Sympteme unk
felbjt gegen bie wirtliche Cheleva Tie aqréfren Zienjte leijten tann.

DEF  Ferncre Attejte:

Den von Jbnen besegenen Steughten’s Magenbitter babe i geqen mebrere Anjille bef-
tiger Gholerine Dei miv angewentet unt jegleicd tavanf tie bejten Wivtungen Jbves berrlichen
Fabrifated cmpfunten.

Snbem idy nicht verjehle, Jbmen Tiefed gowiffenbage audguipvedhen, jeidnet becdacdhtunadvell

Untel, 21. Scptember 136, Phil. v. Monfchaw, Sauptmann a. D.

Shren , Menjchenfreunt” babe ich al3 cin wabred wnd vortrejliched  Heibmittel cxfannt,
und beim Gebraudie tefjelben ejt unt febr bebauert, Taf ticjes e acde Mittel nidht nodh
mehr gefannt und nicht nedh allgemeiner im Gebrande ijt. G3 izt ten verjtimmten Diagen
nidht, fombern o8 firtt ibn tancrnd, i) midte jagen, e Deilt ibn und wirft aujfalfend
weblthitig auf ta8 gefammte Yovperliche Vefinten: tas ijt wenigitens bei miv ter Fall ge:
wejen. €0 oft jich tefball Gelegenbeit Tagn varbet, babe i Jbren , Menfebenfreund” mimp-
Tid) tringend cmpfohlen wnd thue tad vedt gerne Mievmit aueh jebvrijetich.

Haufen bei Gemimd, 23, Februar 1563, Achtungsvell jeidnet fidh Arrents, Pianier.

Der Menfdyenfreund ift allcin et ju Haben bei den Heren:
Eug. Mayrisch in Echternach,

May-&chily in Dictivdy, Gontiter Namiir in Luxemburg,
Knaff-Belter in Fel3, Teconem Varela in p
Peter Colle in Hojinaen, Gilics-Brandenburger in Wilg.

Eine Anzeige im «Echternacher Anzeiger» 1866, No 30, vom 15. 4. 1866
(Foto: Archives de I’Etat)




auch beniitzte Bezeichnung «Kraider vun
der Bueteburger Hiewan». Der Name «Bet-
temburger Krduter» beruht auf der Ver-
wechslung mit Boitenburg.

Um das Jahre 1810 ging das Originalrezept
der Kridutermischung, zu der 14-16 ver-
schiedene Heilpflanzenarten zidhlen sollen,
u.a. Enzian, Aloe, Fenchel, Rhabarber,
Wacholder und Safran, in den Besitz der
Mohren-Apotheke in Luxemburg-Stadt iiber
(178).

Ob der hieraus hergestellte Magenbitter
wirksamer war als andere, ob er sogar, wie
Krantz und Koerperich vermuten, die Diide-
linger Bevolkerung vor der Cholera geschiitzt
haben soll, scheint zweifelhaft.

Die Flucht ins Religitose

»Beim Gebrauch der natirlichen Mittel,
vielgeliebte Briider, wollen wir nicht stehen
bleiben», mit diesen Worten wandte sich
Bischof Adames in seinem Hirtenbrief vom
11. April 1866, der von allen Kanzeln des
Landes verlesen wurde, an das Luxemburger
Volk (179).

Die Cholera sei eine Strafe Gottes, ver-
kiindigte das Oberhaupt der Luxemburger
Kirche. Der Herr strafe in dem, worin man
gesiindigt habe: Trunksucht und Unmdssig-
keit, exklusiv materielles und zeitliches
Denken, Unglaube und Gottesldsterung,
Entheiligung der Tage des Herrn und wildes
Wirtschaftsleben, Habsucht und Sinnlich-
keit.

Die Cholera sei aber nicht nur Strafe, son-
dern auch Ermahnung zu Busse und Besse-
rung. Hierzu solle man Fiirsprache ertlehen
bei der Trosterin der Betriibten sowie den
Heiligen Rochus, Adrian und Sebastian,
Schutzpatrone der Kirche gegen alle pest-
artigen Krankheiten.

Der Bischof ordnet abschlieBend an, «dal} in
allen Pfarrkirchen und Kapellen des Aposto-
lischen Vikariats, die einen Kaplan haben,
ein neuntigiges Gebet Morgens oder Abends
gehalten werde, um Gott den Herrn zu
bitten, dal3 er die Geillel der Cholera-Krank-
heit einziehe (...)».

Diesem Aufruf, der im ganzen Lande befolgt
wurde, war man in Diidelingen anscheinend
bereits zuvorgekommen. In der Tat, trug der
Kiister am 14, Mirz 1866 in sein Register die
Notiz ein: «Heute Abend Andacht 9 Tage
lang fiir gegen die Cholera» (180).

Die Jubiliumsoctave

Vor dem Hintergrunde der bischéflichen
Deutung der Chblera-Epidemie wurde vom
24, Juni bis zum 2. Juli 1866 das 200-jdhrige
Jubildumsfest der Muttergottes als Schutz-
patronin der Stadt Luxemburg gefeiert. Kein
Wunder, daB3 das glidubige Volk zu Zehn-
tausenden nach Luxemburg strémte. An den
ersten Prozessionstagen (25.-28. Juni)
schickte allein der Kanton Esch mehr als
4.000 Pilger nach Luxemburg.

GroBere Gruppen kamen aus Differdingen,
Ober- und Niederkorn (600 Pilger); aus
Bettemburg und Nortzingen (600); aus Di-
delingen (500), Esch a. d. Alzette (420),
Kayl (360), Schifflingen (230), Leudelingen
(300). Kleinere Gruppen zogen herber aus
Frisingen (187), Riimelingen (161) oder Beles
(120 Pilger).

Am 28. Juni traf der Abgesandte Roms, Kar-
dinal K. August Graf von Reisach, mit dem
Mittagszug im Luxemburger Bahnhof ein
und wurde in einer feierlichen Prozession
zur Stadt geleitet. An die 30.000 Menschen,
mehr als das Doppelte der Einwohnerzahl
der Stadt, wohnten dem Ereignis bei. Kein
Weg, keine Anhdhe, kein Haus war unbe-
setzt. Schaulust und irrationelle Hoffnung
auf Schutz und Rettung durch den Segen des
pipstlichen Gesandten hatten diese riesige
Menschenmenge zusammengetrieben (181).

Nachtriglich stellten manche Luxemburger
Arzte, denen die Schliisselrolle der-groflen
Pilgerfahrten nach Mekka und nach Madras
in der Verbreitung der Cholera bekannt war,
die Vermutung auf, die Jubiliumsoctave
miisse als Auslosefaktor der Juni-Offensive
der Cholera betrachtet werden: «... a la suite
des fétes religieuses de Luxembourg, ou les
populations des localités infectées aussi bien
que celles des autres se rendaient en péleri-
nage durant 8 jours, le choléra se répandit de
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nouveau non-seulement dans les localités
qu’il avait déja quittées, mais pour ainsi dire
sur tout le pays» (182).

Lokale Prozessionen im Escher Kanton

Auch den lokalen Prozessionen brachten die
Arzte ziemliches Militrauen entgegen. Man
erinnere sich an den schidlichen EinfluB,
den Dr. Pinth den niichtlichen Prozessionen
zum Muttergottesbilde auf dem Titelberg
zugeschrieben hat.

Die Wallfahrt zum Titelberg war einige Jahre
vorher begriindet worden von Jean-Baptiste
Reichling, der 1857 die Leitung der Pfarrei
Rollingen  (Lamadelaine) iibernommen
hatte. Sonntag fiir Sonntag pilgerte er nach
der Vesper mit den Schulkindern zu einer
Muttergottes-Statue, die er, als mystisch-
ferventer Marienverehrer, symbolhaft an
einer altheidnischen Kultstitte errichtet
hatte.

Als die Leute im Sommer 1866 dorthin pil-
gerten, um Schutz vor der Cholera zu
erbeten, kam fiir Pfarrer Reichling, der 1862
nach Niederschieren versetzt worden war,
bereits alle Hilfe zu spit. Anfang April 1866
war er nach Diekirch geeilt, um bei der Ver-
teilung der Sterbesakramente an die dortigen
Choleraopfer zu helfen. «Am Dienstag, den
10. noch am Orte der Seuche, fiihlte er das
erste Unwohlsein zu hause am Donnerstag,
den 12. Morgens in der Friihe. Er legte sich
erst um 10 Uhr zu Bett, und schickte leider
erst um | Uhr zum Arzte (...). Bei der
Ankunft des Arztes war seine Krankheit
schon bereits in ein verzweifeltes Stadium
getreten (...). Gegen 7 Uhr trat die Agonie
ein, er verlor das BewubBtsein (...)». Eine
halbe Stunde spéter war Jean-Baptiste Reich-
ling tot (183).

Die Kunde seines Todes wurde in Lamade-
laine mit groBer Bestiirzung vernommen.
Eigene Erfahrungen mit der Cholera sollte
man dort aber erst rund drei Monate spiter
machen.

Einer Zeitungsnotiz nach war sie am 16. Juli
ausgebrochen und hatte bis zum 10. August
bereits 74 Personen erfal3t, aber erst ein ein-
ziges Todesopfer gefordert. Der Zeitungs-
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korrespondent frohlockte und bedankte sich
bereits bei Gott, der Mutter Gottes und dem
hl. Sebastian; er vergall auch nicht, Pfarrer
Guillaume sowie Dr. Pinth hierbei ein-
zuschlieBen. Und doch sollte er sich bitter
getduscht haben! Das Ungliick war nicht
liberstanden, die Cholera setzte zu einem
neuen Elan an und gab sich erst zufrieden als
14 Rollinger Biirger zu Grabe getragen
worden waren (184).

Die Kayler Bevolkerung suchte Trost und
Zuflucht bei dem Gnadenbild der «Léif-
frichen», einer Holzstatue, die um das Jahr
1750 herum von der Kayler Arbeiterfamilie
Peping in der Senke zwischen Bromeschbierg
und Holleschbierg aufgestellt worden war.
Sie stand in einer in den Fels gemeiBelten,
mit einem Eisengitter abgeschirmten Nische,
im Schatten einer uralten Kriippelbuche.
Die etwa 30 cm hohe Statue, die ab 1876 in
einem schmucken Kapellchen untergebracht
war, wurde im Mai 1901 durch ein Feuer zer-
stort und durch eine Statue aus Terrakotta
ersetzt. In der Folgezeit wurde der Wall-
fahrtsort noch mehrmals verindert, bis er
dann 1953/57 sein jetziges Aussechen bekam
(185).

Neue Funktion fiir die Pestheiligen

Der hl. Sebastian, dem in Lamadelaine so
voreilig gedankt worden war, gehorte wie der
hl. Rochus und der hl. Hadrian zu den Pest-
heiligen, deren Kult durch den Vormarsch
der Cholera in unserem Lande neubelebt
worden war.

Hauptort der Sebastiansverehrung war Ech-
ternach, wo noch Teile seiner Reliquien
aufbewahrt wurden. Im Escher Kanton war
er Hauptpatron der Riimelinger Kirche;
verchrt wurde er auch in Bettemburg und
Diidelingen (185).

Der hl. Rochus, stand in besonders hoher
Gunst in Vianden, Esch/Sauer und, seit der
Cholera-Epidemie von 1854, in Bissen. Im
Kanton Esch spielte er eine Rolle in den
Pfarreien Esch/Alzette, Rodingen und Diide-
lingen (186).

Dieser neuaufflammende Heiligenkult sowie
manch andere Exzesse in der religiosen



Deutung der Cholerascuche wurden nicht
immer widerspruchslos hingenommen. So
versteh!#4. daB der Herausgeber des «Cour-
rier» den Vertretern der offiziellen Kirche
Luxemburgs mit geniillicher Schadenfreude
das Beispiel des Pfarrers von Sombreffe,
einer kleinen Ortschaft bei Namiir, vorhielt
(187):

«lL’église de Sombreffe possede, comme la
plupart de nos églises, un saint Roch, auquel
les habitants ont coutume de faire des offran-
des, pour qu’il éloigne d’eux les maladies
contagieuses. Le curé de la localité, un
homme de bon sens a4 notre avis, vient
d’annoncer a ses paroissiens que saint Roch
n'a pas besoin d’argent et qu’ils feront bien
de consacrer leurs offrandes a assainir leurs
habitations et a se nourrir plus confor-
tablement. C’est aussi notre sentiment.»

«Qu’en pensent le Wort et les siens?»

Ausklang

Ein Blick iiber die Grenze

Die Nachbargebiete Luxemburgs blieben
nicht von der Cholera verschont, insbeson-
ders trat sic in den letzten Friihjahrsmonaten
mit ziemlicher Heftigkeit im belgischen
Grenzgebiet, an der siidwestlichen Ecke des
Escher Kantons, auf. In der Stadt Arlon
brach sie am 11. Juni 1866 aus. Zuerst gab es
nur Krankheitsfille; vom 27. Juni an war
aber eine wachsende Zahl von Toten zu
beklagen: bis zum 5. August, dem SchluB-
tag der Epidemie, sollten es deren 105 werden
(189).

Einige Beobachtungen deuten darauf hin,
daB die Cholera aus dem belgischen Grenz-
gebiet sowohl nach Frankreich, als auch, in
minderem Malle, nach Luxemburg expor-
tiert worden ist.

Im Falle Athus/Gemeinde Petingen lief3
Dr. Pinth keinen Zweifel an einem solchen
Zusammenhang aufkommen; unmiBver-
stindlich duBerte er sich hierzu (190):

«C’est le 10 juillet que le premier cas de
choléra s’est déclaré sur un jeune homme de
Pétange, agé de 30 ans, lequel se trouvait tous
les jours a Athus ou le fléau sévissait alors et
ou son frére se trouvait malade du choléra.

Mais comme sa maison se trouve bien loin
du village et tout a fait isolée, la maladie a été
confinée a cette seule maison. Cest seule-
ment le 19 juillet que le choléra a atteint
quelques habitants de Rodange, lesquels
avaient des communications avec Athus soit
par eux-mémes, soit par un membre de la
maison. Dés ce moment il se répandit par
tout le village.

Le 21 juillet un voiturier de Pétange, qui
§’¢tait rendu le matin avec du minnerai a
Athus, succomba dés son retour au choléra.

La fille de ceclui-ci se trouve atteinte du
choléra le lendemain, et depuis ce moment le
choléra s’est établi a Pétange et s’est déclaré
d’emblée dans toute la commune. Ce n’est
que plus tard que la maladie a envahi
Lamadelaine.

Dans cette commune on peut donc remonter
a la source de I’épidémie.»

Ebenso kategorisch brachte er den ersten
Cholerafall in seinem Wohnort Nieder-
kerschen mit dem nahen belgischen Dorf
Sélange in Verbindung. Eine Frau, die aus
Angst vor der Cholera aus diesem Dorf
geflohen war, verstarb noch am Tag ihrer
Ankunft, dem 15.Juli 1866, in Nieder-
kerschen (191).

Ebenfalls aus Belgien angereist war die
Person, die am 17. Juli 1866 die Cholera ins
franzosische Longwy-Bas eingeschleppt, und
eine Epidemie ausgelost hatte, die sich nach
Stidosten hin einem zweiten Seuchenherd
ndherte, dessen Ursprungsgebiet Vahl-lés-
Faulquemont war. Hier war die Cholera
bereits im Mirz aufgetreten und hatte sich
in nordwestlicher Richtung ausgebreitet,
Diedenhofen am 1. Juli und Metz am 11. Juli
erreichend (192).

In den lothringischen Ortschaften an der siid-
lichen und siidostlichen Grenze Luxem-
burgs, zwischen Esch und Mondorf, lernte
man die Cholera erst spiter kennen: in
Ottingen am 18. und in Hagen am
20. August, in Audun-le-Tiche am 9. und in
Aumetz am 23. September. Mdoglicherweise
lag hier eine dritte, von Luxemburg nach
Frankreich vorstoBende Marschroute der
Cholera vor.
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Insgesamt starben in den 138 Gemeinden des
damaligen Moseldepartements 2.884 Per-
sonen an Cholera, die sich wie folgt auf
dessen vier Arrondissements verteilten:
Diedenhofen: 405, Briey: 948, Metz: 1.190,
Sarreguemines: 341.

Von 1866 bis 1914

Mit dem schweren im Jahre 1865/66 bezahl-
ten Tribut gab sich die Cholera, die unser
Land bereits 1832, 1849 und 1854 heim-
gesucht hatte, definitiv zufrieden. Zweimal
noch, 1884 und 1892, wurde Cholera-Alarm
gegeben, ohne daB es aber in Luxemburg zu
einem Ausbruch der Krankheit gekommen
sei. Die nach 1866 von Seiten der Regierung
und der Gemeinden, wenn auch nur zgernd,
in Gang gesetzten Sanierungsbestrebungen,
die progressive Verbesserung der Trink-
wasserversorgung und der allgemeinen
Hygiene hatten den Nidhrboden, auf dem die
Cholera gedeihen konnte, zerstort.

Die Luxemburger Arzteschaft war wach-
geriittelt worden und widmete der Cholera-
frage eine besondere Aufmerksamkeit. Einen
ersten Niederschlag fand diese Haltung in der
umfassenden Studie, die Dr. Bivort und
dessen Kollegen im Jahre 1868 im Auftrage
der Medizinischen Gesellschaft vorlegten.
Man begann sich stirker fiir das Geschehen
auf internationaler Ebene zu interessieren:
so nahm Dr. Pierre Schmit 1874 als offi-
zieller Vertreter Luxemburgs an der inter-
nationalen Cholerakonferenz in Wien teil, so
erregte auch die 1883/84 erfolgte (Wieder-)
Entdeckung, des Kommabazillus durch den
deutschen Geheimen-Regierungsrat Robert
Koch, in Agypten und anschlieBend in
Indien, einiges Aufsehen. Die beiden Lu-
xemburger Arzte August Weber und Victor
Feyder wurden von der Regierung nach Ber-
lin gesandt, wo sie, zusammen mit Arzten
aus anderen Lidndern, von Koch und dessen
Mitarbeitern Gaffky und Weisser in die
Methodologie der Cholera-Untersuchung
eingeweiht wurden. Im Februar 1885 legten
sie hieriiber einen ausfiihrlichen Bericht vor.

Mit den Themen Infektionskrankheiten,
asiatische Cholera, bakteriologische Quali-
tdt des Trinkwassers beschéftigte sich in den
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Jahren 1890 bis 1895 der Escher Arzt
Dr. Michel Welter. Seine Ansichten brachte
er in den Veroffentlichungen der Medizi-
nischen Gesellschaft zu Papier.

Im Jahre 1914, fiinf Jahrzehnte, nach ihrem
letzten Auftreten in unseren Gebieten, wiire
die Cholera beinahe, wenn auch nur in-
direkt, einem «Minettsdapp» zum Verhiing-
nis geworden. In den ersten Tagen nach
dem Ausbruch des 1. Weltkrieges war er in
der Bitburger Gegend in den Verdacht
geraten, ein franzosischer Spion zu sein, der
Sprengstoff und Cholerabazillen mit sich
herumschleppe. Der Bitburger Schulrat
Lentz war Augenzeuge des tragikomischen
Geschehnisses (193):

«An einem dieser Tage ging ein Mann von
wenig vertrauenerweckendem Aussehen an
meiner Wohnung vorbei... Eine Viertel-
stunde spiter stiirzte einer der Wachmann-
schaften herbei und fragte, ob ich den
verdachtigen Menschen nicht bemerkt hiitte.
Nachdem er erfahren, in welcher Richtung
dieser die Stadt verlassen, kam gerade der
Gerichtsvollzieher mit seinem Kleinauto.
Rasch verstandigte der Mann von der Wache
diesen, und bald war der ’Spion’ eingeholt
und dingfest gemacht. Man hatte ihn im
Straflengraben sich ausruhend aufgefunden,
in seiner Nihe ein Flaschchen mit einer
unbestimmten Fliissigkeit und eine Tiite mit
einem feinen Mehl. Konnte das nicht ein
gefahrlicher Sprengstoff sein und die Flasche
Cholerabazillen enthalten? Der Verdichtige
wurde zur Wache zum Landratsamt gebracht
und dort verhort. Er beteuerte seine Un-
schuld, er sei ein Arbeiter, der aus dem
luxemburgischen Erzgebiet komme und in
seine Heimat wolle. Die Sachen gehdrten
ihm nicht, sie hitten zufillig in seiner Nihe
gelegen. Um GewiBheit zu bekommen,
schickte man sie zur Untersuchung zum
Apotheker. Nach verschiedenartigen Proben
stellte dieser in dem Pulver Hafermehl und
in der Fliissigkeit Zahntropfen fest. Als der
arme Siinder dies horte, ging ein Freuden-
strahl tiber sein Gesicht. Er wurde sofort frei-
gelassen und beseitigte den letzten Rest der
ausgestandenen Angst, indem er beim Weg-
gehen ein groBes Butterbrot aus der Tasche
zog und in Angriff nahm».

]



Cholera heute

Lebt bei uns die Cholera nur noch in Anek-
doten fort, so bleibt sie anderswo grausame
Realitdt. Seit 1961 wiitet die sogenannte 7.
Pandemie, die diesmal nicht vom klassischen
Choleragebiet in Indien ausgegangen ist,
sondern ihren Ursprung im indonesischen
Archipel gehabt hat. Im Jahre 1970 war die
Cholera bereits bis nach Arabien, Afrika und
sogar Osteuropa vorgedrungen. In Europa,
und auch in Luxemburg, begann man sich
erstmals zu beunruhigen, als die Nachricht
kam, liber die russische Stadt Astrachan sei
die Quarantine verhdngt worden. Atavisti-
sche Angstgefiihle tauchten plotzlich wieder
auf!

Zu wahrhaft hysterischen Reaktionen kam es
im Jahre 1973, als Cholera aus Siditalien,
Neapel und Bari, gemeldet wurde. Binnen
kiirzester Zeit waren hierzulande die Vorrite
an Impfstoffen aufgebracht; besonders dngst-
liche Biirger fuhren sogar nach Frankreich
oder Belgien, um sich doch noch impfen zu
lassen (194).

Weit weniger Aufregung haben die Berichte
ausgelost, die vor drei Jahren, im Friihjahr
1983, von 2.000 Choleratoten in Bangla-
desch, und 1984/85 von Choleraopfern in
Zaire, in Kenia und in dthiopischen Fliicht-
lingslagern zu erzdahlen wul3ten.
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