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da er die Fixierung des Werkstiicks ermoglichte und
z.B. beim Feilen eine Hand freisetzte, mit der nun die
Feile besser gefithrt und mehr Kraft aufgetragen wurde.
Das war zunichst bei den Messerern der Fall. Der Boom
der Messerproduktion im 16. Jh. — das Messer konnte
sich als Besteckteil durchsetzen und fungierte als
Tauschartikel im Handel mit der Neuen Welt — geht
auch auf die Geriteinnovation des Sch. zurtick. Die nun
mogliche hohere Prizision der Bearbeitung diirfte sich
v.a. bei der Fertigung von /7 Uhren und 7 wissenschaft-
lichen Instrumenten ausgewirkt haben. Die Entwick-
lung des Sch. in Niirnberg mit seinem differenzierten
7 Metallgewerbe ist gut belegt (Beispiele: [6]; [7]). Mog-
licherweise handelt es sich jedoch um eine Mehrfach-
erfindung: 1629 ist jedenfalls auch in Giovanni Brancas
postum erschienenem Werk Le machine ein Flaschen-
Sch. abgebildet [4]; auch seine Bezeichnung als »steiri-
scher« Sch. in Osterreich konnte darauf hindeuten [5].

Die Verbreitung im metallverarbeitenden Gewerbe,
die Anpassung bzw. Adaption an verschiedene Materia-
lien und Arbeitsprozesse erfolgte ziigig, ebenso die Wei-
terentwicklung und Verbreitung an verschiedenen
Standorten durch die 7 Migration von Handwerkern
und durch die 7 Gesellenwanderung. Die Ubertragung
des Haltens des Werkstiickes von der Hand auf eine
technische Vorrichtung — analog der 7Hobelbank oder
der Schneidebank im holzverarbeitenden Gewerbe —
markiert einen zentralen Beitrag zum / technischen
Wandel in der Frithen Nz.
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1. Begriff

Als Bezeichnung einer kulturgeschichtlichen Epoche
zwischen 7Humanismus und 7 Barock wird S. oft be-
nutzt, aber selten definiert. Nur darin stimmen alle
gingigen Verwendungen iiberein, ihn zugleich als sozia-
les Phinomen und als Ensemble von Bildungsinhalten
zu betrachten. In die Literaturwissenschaft eingefiihrt
wurde der (bis heute nur in der deutschsprachigen
Forschung gebrauchliche) Begriff 1931 von Erich Trunz
[12]. Er beschrieb S. als »Standeskultur« zumeist pro-
testantischer Gelehrter im 7 Heiligen Rémischen Reich
um 1600. Der Historiker Gerhard Oestreich erweiterte
und dynamisierte diese Definition, als er 1974 den S. als
»eine den Realien zugewandte Wissenschaftsbewegung«
bestimmte, »deren konkretes Ziel eine konstitutive Stel-
lung zur Uberwindung der tiefen staatlichen und reli-
giosen Krise im Zeitalter der Konfessionskdampfe gewe-
sen ist« [9. 364]. Seither changiert der Begriff mit unter-
schiedlichen Akzentuierungen zwischen diesen beiden
Definitionen.

Generell steht »S.« fiir jene (grob zwischen 1550 und
1620 datierbare) Phase der europ. Bildungs- und 7 Kul-
turgeschichte, in der die Formen, Themen und Werte
des ital. 7 Renaissancehumanismus so sehr zum Ge-
meingut der europ. Elite geworden waren, dass sie
begannen, sich gemifl den verschiedenen politischen,
religiosen und sozialen Interessen ihrer einzelnen Tri-
gergruppen zu verdndern und je nach Ort und Milieu
neue, von den ital. Vorbildern oft stark abweichende
Geprige anzunehmen. Strittig sind in der Forschung
v.a. die zeitlichen Grenzen des S., sein Eigenwert als
7 Epoche und die Frage, ob er gegeniiber dem Renais-
sancehumanismus als Gewinn an Breitenwirkung, an
gelehrter und dsthetischer Professionalitit oder als Ver-
lust an moralischer Autonomie und Stilreinheit zu wer-
ten sei.

2. Spdthumanismus als Epoche
2.1. Vollendung des Humanismus

»Spit« erscheint der S. im Vergleich zum ital. 7 Re-
naissancehumanismus. Jene Stile, Formen, Methoden
und Ideale, denen ital. Gebildete seit der Zeit Francesco
Petrarcas (1304—1374) zu folgen begannen, wurden bei
den nordalpinen Eliten erst um 1500 gebrauchlich. Erst
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um diese Zeit begannen diese, ihre Briefe und Gespri-
che, 7 Geselligkeit und 7 Gelehrsamkeit, Bildungsziele
und Wertmafistabe an diesen Mustern zu orientieren
und den humanistischen Stil allgemein als vorbildlich
zu empfinden. Insofern wire der nicht-ital. 7 Humanis-
mus insgesamt als S. zu bezeichnen. Ist diese Definition
auch zu allgemein, um forschungsleitend wirken zu
konnen, zeigt sie doch, dass >spitc keineswegs als
sschwach« oder »>dekadent« zu verstehen ist. Im Gegen-
teil wurden die Ideale der humanist. Bewegung erst im
S. allgemein anerkannt, umfassend gefordert, systema-
tisch in die Praxis umgesetzt und zu verbindlichen
Normen gesellschaftlichen Verkehrs erhoben.

Erst im S. kehrte der Humanismus als reformieren-
de Kraft in jene Institutionen ein, gegen die er in seiner
Frithphase in Opposition gestanden hatte: in 7 Schulen
und 7 Universititen. Wihrend etablierte Institutionen
sich allmihlich nach humanist. Vorstellungen erneuer-
ten — zundchst in den 7 Artes liberales —, kam es zu
Universitidtsneugriindungen, die sich programmatisch
humanist. Werten, Formen und Methoden verpflichte-
ten (Wittenberg 1502; Frankfurt/Oder 1506; Alcala de
Henares 1509; Paris, Collegium Trilingue 1530). Hatte
sich der Humanismus bislang in kleinen Gruppen or-
ganisiert, erlangte er jetzt eine breite Basis. War er
bisher eine Sache von Auflenseitern gewesen, wurde er
nun zur Haltung der Etablierten. »Die Vertreter des S.
hatten ein Studium an einer der hoheren Fakultiten
hinter sich, sind nicht allein >Artisten¢, sondern meist
Arzte oder Juristen« [11. 213]. Im S. zeigte sich also
nicht der Niedergang des Humanismus, sondern dessen
hochste duflere Entfaltung.

2.2. Spathumanismus und Konfessionskonflikt

»Spiét« war der S. aber auch deshalb, weil er auf eine
Herausforderung antworten musste, die den fritheren
Humanisten unbekannt gewesen war: auf den aggressi-
ven Dogmatismus der neuen Konfessionskirchen. Seit
den 1530er Jahren trat dem humanist. Ideal einer freien
Laienfrommigkeit in ganz Europa das Leitbild einer
autoritiren, hierarchisch geordneten, zentral gelenkten
7 Bekenntniskirche entgegen. Die Vertreter des Huma-
nismus reagierten darauf in unterschiedlicher Weise.

Einige suchten die humanist. Formen und Metho-
den in den Dienst der neuen Kirchen zu stellen, so etwa
Philipp Melanchthon (1497—1560) in Wittenberg, Jo-
hann Sturm (1507-1589) in Strafburg oder, seit 1563,
die Schulgriinder der Societas Jesu (7 Jesuiten) in ganz
Europa. Protestantische wie jesuitische 7 Schulen arbei-
teten seither mit humanist. Formen und Methoden. Die
konfessionelle Gelehrsamkeit adaptierte humanist. Er-
rungenschaften wie Quellenforschung, Textkritik, His-
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torisierung, empirisch-rationale Beweisfilhrung und
klassische Stilmittel. Als S. indes wird diese Indienst-
nahme kaum gelten konnen. Zu sehr wichen die Ziele
dieser Theologen — die Festigung ihrer Konfession und
die Bekehrung ihrer Gegner — von dem humanist. Ideal
ab, Glaubensentscheidungen dem gebildeten Indivi-
duum anheim zu stellen.

Andere verweigerten sich der konfessionellen Pola-
risierung und bemiihten sich, ihr mit den Mitteln hu-
manist. 7 Bildung entgegenzuwirken. Zu ihnen zihlt an
erster Stelle Erasmus von Rotterdam (1466—1536), der
von Fanatikern aller konfessionellen Lager angefeindet
wurde, nachdem er sich ihren Werbungen verweigert
und stattdessen zwischen ihnen zu vermitteln versucht
hatte. Er erscheint insofern zugleich als letzter >klassi-
scher« Humanist und als erster Spathumanist. Zur Sym-
bolgestalt des S. aber wurde der niederlindische Philo-
soph und Staatstheoretiker Justus Lipsius (1547—1606).
Er formulierte die Formen und Werte des klassischen
Humanismus so um, dass sie geeignet waren, die Pos-
tulate konfessioneller Parteinahme zu unterlaufen und
zu konterkarieren, zugleich aber mehrdeutig genug blie-
ben, ihnen nicht offen entgegen zu stehen.

3. Trdager und Orte des Spathumanismus

Der Wille, konfessionelle Gegensitze zumindest
zeitweise und in bestimmten Kontexten zu ignorieren
(eine Haltung, die weder mit 7 Toleranz noch mit In-
differenz verwechselt werden sollte), war ein typisches
Merkmal spithumanist. Intellektueller. Er zeigte sich
nicht nur bei Gelehrten, sondern auch bei Mitgliedern
von politischen Korporationen, Dom- und Stiftskapi-
teln und Fiirstenhofen. Auch und gerade konfessionell
exponierte Fiirsten traten nicht selten als Forderer spit-
humanist. Kultur hervor, so etwa Kaiser Rudolf II.
(1576 —1612), die osterr. Erzherzoge in Graz und Inns-
bruck, die bayerischen Herzége Albrecht V. (1550—1579)
und Wilhelm V. (1579—1597), die Pfilzer Kurfiirsten bis
zu Friedrich V. (1610-1632) oder die Herzoge von
Braunschweig-Wolfenbiittel, von Julius (1568—1589) bis
August (1635—1666). Einerseits suchten sie ihre Hofe als
Treffpunkte der internationalen (also multikonfessio-
nellen) 7 Elite attraktiv zu machen. Andererseits sollte
ihre 7 Patronage von Prestigeobjekten wie Kultur und
Gelehrsambkeit zeigen, dass ihre Konfession alles moder-
ne Wissen in sich begreife und somit gerade auch in
dieser Hinsicht die wahrhaft >katholischec sei. Uber
diese Zusammenhinge ist noch wenig bekannt, da das
Phinomen S. in der Diskussion um die /7 Konfessiona-
lisierung bislang kaum beachtet wird.

Zentren des S. im Reich waren Héfe wie Wien, Prag,
Heidelberg, Wolfenbiittel oder Stuttgart sowie Univer-
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sititen wie Basel, Heidelberg (vor 1621), Helmstedt,
Tiibingen und Ingolstadt. Hinzu kamen 7 Gymnasien
wie die kursidchsischen Fiirstenschulen in Pforta, Meis-
sen und Grimma (1547) und die Semi-Universititen
grofSer Reichsstidte wie Straburg (ab 1566) und Niirn-
berg (Altdorf, ab 1575). Auflerhalb des Reichs wurden
spathumanist. Kultur und Gelehrsamkeit besonders an
den Héfen in London, Briissel (v.a. unter Albert und
Isabella, 1599—1633) und Norditalien sowie an der 1575
gegriindeten Universitdt Leiden gepflegt.

4. Stile, Formen, Methoden

Die gesellschaftliche, institutionelle und konfessio-
nelle Verankerung des S. bedingte eine charakteristische
Verinderung der humanist. Stile, Formen und Metho-
den. Zunichst bewirkte deren Kanonisierung im Unter-
richt, dass sie sich schematisch verfestigten — wogegen
Erasmus schon 1528 seinen Ciceronianus schrieb. Zu-
gleich distanzierte sich die Elite, bedacht auf Exklusivi-
tit ihrer 7Kommunikationsformen, zusehends von je-
nem Humanismus, wie er nun auf den Schulen gelehrt
wurde.

Gegen die dort iiblichen Konventionen pflegten
spathumanist. Literaten einen betont virtuosen Umgang
mit humanist. Mustern, einen anspielungsreichen, em-
blematischen, absichtsvoll kryptischen Stil, dessen Sinn
und Raffinesse sich nur einem kleinen Kreis eingeweih-
ter Kenner erschlieen sollte. Der spithumanist. Stil
neigte zu gesteigerter Virtuositit, zum &sthetischen
7 Manierismus. Damit ging eine Verschiebung des Klas-
sikerkanons einher. Hatten bislang meist Cicero und
Livius den ersten Rang eingenommen, taten dies im S.
eher Seneca und Tacitus (7 Tacitismus). Das Stilideal
schoner Fiille wich gedrungener Kiirze, die wortreiche
Beschreibung der Andeutung. Zitate, bislang meist in
die Rede des Autors eingeschmolzen, wurden von Lip-
sius und seinen Nachahmern gerne unverbunden an-
einander gereiht. Die Kunst der Kombination sollte
direkte Kommentare ersetzen.

Dieses Verfahren gehorte zu den literarischen Stra-
tegien der arcana imperii, der politischen Klugheitsleh-
re, die als Teil der philosophia practica eine charakteris-
tische Reaktion spidthumanist. Theoretiker auf die kon-
fessionelle Polarisierung darstellte. Sie wandelte das hu-
manist. Ideal politisch-praktischen Engagements in ei-
nen Habitus stoischer Distanziertheit bzw. berechnen-
den Verstellung (dissimulatio).

Auf gelehrter Ebene begiinstigte die professionali-
sierte Beschiftigung mit den antiken Quellen eine hohe
Spezialisierung, gewaltige Materialsammlungen und in-
ternationale Gemeinschaftsunternehmen (7 Inschriften,
7 Lexika, 7 Editionen). Sie wurden typisch fiir die spit-
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humanist. 7 Altertumskunde. Zugleich forderte die in-
tensive Auseinandersetzung auch mit entlegenen anti-
ken Texten und Disziplinen, vor allem mit antiker Ma-
thematik und Naturwissenschaft, Zweifel an der Vor-
bildhaftigkeit der Alten.

Die wissenschaftlichen Revolutionen eines Nikolaus
Kopernikus  (1473-1543) und Andreas Vesalius
(1514—1564) erwuchsen aus Versuchen, die klassischen
Werke eines Claudius Ptolemaeus und Hippokrates um-
zuformulieren, um deren Autoritit neu zu fundieren.
Eben die Konsequenz der Durchfiihrung aber brachte
Ergebnisse hervor, die den Bruch mit diesen Vorbildern
unabweisbar machten. Zugleich stirkte das elitire Stre-
ben nach Exklusivitit das Interesse an Materien von
7 Hermetik, 7 Alchemie, 7 Magie, 7 Kabbala. Daraus er-
wuchsen eine neue Faszination fiir kosmologisch-scho-
lastische Systeme und die Uberzeugung, dass der
Mensch doch nicht frei, sondern sein Schicksal durch
iibersinnliche Krifte vorherbestimmt sei. Beide Tenden-
zen waren geeignet, den humanist. Glauben an mensch-
liche Handlungs- und Willensfreiheit merklich zu min-
dern.

5. Das Ende des Spathumanismus

Anhand dieser Verinderungen der Formen, Stile
und Grundpositionen humanist. Bildung und Gelehr-
samkeit lasst sich die Frage nach dem Ende des S. be-
antworten. Die entscheidenden Kriterien fiir seinen
Ubergang in den 7 Barock bzw. die frithe 7 Aufklirung
sind das Zuriicktreten der Artes aus ihrer um 1500
errungenen Fithrungsrolle zugunsten neuer mathema-
tisch-naturwissenschaftlicher Verfahren, die Abkehr von
rhetorisch fundierten Erkenntnismodellen auch inner-
halb der Artes selbst (z.B. im 7 Ramismus und endgiiltig
im 7 Cartesianismus), die Vorliebe fiir Stoffsammlun-
gen, die wachsende Standardisierung rhetorischer For-
men sowie die Relativierung antiker Vorbilder ange-
sichts der Leistungen der eigenen Zeit.

Dies gilt, obwohl die Errungenschaften der huma-
nist. Rhetorik und Textkritik bis zum Ende des 20. Jh.s
eine wesentliche Basis europ. Bildung blieben. Aus eben
diesem Grund nimlich — weil sie zum selbstverstiandli-
chen, beliebig benutzbaren Standard geworden waren —,
horten sie auf, die intellektuellen Debatten zu bestim-
men, die Muster und Maf3stibe neuer Welterfahrung zu
setzen. Wann genau diese Ablosung stattfand, wird sich
nur fiir je konkrete Einzeldisziplinen ermitteln lassen.
Dazu aber ist noch viel vergleichende Forschung zu
leisten. So beschreibt S. vorerst weder ein konkretes
historisches Phinomen noch eine klar datierbare histo-
rische Epoche. Eher dient er als heuristisches Modell fiir
Forschungen zum europ. 7 Humanismus.
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Auszug:

1. Allgemeines
1.1. Begriffe

Auf heutige Verhiltnisse bezogen ist die W. der rdum-
liche und institutionelle Rahmen, in dem sich interna-
tionale Wirtschaftsbeziehungen abspielen; dieser Raum
ist spdtestens seit der Mitte des 19. Jh.s global. Mit Blick
auf die Zeit davor ist die in den Arbeiten u. a. von Braudel
[1] und Wallerstein [16] entwickelte historisch-soziolo-
gische Kategorisierung von wirtschaftl. und politischen
Grofirdaumen sinnvoll: Als Weltsystem wird dabei eine
wirtschaftl., kulturelle oder politische Grofiformation
bezeichnet, die im Vergleich mit dem Auflenraum eine
relativ hohe Binnenintegration und spezifische Opera-
tionsmodi (Herrschaftsverhiltnisse, Wirtschaftsweise)
aufweist. Ein Weltsystem ist somit nicht notwendiger-
weise global, sondern kann sich auf einen Zivilisations-
kreis und die von ihm kulturell als riumliche Gesamt-
heit gedachte geographische Sphire beschrinken. In der
franz. Geschichtsschreibung sind fiir diese spezifizierte
Bedeutung von Welt, welche sich vom geographischen
Begriff des gesamten Erdballs unterscheidet, die Begriffe
der économie-monde bzw. (in der engl. Ubertragung)
des world-system geprigt worden.

Idealtypisch sind zwei Arten von Weltsystemen zu
unterscheiden, nimlich W. und Weltreich. Kennzeichen
eines Weltreichs ist die politische und kulturelle (insbe-
sondere religise) Integration. Die Wirtschaftsbeziehun-
gen werden in erheblichem Ausmafl durch die Ab-
schopfung eines Teils der bduerlichen Produktion in
Form von Abgaben an eine politisch-militdrische Elite
geprigt. Die Markte beschrinken sich im Wesentlichen
auf Luxusgiiter fiir diese Elite, die nicht im Rahmen der
béuerlichen Wirtschaft produziert und deshalb nicht
durch Herrschaftsmechanismen angeeignet werden
konnen. Der 7Handel wird hier in der Regel durch
ethnisch, politisch und kulturell marginale Diasporas
betrieben. Die erforderlichen 6konomischen Institutio-
nen, so etwa Mechanismen des sicheren Zahlungsver-
kehrs iiber weite Distanzen, werden deshalb — abgese-
hen vom Schutz multikultureller Handelsplitze — meist
nicht durch die Herrschaftstrager zur Verfiigung ge-
stellt, sondern entstehen v.a. als Folge der Gruppen-
kohision innerhalb der Diaspora. Historische Beispiele
von Weltreichen sind das antike Rom, China, das In-
dien der Moguln und das Osmanische Reich.

Eine W. ist hingegen dadurch geprigt, dass sie in
erster Linie durch Mirkte integriert wird (7 Markt).
Entsprechend weist sie eine grofiraumige arbeitsteilige
Struktur auf, und der Warenhandel umfasst iiber Lu-





