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Az atipikus szerzddések és a magyar
Polgdari Torvénykonyv rekodifikdcioja

I. AZ ,ATIPIKUS SZERZODESEK” KATEGORIA ERTELME, HASZNALATA

Maga az ,atipikus” kifejezés hasznélata nem uj kelet( a szerzédések szabdlyo-
zd4sa terén: a XX. szdzad 20-40-es éveiben a szakirodalom mér hasznélta ezt, vagy
a ,nem tipizalt” kategoriat (1asd: Villanyi Laszl6). Azokat a kotelmeket, amelyek
arémaijogi szerz&dési felosztasnak megfeleltethetGen intézményesiilt forméktol
eltérd jogalapokra voltak visszavezethet6ek nevezetlen/innominat/nem tipizalt/
atipikus szerzédésnek mindsitették. Ide soroltdk tobbek kozétt a licencia szerzé-
déseket, a szindikdtusi megdllapoddsokat, a zsibdrusi szerz6dést, a tarifaszerzo-
déseket, a kiilonb6z6 kompenzacids szerzédéseket!V; az elméleti megkdzelitést a
kuriai gyakorlat is aldtdmasztotta, példdul a licencia szerz6dés kapcsan.™

Az atipikus szerz6dések Kkifejezés nem egyedi, nemcsak Magyarorszdgon
hasznaélatos:

- a német szerz&dési jog is ismeri az atipikus kontraktusokat (atypische
Vertrage)®, azon beliil a sz(ik értelemben vett atipikus (példdul a timesharing-
szerz6dés)!* és forgalomtipikus megdallapodadsokat (példaul faktoring-, fran-
chise-, lizingszerz6dés)™ megkiilonboztetve;

- az osztrdk maginjogban az atipikus szerz6dések (ldsd: Factoring,
Franchising, Lizenzvertrag etc.) contracta sui generis-ként aposztrofaltak;!®

- aspanyol szerzddési jog is atipikusnak ismeri el a koncesszi6s, a franchise-,
a faktoring, a lizing-, a know-how (etc.) szerzédést (los contratos atipicos);"”’

[1] Villdnyi Laszl6: A magyar magdnjog révid tankdényve, Grill, Budapest, 1941.; Fiirst Laszlo:
A magdnjog szerkezete, Grill, Budapest, 1934.; A magyar magdnjog, IV. kétet, Kotelmi jog (szerk.:
Szladits K.) Grill, Budapest, 1942.; Papp Tekla: Az atipikus szerz6dések és a magyar Magdnjogi
Torvényjavaslat, In: Atipikus jelenségek szerzddési jogunkban / Atipycal phenomena is our Contract
Law. Lectum Kiadd, Szeged, 2009. 9-24.

[2] P. II. 6255/1939. 946. dontés (Uj Dontvénytdr 1941.).

[3] Reich, D. O. - Schmitz, P.: Einfiihrung in das Biirgerliche Recht, Verlag Gabler, Wiesbaden, 2000.
176-178.

[4] BGB 481-487 §§; Reich - Schmitz: i. m. 178.; Stoffels, M.: Gesetzlich nicht geregelte Schuldvertrige,
Verlag Mehr, Tiibingen, 2001. 15.

[S] Stoffels: i. m. 14-15.; Oetker, H. -Maultzsch, F.: Vertragliche Schuldverhdltnisse, Verlag Springer,
Berlin-Heidelberg, 2007. 11-12.

[6] http://www.uibk.ac.at/zivilrecht/bach/kap5_0.xml2section=3;section-view=true

[7] http//vlex.com/source/contratos-atipicos-aspectos-juridicos-667;
http://www.estuderecho.com/documentos/mercantil2/00000099770975656.html
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- a francia jog a Code Civil &dltal nem szabdlyozott szerz6déseket contrat
atypique/inommé-nak tekinti®® (az elgbbi kategériat inkdbb a munkaszerzo-
dések kapcsan haszndélva).

II. A SZERZODESEK TIPIZALASA

A piacgazdasdg kialakuldsa és jelenségei — melyek a XIX. szdzadi nagy termé-
szetjogi kodexek deklardlta szerz&dési szabadsdgra visszavezethetd jogi
,képz6dményeket” eredményezték — a Polgdri Torvénykonyv szabdlyozdsi kere-
teit szétfeszitik:

- az lizletszerd gazdalkodds (a rendszeres termeld, szolgéltatd, kereskedelmi
tevékenység folytatdsa nyereségszerzés érdekében), a tomegmeéret(i vagyoni
és drukapcsolatok, a nagyméret beruhdzdsok, a nemzeti hatdrokat 4tlépé
jogiigyleti viszonyok tjabb és Gjabb szerz&dések meghonosoddsat és alkal-
mazdasat tették lehet6vé, valamint

- a hagyomdnyosan intézményesiilt szerz&dési alaptipusokat meghalado,
Uj szerzddési technikdk jelentek meg: egységesitésre, standardizdldsra
irdnyul6 (l4sd: lizing-, faktoring szerz6dés), illetve tul részletezd, onszabé-
lyoz6 jellegti megallapodédsok (l14sd: szindikatusi szerz6dés).”!

Eppen ezért a szerz6dések tipizdldsdnak jelentSsége abban rejlik, hogy a
kontraktusra alkalmazandé jog eldontése céljabdl sziikséges a megdllapodé-
sokat egy meghatdrozott szempontrendszer szerint megéllapitott kategéridkba
besorolni. Egy szerzddés tipusdnak eldontésénél nem a szerzddé felek 4ltal adott
elnevezés, és nem a felek széhaszndlata a meghatdrozé, hanem a kontraktus tar-
talmébdl és fogalmi elemeibdl kell kiindulnunk a Ptk. szerz6désekre vonatkozé
kozos és specidlis szabdlyai alapjdn.

A magdnjogi szerz6déseket nevesitett és nevesitetlen megallapoddsokra tud-
juk bontani: a nevesitett szerzédések kizé a tipikus és atipikus, a nevesitetlenek
kozé a vegyes és a de facto innomindt kontraktusok tartoznak."”

A tipikus nevesitett szerz6dések azok, amelyek megtaldlhaték a Polgari Tor-
vénykonyv Negyedik rész (A kotelmi jog) III. cimében (Egyes szerz&dések).

A XX. szdzad végén Magyarorszdgon jelentkezd gazdasdgi és joggyakorlati
vdltozdsok hivtdk életre az atipikus — a Polgdri Torvénykonyvben nevesitett
kontraktusoktdl eltér6 — szerz6dések csoportjat. Ezekre a szerzddéses jogviszo-
nyokra jellemzd, hogy:

[8] definition.actufinance.fr/contrat-atypique-264; www.rachatducredit.com/contrat-atypique.html
[9] Papp Tekla: Atipikus szerzédések, Lectum Kiado, Szeged, 2009. 9.

[10] Papp: Atipikus szerzédések... 11-14.; Voros Imre: A nemzetkozi gazdasdgi kapcsolatok joga, 1.
Krim Bt., Budapest, 2004. 7.
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- az atipikus megéllapoddsoknak 4ltaldban nincs magyar elnevezésiik, hanem
idegen eredet( neviik van (pl.: lizingszerz&dés, franchise-szerzdés, koncesz-
szids szerzddés, szindikdtusi szerzddés, licencia szerzdés), vagy bonyolult,
a jogviszony lényegét nem a legprecizebben kifejezé megjellések alatt lettek
szabdlyozva (pl. konzorcids szerz&dés, mint a fogyasztdi csoportban valé rész-
vételre irdnyulé megdallapodds; timesharing-szerzédés, mint az ingatlanok
idében megosztott haszndlati jogdnak megszerzésére irdnyuld szerz6dés);

- amagyar Polgéri Térvénykonyv Egyes szerzddések (Negyedik rész, I1I. cim)
része nem rendelkezik az atipikus kontraktusokrél, ezek nem sorolhaték az
itt nevesitett szerzddéstipusokba. Megjegyzendd, hogy ez az ismérv viszony-
lagos: a Ptk. médositdsa, Gjrakodifikdldsa e tekintetben dj helyzetet teremt
hatdlyba 1épése utdn (1asd: az 6néllé kereskedelmi tigynoki szerz&dés vonat-
kozéasédban);

- azatipikus szerz6dések szabdlyainak kialakuldsdndl és kialakitdsandl fontos
szerepe volt a kiilfoldi gyakorlati és jogalkotdsi mintdknak, valamint a hazai
szokdsoknak (példdul a timesharing-szerz6dés iidiilészovetkezeti formara
épilils konstrukcidja). Egy évtized vagy akdr néhdny év alatt az igy kialakult
jogi konstrukciodk letisztultak és jogi szabalyozdst nyertek;

- a szindikatusi, a konzorciés és a franchise-szerz6dés kivételével az atipi-
kus szerzddések torvényi (pl. koncesszids szerz6dés, ondllé kereskedelmi
ligynoki szerz6dés), kormadnyrendeleti (pl. tizleten kiviili kereskedés, tdvol-
lévek kozott kotott szerz6dések) szinten vagy implementdlt nemzetkozi
egyezmények (pl. a faktoring és a lizing esetén) révén kodifikalva lettek, a
licencia szerz6dés pedig sporadikusan jelenik meg néhdny iparjogvédelmi
jogszabdlyban;

- e megallapoddsok kapcsan az eurdpai jogfejlédésben jogegységesitési torek-
vések figyelhet6k meg (pl.: 85/577/EK irdnyelv az {izleten kiviili kereskedés-
r6l, 94/47/EK irdnyelv a timesharingrél, 97/7/EK irdnyelv a tdvollévik kdzott
kotott szerzddésekrdl), melyek az eurdpai unids jogharmonizdcié altal a
magyar szabdlyozdsban is tiikrozédnek;

- aPtk. 200. § (1) bekezdése alapjan, a tipusszabadsdg értelmében — a jogsza-
balyba {itkdzés tilalmdnak betartdsdval — ezen megdallapoddsok tetszdleges
tartalommal kothetdk, és a szerz6dések altaldnos szabdlyai (Ptk.; Negyedik
rész; I. cim) rdjuk is irdnyaddk;

- badrazatipikus kontraktusok egy részénél (szindikatusi szerz6dés, franchise-
szerz6dés, operativ lizingszerzddés) nincs alakszeriiségi el8irds, mdsik
résziiket (0ndlld kereskedelmi iigynoki szerz&dés, timesharing-szerzgdés,
koncesszids szerz&dés, faktoring-szerz&dés, pénziigyi lizingszerzddés)
pedig — jogszabdlyi rendelkezésnek megfelel6en — irdsba kell foglalni, a
gyakorlat kovetkezetesen az irdsbeliség mellett tor ldndzsét: nem feltétlentil
érvényességi kellékként, inkdbb biztonsagi, bizonyithatdsdgi szerepe miatt;

- a részletes és pontos irdsbeli megfogalmazdsra torekvés vonta magdval az
dltaldnos szerzdési feltételek alkalmazdsét és a blankettaszerzédések hasz-
ndlatét (példaul a licencia-, lizing és az 6néllé kereskedelmi igynoki szerzé-
déseknél);
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- az atipikus szerz6dések egyik p6lusdn — szerz6d6 félként — 4ltaldban egy
gazdalkodo szervezet,'! vagy a fogyasztévédelmi torvény!? szerinti véllal-
kozds jelenik meg, de a forgalmi élet kiterjedtebbé és komplexebbé véldsédval
a szerz6déses jogviszony mindkét alanya is lehet gazddlkodé szervezet vagy
véllalkozds (pl. tavollévsk kozott kotott szerzédésnél, faktoring-szerz6dés-
nél, franchise-szerz6désnél);

- az atipikus megdallapoddsok hosszabb tdvi piaci kapcsolatokat szabdlyoz-
nak, igy tart6s jogviszonyra irdnyulnak 4ltaldban (kivéve: tdvollévék kozott
kotott szerz6dés, hazalo kereskedés).

A csoportismérvek alapjan jelenleg a szindikatusi szerz6dést, a tdvollévsk
kozott kotott szerz6dést (csomagkiilds és elektronikai kereskedelem), az tizleten
kiviil k6tott szerz6déseket (hdzald kereskedés), az 6ndall6 kereskedelmi tigynoki
szerz8dést, a timesharing-szerz6dést, a konzorcids szerz&dést, a koncesszids
szerzGdést, a licencia szerz&dést, a franchise-szerzddést, a lizingszerz&dést és a
faktoring-szerz6dést soroljuk az atipikusok kozé.

A modern szerz&dések egy részének mindsitésére vonatkozdan dolgoztdk ki
a ,vegyes szerzddés” (contractus mixtus) kategériat. Ebbe az osztdlyba azon meg-
dllapodésok tartoznak, melyek tobb nevesitett szerz6dés szolgdltatasat tobbféle-

képpen foglaljdk magukba:

- vagy tipusegyesitd szerz6désr6l van sz6 (pl. ajdndékozdassal vegyes addsvé-
tel), ahol mds szerz&dések elemei vegylilnek, azaz nem 4llapithaté meg, nem
bonthatd szét, hogy melyik rendelkezés melyik szerz6désbdl eredeztethetd;

- vagy tipuskombindcids szerz6désrél beszéliink (pl. szinhdzi szerz6dés), ahol
mds szerz6dések ismérvei nem vegyiilnek egymdssal, hanem szétvalasztha-
téan, azonosithatéan keverednek egy 1j szerzédésben;

- vagy teljesen sajdtos szolgdltatdsra irdnyul a szerz&dés (pl. a ,hdzmesteri”
tevékenység elldtasara kotendé megdllapodds), de mds jellemz&iben nem
nyujt specialitast, nem tér el a Ptk.-beli szerz6désektsl.

Az atipikus szerzddések — aggdlymentesen — nem sorolhaték be a vegyes
szerzddések egyik alfajdba sem: az atipikus szerz6dések dndlld, sui generis meg-
dllapodds-csoportot alkotnak, mivel a vegyes szerz6dések valamennyi tipusat
magukba olvasztjdk, vagy egyiket sem; tehdt a vegyes szerz6dések és az atipi-
kus szerz6dések nem azonos kategéridk: az atipikus csoport tGbb (vegyes tipus-
fajtak otvozése) és mds (ugyanakkor e fajtdkba val6 besorolhatatlansag).

A de facto innomindt kontraktusok 4ltaldban ,,Megallapodds” cim alatt jelen-
nek meg, nem tartés jogviszonyt szabdlyoznak, hanem egyszeri (nem rend-
szeresen felmeriil§) specidlis jogiigyletet fednek le. Az atipikus szerz6dések-

tél eltéréen nincs elnevezésiik, nem olyan elterjedtek, hanem egyedi, kivételes

[11] Ptk. 685. § c) pontja.
[12] 1997. évi CLV. tv. 2. § b) pont.
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kontraktusok, normativ szabdlyozds nélkiil. A Ptk. szerzédésekre vonatkozé
kozos szabdlyainak analégia tutjdn tortént alkalmazédsdval rendezhetSek az
innominét szerz6désekbdl fakado jogok és kotelezettségek.'!

Meglatdsom szerint a gazdasdgi és tdrsadalmi viszonyok vdaltozdsai és a
globalizdcié eredményezte dtalakuldsok a szerz6dések teriiletén a de facto
innomindt kontraktusok irdnydbdl indulé és a nevesitett tipikus szerz6dések
felé mutaté fejl6dést generdlnak: a megel6z8en még fel nem meriilt megéllapo-
dasok el&szor de facto innominét szerzédésként tlinnek fel, majd rendszeressé
vdldsukkal a vegyes (pl. befektetési szerz6dés) vagy az atipikus szerzédések (pl.
a fogyasztdi csoport létrehozdsdra és miikddtetésére irdnyulé konzorcids szer-
z8dés) kozé sorolddnak, és végiil — nem annyira gyakorisdguk, mint inkdbb —
jogalkotoi szandék folytan bekeriilhetnek a Ptk.-ba.

[11. FEJLODESI IRANYOK A SZERZODESI JOGBAN
1. Magyarorszdgon

Az atipikus szerz&dések csoportja nem lezdrt, hanem egyre terebélyesedd
kategoéria: véleményem szerint egy néhdny éves megszildrduldsi és meggyokere-
sedési folyamat utdn az atipikus szerzddések kozé tartozik majd a kezelési szer-
z6dés (treatment contract, Behandlungsvertrag) és a merchandising-szerzédés."!

Megjelentek az atipikus és a vegyes szerz6dések kozotti éles hatdrvonalat
~elmosd”, relativizalo, Gn. al-atipikus szerzédések. Az ,,dl-atipikus” szerzédések
kozé olyan kontraktusokat sorolok, amik a megéllapodésok elnevezése és tartal-
mdnak megfogalmazdsa alapjdn azt a ldtszatot keltik, mintha az atipikus szerzo-
dések néhdny csoportismérvének megfelelnének (példdul az idegen eredet( név;
szinleg a Ptk. nevesitett szerz6dései kozé nem tartoznak; a kiilfoldi gyakorlat
szerepe magyarorszdgi meghonosoddsukban; a szerz6dések kozos szabdlyai-
nak alkalmazhatésdga; {6ként gazddlkodé szervezetek kézotti tartds jogviszony
kialakitdsara kottetnek); valdjaban pedig vagy vegyes szerz6désnek mindsithe-
ték, vagy valamelyik nevesitett szerz&désnek feleltethet6k meg. Ide sorolhaté
példdul a disztribttori szerz6dés (amely f6ként addsvételi-szallitasi lancolat),!
vagy a dealeri, outsourcing-, befektetési szerz6dések."®!

Megfigyelhetd a vegyes szerz&dések alfajainak keveredése is, kiilondsen a
tipuskombindcids és a sajatos szolgaltatdsra irdnyulé altipusok vonatkozdsdban;
a birdi gyakorlatban az aldbbi varidciék voltak ,tetten érhetsk”™:

[13] Lasd példaként LB Pfv. I/A. 20.446/2001.: szolgalomhoz kozel 4116, de haszonkdlcsonnek nem
mindsithet6 megallapodds kapcsdn.

[14] Err6l részletesen ldsd Papp: Atipikus szerzédések... 18-23.

[15] Errél részletesen 1dsd Papp Tekla: A disztribttori szerz6dés, Gazdasdg és Jog, 2010/5. sz. 14-19.
[16] Err6l részletesen ldsd Papp: Atipikus szerzédések... 23-25.
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- hatdrozott id6re kotott, plakat kihelyezésére vonatkoz6é megbizdsi szerzé-
déssel vegyes albérleti szerzddés,!”!

- parkoldsi rendszer bevezetésére, haszndlatara és {izemeltetésére kotott kont-
raktus felhaszndldsi, haszonbérleti elemeket is hordozé, a franchise-szerzg-
déshez hasonl6 komplex jogviszonyt lefeds vegyes megéllapod4s.®!

A tipikus és az atipikus megdllapoddsok csoportjai kozott pedig, dtmeneti
képz&dményként (vegyes szerz§désként) ezek mixtirdja ttint fel: igy a szamfito-
gépes program (szoftver) hasznositdsdra kothet§ megdllapodds, mely vallalko-
z4si, bérleti, haszonbérleti és lizingszerz&dési elemeket is tartalmazhat.!

A fentiekbdl is lathat6, hogy a szerz6dési jog a levert colopok (a tipizaldsi
szempontok) kézott folyamatos, dllandé alakuldsban, valtozasban van.

2. Eurépdban

Az Eurdpai Uniéban mind a jogtudomdny, mind a jogalkotds, mind a jog-
alkalmazas torekszik egy koherens szerz6dési jog megalkotdsdra. E tendencia
érinti az atipikus szerz6dések korét is:

a) az eurdpai jogtudomanyban a Study és az Acquis Group 4ltal, az eurépai
maganjog-egységesitési folyamat sordn kialakitott kozos referenciakeret
vazlata (DCFR)"” mér tartalmaz rendelkezéseket a franchise-, timesharing,
az 6ndll6 kereskedelmi ligynoki, a kezelési szerz6dések és az elektronikus
kereskedelem vonatkozdsdban;

b) az unids jogalkotds a maga kozosségi eszkozeivel, a maximum harmoni-
z4ciét tzve ki célul, egyrészt fogyasztévédelmi (igy a tdvollévok kozott
kotott szerz6dések, az iizleten kiviili kereskedés, a timesharing-szerz&dés
kapcsan),?!! mésrészt versenyjogi szempontbdl (igy az 6nallé kereskedelmi
ligynoki, a licencia-, és a franchise-szerz6dések vonatkozasaban) (22] megal-
kotott normdk révén, harmadrészt az intézményesitett kdz- és magantarsula-
sok (IPPP, Institutionalised Public-Private Partnership)®®! szabalyozdsa pedig
a koncesszios és a szindikdtusi szerzédésekre van hatédssal;

17] LB Pfv. XI. 20.314/2006. (BH 2007. 332.).

18] SZIT-H-GJ-2008-89.

19] FIT 5. Pf. 21. 373/2006/3.

20] Principles, Definitions and Model Rules of European Private Law, Draft Common Frame of
Reference. sellier, Munich, 2008.

[21] Lasd: 97/7/EK irdnyelv, 2000/31/EK irdnyelv, 85/577/EGK irdnyelv, 2008/122/EK irdnyelv.
[22] Lasd: 772/2004/EK rendelet, 2000/C 291/01.

[23] Lé4sd: Eurdpai Bizottsdg dltal 2008. februdr 5-én elfogadott ,Interpretative Communication on
the Application of Community Law on Public Procurement and Concessions to Institutionalised
Public-Private  Partnerships”  (http://ec.europa.eu/internal_market/publicprocurement/ppp_
en.htm)
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c

az Eurépai Birésag gyakorlatdban taldlunk dontéseket a szindikatusi,**! a
tavollévek kozott kotott? szerzédések, az {izleten kiviili kereskedés,?® az
onall6 kereskedelmi iigynoki,'*” a timesharing-szerzédés,?® a konzorcios,”
a koncesszios,® a licencia-®" és a lizingszerz6dések® kapcsan, elemezve e
kontraktusok valamely jellemzéit, ismérveit.

IV. A JOGALKOTO VISZONYA AZ ATIPIKUS SZERZODESEKHEZ MAGYAR-
ORSZAGON

Az atipikus szerz&dések szabdlyozdsdra vonatkozoéan tobb nézet is felvet§dott:

a)

b)

)

d)

abszorpcids elmélet: az egyes atipikus szerzddéssel legtébb hasonldsdgot
(f6leg a lényeges szolgaltatdsok egyezGségét) felmutaté Ptk.-beli nevesitett
szerz6désre vonatkozé eléirdsokat, alkalmassé kell tenni az adott atipikus
szerz6dés befogaddsdra, ,elnyelésére”;

a kombindcios elmélet: egyfajta ,lista” 0sszedllitdsa (a szerz6dési ténydlldsok
és jogkovetkezmények koordindciéja) abban a vonatkozédsban, hogy az egyes
atipikus szerz6dés kiilonbz6 aspektusai, mely Ptk.-ban nevesitett szerz6dé-
sek rendelkezései szerint birdlhatdak el;

analogikus elmélet: a Polgari Torvénykonyv szerzddéseket érint6 altaldnos
szabdlyainak analégia Gitjdn torténd alkalmazdsa az atipikus szerz6désekre;
kredcids elmélet: az atipikus szerzddések Ptk.-ba illeszthet§ségének kompli-
kéltsdga miatt kiilon jogszabdlyok alkotdsaval kell e jogteriiletet kodifikdIni a
szerz6dés céljanak és a felek érdekeinek leginkdbb megfelel6en. (Az atipikus
szerz6désekkel kapcsolatos jogalkotds jelenleg ez utdbbi elméletet kiveti.)

1. A Szakértéi javaslat

A magyar Polgari Torvénykonyv — jelenleg is tarté — djrakodifikéldsa sordn

az atipikus szerzédések kédexen beliili szabdlyozdsdnak problematikus volta
el6térbe Kertilt: az tj Polgdri Torvénykonyv kdzzétett koncepcitjdban az egyes
részek indokoldsa is ellentétes volt egymadssal. Beilleszthetének tartom — a jelen-
legi rendelkezések rugalmasabba tételével — a tavollévsk kozott kotott szerzdést

[24] C-129/04.

[25] C-336/03.

[26] C-441/04.

[27] C-1/06, C-3/04.

[28] C-73/04.

[29] C-287/03.

[30] C-324/07, C-410/04.

[31] C-533/07

[32] C-137/08.

[33] Magyar Kozlony 2002. janudr 31./15. szam/II. kotet.

AZ ATIPIKUS SZERZODESEK... 101



IUS PRIVATUM

a specidlis szerz6déskotések kozé, az iizleten kiviili kereskedést az addsvétel
kiilonds nemeibe, az 6nallé6 kereskedelmi {igynoki szerzédést specidlis megbi-
z4sként, a faktoring-szerz6dést az engedményezés és a pénziigyi szolgaltatdsok-
kal kapcsolatos szerz&dések szabdlyaiba. A timesharing elhelyezése utdn (dologi
vagy kotelmi joghoz tartozé-e) kédexekbe foglalhaté. Atgondoldst érdemel a kon-
cesszils szerzGdés és a franchise-szerz6dés hasznositasi kontraktusokon beliili,
valamint a lizingszerz&dés (a két alaptipus: a pénziigyi lizing és az operativ lizing
alapjdn) a pénz, illetve a hasznalati kotelmeken beliili kodifikdldsa. Megldtdsom
szerint nem szabdlyozhatd a konzorcids és a szindikatusi szerz6dés a Ptk.-ban.

A Ptk.-javaslat® a kordbbi koncepcidhoz képest visszalépést jelentett az
atipikus szerzédések Polgdri Torvénykonyvbe adaptédldsdval kapcsolatban: e
konyvben szerepl§ szerzddések koziil csak kettd volt fellelhet§ a normaszoveg-
ben. Az engedményezés fogalma (5:167. § ,,A jogosult (engedményez6) a kote-
lezettel szemben fenndlld, vagy jovGbeli, vagy feltételes keletkez§ kovetelését
szerzG6déssel masra (engedményes) dtruhdzhatja”) implicite magédban foglalja a
faktoring-szerz6dés kategdridjat, azonban a koncepciénak a faktoring-szerzg-
dés jellemzdire vonatkoz6 Kitételei mar nem jelennek meg a normaszovegben.
Az 6nalld kereskedelmi tigynoki szerz6dés viszont szabdlyozdsra keriilt a Ptk.-
javaslatban; lasd: 5:289. § Az iigynoki szerz6dés, 5:96. § Az {izletszerzdi szer-
z8dés, 5:310. § A biztositdsi és lakds-takarékpénztdri iizletszerzés sajatossdgai.

A Szakértdi Javaslat® a monista elven felépiil§ torvénykonyv mellett fog-
lal 4llast azzal az indokkal, hogy az iizleti életben alkalmazott szerzdéseknek
nincsenek olyan sajdtossdgaik, melyek kiilon jogi rendelkezést tennének sziik-
ségessé. A Javaslat — a faktoring -, lizing- és a franchise- szerz6dések tekinteté-
ben — a megfelel6 tipusalkoté mag hidnydban nem szabdlyozza ezen atipikus
szerz8déseket, hanem — sajat bevalldsa szerint — a meglév§ szerzddési jogot
teszi alkalmassé az esetleg felmertiil6 jogi problémak megolddsdra. A 2006-0s
Ptk.-javaslattal megegyez&en a 2008-as Szakértdi Javaslat az engedményezés
(5:176. §, 5:177. §) faktoring-szerz6désre alkalmazdasat lehet6vé teszi, valamint
rendezi az ligynoki szerz6dés szabdlyait (5:308 - 5:315. §§) és az lizletszerz6i
kontraktus el6irdsait (5:316 - 5:331. §§).

A Szakért6i Javaslattal kapcsolatban a fentebb ismertetett véleményemet az
atipikus szerz6dések kédexekbe foglaldsdra vonatkozéan fenntartom és a sza-
bélyozasi igényt Fiirst Laszl6 id6tallé gondolataival® tdmasztom ald: ,A gaz-
dasagi élet a magédnjogtdl azt varja, hogy az érdekkielégités fejlédési folyamatat
biztositsa. A magdnjog szabdlyainak tehdt tekintettel kell lenniiik arra, hogy
gazdasagi energidk dtalakuldsai sordn minden egyes fejlédési fazis a kovetkezd
fazis csirdjét, a kovetkez§ fazis 1étesitésére irdnyuléd tendencidt hord magéban.
Az érdekvédelem feladata mdr nem a visszaterelés, hanem az el6mozdités.
Az emberek nemcsak szerzett jogaik védelmét keresik, hanem segitségre van

[34] 2006. dec. 31.

[35] Szakértéi Javaslat az uj Polgdri Torvénykonyv tervezetéhez, szerk.: Vékds L.ajos, Complex,
Budapest, 2008.

[36] A magdnjog szerkezete, Grill K. Konyvkiaddvallalata, Budapest, 1934. 219-220.
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szlikségiik jogaik megszerzésénél is. A magédnjognak tehdt a szerzett érdekal-
lasok konzervdaldsaval legaldbb is egyenlS fontossdga feladata az érdekalldsok
dtalakuldsédnak, a javak forgalmdnak irdnyitdsa.”

2. A 2009. évi CXX. torvény

Az lgazsdgiligyi és Rendészeti Minisztérium altal kidolgozott, azonban hatdlyba
nem lépett Ptk. (2009. évi CXX. tv.) a megbizdsi tipust szerzédések kozé
helyezi az 6ndll6 kereskedelmi iigynoki szerzddést iizletszerz8i szerzddés
elnevezéssel,’” a lizingszerz6dést™ és a faktoring szerz6dést™ pedig a pénz-
és hiteljogviszonyok kozott szabdlyozza.

Elhib4dzottnak vélem a lizing- és a faktoring szerz6dés egyoldald, a pénzko-
telmek kozé valé besoroldsat,“” rendszertani elhelyezését, hiszen a lizingszer-
zGdésben a hitel ismérvei mellett az adasvétel (részletvétel) és a bérlet elemei
dominalnak,”" valamint a faktoring szerzddés a felek szdndékétél és céljatdl
fligg8en a visszterhes engedményezés, az addsvétel, a tartozdsatvéllalds jellem-
zGit is magdn hordja a hitel- és kolcsonszerzédési jellegen kiviil.*

A lizingszerz8dés szabdlyozdsa kapcsdn — a teljesség igénye nélkiill — a
kovetkez6 problémak kérvonalazédnak:

- alizingszerz6dés fogalmi meghatdrozasa'*® expressis verbis csak az operativ,
pénziigyi és a revolving lizingtipusokra alkalmazhato a tébbi lizingfajtara'*"
nem;

- a kialakult gyakorlattal® ellentétben a torvény csak a pénziigyi lizingnél
terheli a lizingbe vevére a karveszély viselését!*);

- a lizingdijra vonatkoz6 rendelkezések” a lizingdij dsszetevsit nem tisz-
tdzz4ak, viszont a jogszabdlyi megfogalmazds a bérleti dijhoz kozeliti azt (a
pénz- és hiteljogviszonyok kozott elhelyezve!), nem figyelembe véve a biréi
gyakorlat® erre vonatkozoéan kialakitott Gtmutatdsét (lizingdij = meghata-
rozott id6re sz616 haszndlat dija + a hitel torlesztése + a lizingtdrgy tulajdon-
joga megszerzésének ellenértéke);

[37] 5:278-5:2809. §§.

[38] 5:359-5:366. §§.

[39] 5:367-5:373. §8§.

[40] Ezt az &lldspontot fogalmazta meg Szentivdnyi Ivdn is Az dsszevont pénz- és hiteljogviszo-
nyok az 4j Ptk.-ban, Gazdasdg és Jog, 2010/7-8. sz. 21. cim{ tanulmanyéban.

[41] Papp: Atipikus szerzédések...163.

[42] SZIT Gf. 1. 30.511/2003. (BH 2005. 72.), GYIT Gf. II. 20.281/2005/4. (BDT 2006. 47.).
[43] 5:359. § (1) bek.

[44] Lasd Papp: Atipikus szerzédések... 158-161.

[45] FIT-H-PJ-2008-659.; Papp: Atipikus szerzédések... 169.

[46] 5:360. § (2) bek.

[47] 5:364. §.

[48] BH 1996. 5.; BDT 2007. 1666.
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viszontlizing esetén a lizingbe vev§ az allizingel6 magatartdsdért sajatjaként
kell, hogy feleljen tigy, hogy az ellenérzési jog a lizingbe adét illeti meg (egy
allizing-lancolat esetén is)™“”;

a kontraktus antiszinallagmatikus jellegét megergsitve a rendkiviili felmon-
dés jogat csak a lizingbe adénak biztositja a jogszabaly,”® megvonva a
lizingbe vev6t6l az azonnali hatdlyd felmondds jogdt még a lizingbe ad6
szerz6désszegésének (példaul a lizingbe vevd haszndlati joggyakorldsat
akaddlyoz6 ellen6rzés) esetére is.

A lizingszerz6déshez hasonléan a faktoring-szerz6désre vonatkozé el6ira-

sok is sematizmust, tipus- és funkciész(ikitést mutatnak:

a szerz6dési fogalom kifejezetten a val6di és nyilt faktoringfajtdkra koncent-
ral csak;®V

a kovetelés dtengedése nem, csak az dtruhdzdsa lehet a megdllapodds kozvet-
len targya;"®”

a kinnlev&ségek beszedése nem lesz a faktor kotelezettsége ellentétben az
UNIDROIT-egyezményt (a nemzetkozi kovetelésvételrél) implementdlé 1997.
évi LXXXV. térvénnyel;

a faktor del credere felelgsségének megfogalmazdsa ellentmondésos (az
5:367. § szerint kotelezd, az 5:370. § (2) bekezdése alapjan pedig kiilon dfj
ellenében véllalhato);

a faktoralét az eddigi gyakorlat szerinti jogszavatossdg helyett™!/mellett
(I4sd 5:370. § (2) bekezdés 2. fordulata) kezesi felel¢sség fogja terhelni
a Kkotelezett teljesitéséért (feltehet6en az engedményezés szabdlyainak
alkalmazhatésaga™ kovetkeztében).

Az 0ndll6 kereskedelmi iigynoki szerz6déssel kapcsolatban pedig, a 2009. évi
CXX. térvény nem mindig volt tekintettel a 86/653/EGK irdnyelvet implementéld
2000. évi CXVII. torvény kégens rendelkezéseire.””

A 2009. évi CXX. torvényen — az atipikus szerzddések vonatkozdsdban —

Osszességében az dtgondolt koncepcié hidnya, a lobbi érdekek érvényesiilése és
az ad hoc megfogalmazésok érzékelhetGek.

(49
(50
(51
(5

[
[

]15:362. §, 5:366. §.

] 5:365. § (2) bek.

]15:367. §, 5:371. §; a faktoring tipusokra lasd Papp: Atipikus szerzédések... 177-178.
2] 5:367. §, 5:368. § (2) bek., 5:369. §.

53] SZIT Gf. 1. 30. 511/2003. (BH 2005. 72.).

54] 5:373. §.

[55] Pl. 5:285. § (1) bek.: a torvényinél rovidebb felmonddsi id6 tilalma; 5:281. § (1) bek.: sztikebb
kord érdek-figyelembevételi kitelezettség; az 6nall kereskedelmi igynok 4ltal megbizéja szdma-
ra teremthetd versenyhelyzettel kapcsolatos kotelezettségek hidnya; az inkasszéjutalék hidanya etc.
Részletesen lasd Papp: Atipikus szerzédések...67-83.
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Ugy vélem, mindenképpen sziikség van az atipikus szerzédésekhez befoga-
débban, rugalmasabban viszonyuld 4j Polgdri Torvénykodnyvre, mert az iizleti
és a mindennapi életben gyakran el6fordul6 szerz6dések koziil tobb lesz a kdde-
xen kiviili, mint a kédexen beliili: ,,Die Zahl der nicht kodifizierten, praktisch
jedoch dusserst bedeutsamen, Vertragstypen ist heute Legion.”*® Megl4tdsom
szerint erGteljes igény fogalmazédott meg — és nemcsak az atipikus kontrak-
tusok tekintetében — egy atgondolt, megalapozott, koncepcidzus és idétalld
Polgéri Torvénykonyv megalkotdsdra, mely csak kiérlelt, iddigényes munkdval
valésithaté meg, Széchenyi Istvdn intelmének megszivlelésével: , A legnagyobb
hiba hozni egy térvényt és visszavonhatatlanul szentesiteni — miel6tt az egész
kompendiumot praktikusan jénak nem talaljak.”>”

[56] Stoffels: i. m. 1.
[57] Széchenyi Istvdan: Napld, Gondolat, 1982. 724.
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