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William R. Fowler, Jr.

La poblacién nativa de El Salvador
al momento de la conquista espanola

Como en toda América, la transmision de enfermedades
europeas a las poblaciones indigenas de El Salvador provocéd
una catastrofe demogrifica de proporciones asombrosas, la
cual se inicid mucho antes del primer contacto cultural enire
los americanos nativos y los europeos. Al momento de la
conquista en 1524, el territorio de El Salvador estaba ocupado
por grupos étnicos diversos, principalmente los pipiles; los
mayas-chortis y los lencas. Los mayas-pokomames ocupaban
pequenas zonas de territorio en el occidente, mientras que
pequenos enclaves de hablantes de mangue, ulda y cacaopera
habitaban zonas del oriente y el nororiente. La poblacidn total
de estos grupos sumaba cientos de miles.

Para estudiar los cambios dinamicos, el desarrolio v la
alteracién en la composicion de la poblacion de El Salvador,
se necesitan estimaciones de la poblacidon aborigen hechas
antes de la devastacidén ocasionada por los agentes patégenos
europeos y al momento del contacto espatiol. Al llegar a estas
apreciaciones se consideran de nuevo valoraciones anteriores
hechas por Barén Castro en 1942 y por Daugherty en 1969.}

William R. Fowler, Jr., con un doctorado en antropologia de la
University of Calgary, es catedritico en la Vanderbilt University. El
presente ensayo es el fruto de sus investigaciones en el Archive General
de Indias, sostenidas por una beca de postgrado del Comité Conjunto
Hispano-Norteamericano para la Cooperacién Cultural y Educativa.

Una version preliminar del articulo fue publicada en los documentos
de la 1.2 Mesa Redonda de la Sociedad Esparniola de Estudios Mayas.

1 Rodolfo Barén Castro, La poblacién de El Salvador {Madrid: Con-
sejo Superior de lnvestigaciones Cientificas, Instituto Gonzalo Fernan-
dez de Oviedo, 1942); v Howard E. Daugherty, “Man-Induced Ecologic

(©) Mesoamérica 15 (junio de 1988)



80 William R. Fowler, Jr.
Se usan tres métodos separados de calculo: primeramente,
un calculo basado en el tamano aproximado de los ejércitos
nativos que se enfrentaron a los primeros europeos; en segundo
lugar, una extrapolacién a partir de los datos demograficos
temnpranos de dos documentos de los anos 1532 y del periodo

de 1548 a 1551; y por ultimo, una estimacion basada en la
capacidad de contencidn demografica.

EVALUACIONES PRECEDENTES

Las evaluaciones precedentes de la poblacion de Centroa-
mérica al momento del contacto europeo, incluyendo EI Sal-
vador, han sido resumidas y discutidas por Denevan y New-
son, 1niciandose desde los 756,000 habitantes, pasando por
10,800,000 hasta los 13,500,000 habitantes (Cuadro 1).? La
extrema divergencia de opiniones representada por estas cifras
sugiere no solo el grado de controversia que rodea las estima-
ciones de las poblaciones americanas aborigenes del perfodo
de contacto, sino también la necesidad de nuevas estimacio-
nes cuidadosamente consideradas tanto a escala regional como
micro-regional.

Baron Castro y Daugherty han realizado intentos especi-
ficos por calcular la poblacién del periodo de contacto de El
Salvador. Barén Castro, colega cercano de Angel Rosenblat
y el emprendedor de los estudios demogrificos de El Salva-
dor, calculd la poblacién nativa de El Salvador de 1524 entre
116,000 y 130,000 personas.® Esta variedad estd basada en
una serie compleja de calculos y suposiciones concernientes

al tamanio del ejército espanol invasor y sus aliados; al ta-
mafio de los ejércitos nativos adversarios; a la proporcidn de
guerreros con respecto al total de poblacidn regional; y a la
extension de los resultados al territorio de El Salvador como

Change in El Salvador” {tesis docteral, University of California en Los
Angeles, 1969).

? William M. Denevan, editor, The Native Population of the Ameri-
cas in 1492 (Madison: University of Wisconsin Press, 1976), pp. 38-39;
y Linda A. Newson, “The Depopulation of Nicaragua in the Sixteenth
Century”, Journal of Latin American Studies 14 (1982): 254--255.

% La poblacién de Bl Salvador, pp. 105-124.
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La poblacién nativa de El Salvador 81

CUADRO 1
Estimaciones de la poblacion nativa de Centroamerica
al momento del contacto europeo

Tamano

736,500*

Fuente

Julian Haynes Steward
“The Native Population of South America”, en
Handbook of Seuth American Indians, 7 tomos
{(Washington, D.C.: Smithsonian Institution, Bu-
reau of American Ethnology, 1946-1959), V: 664

Angel Rosenblat 800,000

La poblacidn indigena y el mestizaje en América,
2 tomos {Buenos Aires: Editorial Nova, 1954},

102

Karl Sapper 5,000,000~
“Die Zahl und die Volksdichte der indianischen 6,000,000
Bevolkerung in Amerika vor der Conquista und
m der Gegenwart” | en Aclas del XXI Congreso
Internacional de Americanisias (1924): 11 100

William M. Denevan 5,650,000
The Native Population of the Americas in 1492,

pag. 291

Henry F. Dobyns 16,806,000~
“Estimating Aboriginal American Population: An | 13,500,000
Appraisal of Techniques with a New Hemisphere
Estimate”, Current Anthropology 7 (1966} 415

* 392,500 personas calculadas para El Salvador, Ifonduras y Nicaragua.

un todo. Al igual que Kroeber y Rosenblat, Barén Castro no
tuvo en cuenta el impacto catastrofico de la mortandad epidé-
mica temprana sobre las poblaciones americanas aborigenes.*

Daugherty, gedgrafo histérico de la llamada Escuela de
Berkeley de demografia histérica, senalé varios problemas en
la estimacion de Bardn Castro y la revisé a partir de ellos. Sus
parametros, basados en la misma evidencia con que trabajé

4 Henry F. Dobyns, “Estimating Aboriginal American Population:
An Appraisal of Techniques with a New Hemispheric Estimate”, Current

Anthropology 7 (1966): 412,

A
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Bardn Castro, son de 360,000 habitantes y no descarté la “cla-
ra posibilidad” de una poblacién considerablemente mayor.”
Aunque Daugherty estaba consciente del efecto de la mortan-
dad epidémica en la despoblacion de El Salvador, no incluyé
especificamente este factor en una estimacién de la poblacion
anterior al contacto en 1524, El hecho de que estas estima-
ciones estén basadas en sélo uno de varios medios existentes
para calcular la poblacién nativa al momento del contacto
espatiol -—y, por lo tanto, sea muy arriesgado considerarlas
definitivag-— sefala la necesidad de su revaloracion v de nue-
vas estimaciones basadas en otros métodos. Ademas, como
se indicd anteriormente, ni Bardn Castro ni Daugherty tuvie-
ron en cuenta el impacto devastador de los agentes patogenos
europeos sobre la poblacion indigena de El Salvador.

TESTIMONIOS CONTEMPORANEOS

Las fuentes contemporaneas que han descrito las pobla-
ciones nativas de El Salvador son pocas en niimero, pero exis-
ten varias declaraciones cuantitativas y cualitativas que, utili-
zadas en conjunto, ayudan a formarnos una idea de la densidad
de poblacién al momento del contacto espanol. Los individuos
que tuvieron conocimiento de primera mano de Centroamérica
durante el periodo de la conquista, consecuentemente infor-
maron, sin excepcion, de poblaciones grandes y densamente
establecidas. A pesar de esto, como dirfa Sauer, serfan los
estudiosos del presente siglo quienes afirmarian que Centroa-
mérica estaba escasamente habitada.®

Las fuentes generales sobre la etnologia colonial temprana
de El Salvador hicieron alusiones claras y especificas a la
fertilidad y a la abundancia de los recursos naturales de esta
region. Estas incluyen a Garcia de Palacio, a Ciudad Real y a
Vizquez de Espinosa.” Cada una de ellas tuve conocimiento

> “Man-Induced Ecologic Change in El Salvador™, pp. 106-121.

5 Carl O. Sauer, The Early Spanush Main (Berkeley: University of
California Press, 1966), pig. 65,

i Diego Garcia de Palacio, “San Salvador y Honduras e} afio 1576",
en Coleccion de documentos para la hisioria de Costa Rica, publicados
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La poblacion nativa de El Salvador 83

considerable de primera mano de Centroamérica, y no hay
ninguna razén para creer que sus informes sean exagerados.®

El dnico testigo ocular que hizo un informe sobre las
poblaciones nativas de El Salvador fue Pedro de Alvarado, el
Adelantado de la “entrada” espafiola en 1524 al territorio pipil
del occidente de El Salvador, quien hizo —-en su cuarta carta
dirigida a Hernan Cortés— alusiones constantes a las grandes
poblaciones que encontré y al gran niimero de tropas pipiles
con las que se enfrenté.’ Alvarado no dio datos especificos
del tamaho de las poblaciones pipiles, pero repetidamente
usé superlativos para describir lo extenso que eran. Estas
impresiones fueron reforzadas cinco anos mas tarde en la
defensa que hizo Alvarado contra los cargos que se presentaron
contra é} en México.!?

La perspectiva “kroeberiana” diria que Alvarado exagerd
estas cifras para glorificar su conquista del area, opinién que
puede ser efectivamente confirmada por el hecho de que Alva-
rado, como caudillo de la entrada espanola, estaba destinado
a convertirse en gobernador de Guatemala, por lo que seria
responsable ante autoridades superiores de la capacidad de
los nativos para pagar tributo. Aunque a Alvarado no le pre-
ocupaba tanto el protoeolo administrativo, sin duda se daba
cuenta de que sus informes sobre el tamario de las poblaciones
acabarian siendo considerados para determinar la cantidad de

por el licenciado don Ledn Ferndndez, 10 tomos {Paris: Pablo Dupont,
1881-1907), 1: 9, 15 y 34; Antonio de Ciudad Real, Relacidn breve y
verdadera de algunas cosas de las muchas que sucedieron ol Padre Fray
Alonso Ponce en las provincias de la Nueva Espana, 2 tomoes (Madrid:
Imprenta de la Viuda de Calero, 1873), 1: 402-405; y Antonio Vazquez de
Espinosa, Compendic y desceripeidn de las Indias occidentales, B. Velasco
Bayén, editor (Madrid: Ediciones Atlas, 1969, Biblioteca de Autores
Espafioles, 231), parte 1, libro 5, caps. 12-15, pp. 155-159.

8 william R. Fowler, Jr., “Fthnohistoric Sources on the Pipil-Nicarao
of Central America: A Critical Analysis”, Ethnohistory 32 (1985): 37-62.

9 Véase, por ejemplo, “Otra relacién hecha por Pedro de Alvarado a
Hernando Cortés”, en Libro viejo de la fundacidn de Guatemala y papeles
relativos a d. Pedro de Alvarado (Guatemala: Sociedad de Geografia e
Historia de Guatemala, 1934, Biblioteca “Goathemala” XII}, pp. 278-
280,

10 ygase “Otra relacién hecha por Pedro de Alvarado a Hernando
Cortés” |, en Libro Viejo de la fundacidn, pp. 19-191.
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84 William R. Fowler, Jr.

tributo que se le debfa a la Corona.l’ Como se sefialé en otra
ocasion, los estudiosos quizas se lamenten de que a Alvara-
do se le escaparan muchos fenémenos, pero el tamano de las
poblaciones nativas no fue uno de ellos.!? Sus declaraciones
cualitativas a este respecto probablemente no exageren. Por
otra parte, parece prudente permanecer escéptico ante las esti-
maciones numéricas especificas de Alvarado con respecto a las
fuerzas militares enemigas, pues como se advierte en Cook y
Borah, “los hombres no son buenos para discernir cantidades
en la excitacién y los esfuerzos del combate” .13

Bardn Castro citd las declaraciones cualitativas que hizo
Alvarado sobre la gran densidad de poblacion de las regiones
pipiles por donde pasd el conquistador. Aunque no justificd
las valoraciones que hizo de estas declaraciones, Barén Cas-
tro las rechazd por parecerle hipérholes. Como antes se ha
dicho, no hay razén justificable para concluir que estas decla-
raciones sean exageradas; a decir verdad, su exactitud esencial
esta respaldada por célculos basados en los datos de las tasa-
ciones de Lopez de Cerrato y en la capacidad de contencién
demografica.

Otra fuente, Bartolomé de Las Casas, aunque no fue
testigo ocular de la conquista de los pipiles, sin duda conocia la
magnitud de las poblaciones nativas de Centroamérica, ya que
vivid alli no mucho tiempo después de la conquista y sostuvo
nummerosas conversaciones con los conquistadores. Es obvie
que Las Casas era famoso por su postura polémica en defensa

1w, George Lovell, “Collapse and Recovery: A Demographic Profile
of the Cuchumatan Highlands of Guatemala (1520-1821)", en The His-
forical Demography of Highland Guatemala, Robert M, Carmack, John
D. Early y Christopher H. Lutz, editores (Albany: Institute for Mesoa-
merican Studies, State University of New York, 1882), pp. 104 y 107; W.
George Lovell, Conguest and Survival in Colonial Guatemala: A Histo-
rical Geography of the Cuchumatan Highlonds, 15001821 (Kingston y
Montreal: McGill-Queen’s University Press, 1985), pp. 68-69; v Thomas
T. Veblen, “Native Population Decline in Totonicapan, Guatemala”, en
The Historical Demography of Highland Guatemala, pig. 85.

12 Yowler, “Ethnohistorical Sources”, pég. 43.

13 Sherburne F. Cook y Woodrow Borah, Fasays in Population His-
tory, 3 tomos (Berkeley: University of California Press, 1871-1979), It
8-9.
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de los indigenas y muchos consideraban que sus estimaciones
de poblacién eran exageraciones crasas y sin fundamento. A
quienes aceptan esta opinion ain les queda por demostrar la
conexién que existe entre el celo de Las Casas y la posible
exageracion del tamanio de la poblacién americana nativa.
Sauer sostenia que Las Casas era un “observador atento y
agudo” cuya preocupacién por los datos “era meticulosa”.'4

Bartolomé de Las Casas informé que cuando Alvarado y
su ejército entraron en el centro pipil de Cuscatlan, fueron reci-
bidos por mas de 20,000 o 30,000 indigenas que llevaban pavos
y otros alimentos para los espafioles y sus aliados, estimacién
que estd respaldada indirectamente por una declaraciéon cuali-
tativa hecha por el propio Alvarado.!® Aunque Barén Castro
rechazo los calculos de Las Casas, una poblacién de 20,000 a
30,000 habitantes para Cuscatlin —uno de los estados pipi-
les méas grandes e importantes-— no parece de ningin modo
exagerada. En realidad, estos cidleulos parecen conservadores
cuando se considera que no sélo se referia a Cuscatlan pro-
piamente dicho, sino que también incluiria la poblacién de las
aldeas y pueblos circundantes que estaban sujetas a este cen-
tro de poder. Ademas, si este informe se reflere estrictamente
a los porteadores, entonces se referiria sélo a los varones adul-
tos y la poblacidn total seria significativamente mas alta si se
hicieran todos los ajustes necesarios.

Estas declaraciones ofrecen una indicacidn general del al-
to nivel de densidad de poblacién del occidente de El Salva-
dor al momento de la conquista. Aunque algunos rechacen
las declaraciones de Alvarado y de Las Casas por considerar-
las exageraciones motivadas por la vanidad, la avaricia o los
celos, es més razonable usarlas como punto de partida y ob-
servar si aguantan la prueba de comparacion con estimaciones
cuantitativas basadas en otros datos.!®

14 Sauer, The Early Spanish Main, pag. 39

I3 véanse Bartolomé de Las Casas, Tratados, Agustin Millares Carlo
¥ Rafael Moreno, trads.; 2 tomos (México: Fondo de Cultura Econdmica,
1985}, pp. 88 y 89; y “Relacién hecha por Pedro de Alvarado a Hernando
Cortés”, en Libro Viejo de la fundacidn, pag. 191, respectivamente.

18 viase Cook y Borah, Essays in Population History, I: 7; Murdo
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EL TAMANO DE LOS EJERCITOS NATIVOS

Este es el mas arriesgado de los tres métodos empleados,
ya que no existen declaraciones especificas sobre el ntimero
de soldados nativos que lucharon contra los espanioles en las
batallas de conquista del mas pequeno de los paises centroa-
mericanos, El primer problema es, por lo tanto, encontrar
una base razonable para calcular el niimero de hombres de los
ejércitos nativos. Un segundo problema es que se desconoce
el tamano del territorio de donde fueron sacados los guerre-
ros para luchar en batallas especificas. El tercer problema es
establecer la proporcidn de guerreros a poblacion total. A pe-
sar de los muchos problemas inherentes, este método es util
en la medida en que produce estimaciones a partir de datos
repetidos con frecuencia.

Bardén Castro sostenia que el tnico medio de obtener ci-
fras concretas era por medio de la especulacion sobre la fuerza
militar pipil y la extrapolacién del resultado a la poblacion co-
mo un todo.!” El tamano de la fuerza invasora de Alvarado es
su base para la especulacién del tamaflo de la fuerza pipil en
la conquista. Los espafioles y sus tropas auxiliares indigenas
libraron dos batallas mayores contra los pipiles en Acajutla
v Tacuscalco. El propio conquistador declaré que sus tropas
en la batalla de Acajutla estaban compuestas de 100 soldados
de caballeria, 150 soldados de infanteria, y de 5,000 a 6,000
auxiliares nativos.'® Segin Ixthilxéchitl, los aliados de los es-
panoles en esta batalla ascendian a 9,000.'® Lépez de Gomara
v Fuentes de Guzman aceptaron la estimacidon méxima de Al-
varado de 6,000 auxiliares nativos.2®

J. MacLeod, flistoria secio-econdmica de la América Central esparnola,
1520-1720 {Guatemala: Editorial Piedra Santa, 1980}, pp. 14-17; y
Denevan, The Native Population of the Americas tn 1{92, pag. 36.

17 1a poblacién de Fl Salvador, pp. 113-114.

18 Véase “Otra relacién hecha por Pedro de Alvarade a Hernando
Cortés™, pag. 279,

Y9 Fernando de Alva Ixtlilxochitl, Obras Histdricas, anotadas por

Alfredo Chavers, 2 tomos (México: Secretaria de Fomento, 1891-1892),
1: 395,

20 Francisco Lépez de Gomara, Hispania Victriz: primera y sequnda
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La poblacién nativa de El Salvador 87

Un grupo de auxiliares tlaxcaltecas que sirvié bajo las
6rdenes de Alvarado declaré mas tarde que su numero en la
conquista era de “mil hombres o m#s”.?! Barén Castro no
conocia esta declaracion cuando escribidé su obra monumental
sobre la historia de la poblacién de El Salvador;?? sin embargo,
la declaracién de los tlaxcaltecas probablemente se refiere sélo
a las tropas de Tlaxcala propiamente dicho. En una peticién
hecha por antiguos militares mexicanos residentes en Ciudad
Vieja (Almolonga), Guatemala, por la que intentaban obtener
la exencién del pago de tributo, un testigo tlaxcalteca decla-
r6 que se habian reclutado 800 soldados de Tlaxcala, 400 de
Guajacingo (Huejotzingo), 1,600 de Tepeaca vy un nimero sin
especificar de México (Tenochtitlin) y otras ciudades.?® En
Qaxaca y Soconusco, los indigenas fueron obligados a prestar
servicio militar en calidad de tropas auxiliares conforme Alva-
rado avanzaba hacia el sur. Un testigo mayor de Huehuetlén,
Soconusco, declard que se habia unido a la fuerza como uno
de los 300 guerreros reclutados de aquella provincia.?* A la
fuerza se sumaron guerreros cakchiqueles en Guatemala. Por
tanto, parece no haber obstaculo para aceptar la estimacion
de Alvarado de entre 5,000 y 6,000 auxiliares nativos.

Por razones que no han sido especificadas, Bardn Castro
eligié la fuerza minima de 5,250 soldados en el ejéreito de
Alvarado.?® Concedié una superioridad numérica del 25 por
clento a las tropas pipiles, calculando que alrededor de 6,562
guerreros pipiles se enfrentaron a los espanoles en cada una

parte de la historia general de Indias (Madrid: Ediciones Atlas, 1946,
Biblioteca de Autores Espanoles 22), pag. 401; y Francisco Antonio de
Fuentes y Guzman, Recordacién florida: discurse historial y demonsira-
cign notural, material, militar y politica del reyno de Gualemale, 3 tomos
{Guatemala: Sociedad de Geografia e Historia de Guatemala, 1932-1933,
Biblioteca “Goathemala” 6-8), II: 114.

21 AGI, Guatemala 52, “Tlaxcaltecas a la Corona” (15 de marzo de
1547).

22 Rodoifo Barén Castro, RHesena histérica de la villa de San Salvador
{Madrid: Ediciones Cultura Hispanica, 1950), pag. 52.

23 AGI, Justicia 291 (1564), f. 171.
24 AGI, Justicia 291 (1564), f. 88v.
% la poblacién de Bl Salvador, pag. 114,
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de las dos batallas mayores. Sin embargo, crefa que hasta
un 25 por ciento de los hombres pipiles que pelearon en la
primera batalla también pelearon en la segunda. Con base
a este hecho, calculé un total de 11,484 guerreros pipiles en
ambas batallas.?® Redondeé esta cifra a 11,500 y considerd
que la estimacion representaba a todos los soldados pipiles de
los pueblos situados entre los rios La Paz y Acelhuate.

Para convertir el nimero de guerreros calculados a po-
blacién total, supuso que éstos comprendian el 60 por ciento
de la poblacién masculina entre las edades de 17 y 50 afios,
calculando una poblacidén masculina de 16,100 personas, a las
que afnadié un 20 por ciento mas para dar cuenta de los fu-
gitivos, obteniendo una poblacién masculina total de 19,320
personas. Duplicé esta cifra para obtener una estimacion para
la poblacion total de 1a region. En ningin momento dentro de
esta serie de calculos Bardn Castro ofrecié una base empirica
o justificacién para cualquiera de las suposiciones criticas en
juego. Concluyd que la poblacién total para la region entre los
rios La Paz y Acelhuate ascendia a 38,640 personas, sefialan-
do que la poblacién que se asentaba entre los rios Acelhuate
vy Lempa era probablemente mas o menos del mismo tamano.
Por eso, la poblacién total del occidente y el centro de El Sal-
vador (entre los rios Paz y Lempa) fue caleulada por él en
77,280.27 Afiadié a esta cifra otras 38,640 personas para dar
cuenta de la poblacién del territorio oriental que esta entre los
rios Lempa y Goascoran. Finalmente, concediendo un 10 por
ciento de error, calculdé una poblacion total al momento del
contacto de 116,000 a 130,000 personas.?®

En una evaluacion equilibrada y realista, Daugherty sos-
tiene que la estimacion demografica de Barén Castro es “un
error extremo por el lado conservador”.?® Puso en tela de jui-
cio la estimacion de Barén Castro de una fuerza aborigen to-
tal de 11,500 soldados en las dos batallas mayores por varios

% Ia poblacién de El Salvador, pag. 120.
27 Ia poblacidn de Fl Salvador, pag. 123.
2 g poblacidn de Bl Salvador, pig. 124.
29 “Man-Induced Ecological Change in Fl Salvador”, pig. 106
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La pbbiaciéﬂ nativa de El Salvador 89

motivos. En primer lugar, cuando Alvarado se enfrento por
primera vez al ejército pipil de Acajutla creyé que su fuer-
za militar era tan grande que ordené una retirada.’® Es poco
probable que un ejército tan pequenio como el calculado por
Barén Castro (6,562 hombres) hiciera a Alvarado, comandan-
te habil y experimentado, tomar estas medidas. Ademas, el
ejército espanol tenfa la ventaja de la caballeria, los perros y
un armamento superior, y las tropas pipiles esperaron a los
invasores en medio de una llanura abierta, no disimuladas por
selva alguna o terreno accidentado, permitiendo a Alvarado
apreciar enteramente su ntmero. En segundo lugar, Barén
Castro pas6 por alto el hecho de que los pipiles tuvieron pér-
didas que ascendian a varios miles, solamente en el campo de
batalla de Acajutla. Es mas, Alvarado declard que ninguno
de los guerreros pipiles de la batalla de Acajutla sobrevivié al
encuentro.®! Incluso si se considera esta declaracién como una
exageracion, es una indicacién de la importancia de las pérdi-
das nativas sufridas en esa batalla. En tercer lugar, a pesar
de las grandes bajas sufridas en la primera batalla, los pipiles
reunieron un segundo gran ejército para la batalla de Tacus-
calco, tan sdlo cinco dias més tarde y a quince kilémetros de
distancia. Por esta razon, Daugherty dio por sentado que las
fuerzas pipiles combinadas de ambas batallas ascendian a un
méximo de 25,000 hombres.*?

El mismo Daugherty también hizo objeciones a la esti-
macién de Barén Castro de la proporcién de guerreros con
respecto a la poblacién total.*? Sefialé los célculos de Cook
y Simpson, quienes afirmaron que el 90 por ciento de la po-
blacién masculina comprendida entre las edades de 15 y 30
anos {casi el 22 por ciento de la poblacién total) peled contra
los espanioles en las batallas de la conquista del area central

30 Confiérase con Lépez de Gomara, Hispania Victriz, pag. 401.

31 “Relacién hecha por Pedro de Alvarado a Hernando Cortés”, pp.
278-279.

32 «Man-Induced Fcological Change in El Salvador”, pag. 117.

33 «Man-Induced Ecological Change in El Salvador”, pag. 118.
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de México.** Suponiendo que el 22 por ciento de la pobla-
cidén total de la region haya peleado en las dos batallas, la
estimacion de Daugherty para los pipiles de la llanura coste-
ra suroccidental de El Salvador y el valle de Sonsonate es de
aproximadamente 113,600 personas; y suponiendo una pobla-
cién de igual tamano en la cuenca de El Salvador y el valle
del Acelhuate v poblaciones de 10,000 a 25,000 personas en
otras regiones, Daugherty calculd una poblacion total minima
para El Salvador al momento de la conquista en el orden de
360,000 a 475,000 personas.®® El cdlculo de Daugherty es des-
de luego mds realista que el de Barén Castro, pero una lectura
cuidadosa de las cartas que Alvarado dirigio a Cortés sugiere
que un estimado ligeramente mas alto concuerda mas con los
datos.

Por su parte, en una entrada a Guatemala unos tres meses
antes, Alvarado informé que cuando se acercaba a Quezalte-
nango, sus tropas fueron atacadas por una fuerza de entre
3,000 y 4,000 guerreros quichés.?® Después fueron atacados
por una fuerza de 30,000. También declara que, aunque sus
caballos estaban cansados, sus tropas hicieron frente a este
gran ejército y pusieron en fuga al enemigo. Sostuvieron otra
batalla para luego entrar en Quezaltenango, que para entonces
estaba abandonado. Seis dias mas tarde fueron atacados por
un ejército tan grande que no se podia contar, pero Alvarado
calculd que incluia unos 12,000 guerreros de Quezaltenango y
la region circundante.®” Segiin Veblen, quien ha sometido estas
declaraciones a un escrutinio extenso, los caleulos de Alvarado
de la fuerza militar enemiga son razonablemente exactos.® Sin
embargo, no hay que dar tanto crédito (como lo hace Veblen)
a las cantidades absolutas de Alvarado de las tropas enemigas.

3 Sherburne F. Cook y Lesiey Byrd Simpson, “The Population of
Central Mexico in the Sixteenth Century”, Ibero-Americana 31 {1948).

3% “Man-Induced Ecological Change in El Salvador”, pp. 118-120.

36 «Otra relacién hecha por Pedro de Alvarado a Hernando Cortés”,
pag. 272.

37
273.

“Relacién hecha por Pedro de Alvarade a Hernando Cortés”, pag.

38 «Native Population Decline in Totonicapan, Guatemala”, pag. 85.
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Cuando condujo la expedicién a Guatemala y Cuscatlan,
Alvarado era ya un veterano curtido, con cinco anos de guerras
indias a sus espaldas, que habfa librado numerosas batallas
contra los aztecas, los totonacas, los zapotecas, los mixtecas y
otros grupos indigenas del centro y el sur de México. Quizas
no sea sorprendente que no expresara miedo o aprension
con respecto a estas batallas contra los quichés, ni tampoco
ordenara a su ejército que se retirara —incluso cuando se
enfrenté a una fuerza enemiga que calculé en 30,000 hombres.

Por contraste, las fuerzas pipiles desplegadas contra su
ejército de 250 espafoles y entre 5,000 y 6,000 auxiliares
nativos en la batalla de Acajutla, eran tan numerosas que
Alvarado ordené una retirada. Pareceria, por tanto, que los
guerreros pipiles en esta batalla ascendian a por lo menos
20,000. Cinco dias més tarde, un ejército de aproximadamente
el mismo tamano entablé la batalla de Tacuscalco con las
fuerzas espafiolas. Describiendo este encuentro, Alvarado
admitié que sus tropas se enfrentaron a una fuerza enemiga
tan grande que no pudo menos que asustarse (“yo estuve
espantado”).3

A juzgar por estas declaraciones, una estimacion de una
fuerza pipil combinada de por lo menos 30,000 guerreros en
las dos batallas mayores parece consecuente con la evidencia.
Veblen usé una proporcién de 1 a 4 para calcular la poblacién
total a partir del ndmero total calculado de guerreros que
lucharon contra Alvarado en Totonicapan.*? Para la regién
tlaxcalteca del drea central de México, Gibson hizc uso de
una proporcién de guerrero a poblacién de 1 a 5.41 Lovell, a
su vez, se valié de proporciones de 1 a 4 y de 1 a § y promedio
el resultado para obtener una estimacion para las tierras altas
de los Cuchumatanes.*? La estimacién de Cook y Simpson —
usada también por Daugherty— de que los guerreros nativos

39 “Otra relacion hecha por Pedro de Alvarado a Hernando Cortés”,
pag. 279
40 «Native Population Decline in Totonicapdn, Guatemala”, pag. 87,

41 Charles Gibson, Tlazcala in the Sizteenth Century {New Haven:

Yale University Press, 1952}, pag. 139.
42 “Collapse and Recovery”, pag. 108.
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comprendian un 22 por ciento de la poblacién, cae cerca del
punto medio entre las proporciones de 1 a 4 y de 1 a 5.43
Aplicando las dos a los 30,000 guerreros calculados se obtiene
una estimacion de poblacién de 120,000 a 150,000 habitantes.
El promedio de estas cifras arroja un aprecio de la poblacién
pipil total de la llanura costera suroccidental v el valle de
Sonsonate en 1524 de aproximadamente 135,000 personas.
Es razonable suponer, como hizo Daugherty, que la cuen-
ca de San Salvador y el alto valle del Acelhuate tenia una
poblacion total igual a la de la llanura costera suroccidental y
el valle de Sonsonate. Ademds, habia por lo menos otras ocho
regiones de asentamiento relativamente denso al momento de
la conquista: la cuenca de Gilija-Metapan; la regién de Santa,
Ana-Chalchuapa-Ahuachapan; el valle de Zapotitan; la llanu-
ra fluvial alta del rfo Lempa, cerca de Suchitoto y el valle de
Jiboa; las tierras bajas costeras de Usulutdn; la regién de Te-
capa-San Miguel (Chaparrastique); y las tierras bajas costeras
y las 1slas del golfo de Fonseca. Daugherty propuso una po-
blacién de 10,000 a 25,000 habitantes para cada una de estas
regiones." Puesto que los cdlculos presentes basados en esti-
maciones del tamano de los ejércitos nativos muestran que las
estimaciones de Daugherty son bajas, la poblacién calculada
de cada una de estas cinco regiones secundarias de asenta-
miento denso deberia ser elevada alrededor de 15,000 a40,000
habitantes. Por consiguiente, la poblacién total de estas re-
giones se calcula entre 120,000 y 320,000 personas. Daugherty
propuso 50,000 habitantes mas de las regiones esparcidas no
abarcadas en su estimacién.*® Estas incluirfan las tierras altas
de Tacuba, la costa del Balsamo, la cuenca del rio El Paraiso
(la region de Cerrén Grande), las tierras altas de Chalate-
nango y las tierras altas de Cacaguatique, entre otras. Esta
cifra deberia elevarse a la vecindad de 80,000-100,000. Al su-

mar estas cifras se obtiene una estimacion aproximada de la

43 Cook y Simpson, “The Population of Central Mexico in the Six-
teenth Century”; y Daugherty, “Man-Induced Ecological Change in El
Salvador”, pag. 118.

44 “Man-Induced Ecological Change in El Salvador”, pp. 119-120.
45 “Man-Induced Ecological Change in El Salvador”, pag. 120.
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poblacién “de contacto” de El Salvador de 470,000-690,000
personas, o una estimacién promedio de 580,000 en 1524.

Esta estimacién se refiere a una poblacién que mduda-
blemente ya habia sido severamente reducida por una epide-
mia de viruela que asolé a Centroamérica en 1520.%° Aunque
Newson sostiene que no hay ninguna evidencia de que la en-
fermedad se extendiera mas hacia el sur hasta 1527, no es muy
probable que El Salvador se librara de este azote*” Esta epi-
demia, que posiblemente incluia plaga pulmonar al igual que
viruela,*® fue una “epidemia de tierra virgen”, ya que las po-
blaciones afectadas no habian tenido ningun contacto previo
con los agentes patégenos y por eso estaban inmunolégicamen-
te indefensos.*® MacLeod calcula que por lo menos un tercio
de la poblacién del altiplano de Guatemala perecié en esta
epidemia y considera que ésta es una estimacién conservado-
ra.’® Si la misma proporcién de la poblaciéon perecid en El
Salvador, lo que parece muy probable, la poblacién aborigen
de 1519 se puede calcular en unas 870,000 personas.

LOS DATOS DEMOGRAFICOS TEMPRANOS

La estimacién anterior estd basada en una extrapolacion
de los datos demograficos registrados en la Relacidn Marroguin

16 Alfred W. Crosby, “Conquistador y Pestilencia: The First New
World Pandemic and the Fall of the Great Indian Empires” Hispanic
American Historical Review 47 (1967): 328-331; Alfred W. Crosby, The
Columbian FEzchange: Biological and Cultural Consequences of 1{92
(Westport, Connecticut: Greenwood Press, 1972), pp. 47-51; MacLeod,
Historia socio-econdmica de la América Ceniral espanola, figura 8; y
Henry F. Dobyns, Their Number Becorne Thinned: Nafive American
Population Dynamics in Fastern North America (Knoxville: University
of Tennessee Press, 1983}, cuadro 1.

47 Newson, “The Depopulation of Nicaragua in the Sixteenth Cen-
tury”, pag. 278. Confiérase la Gltima afirmacién sobre El Salvador con
Crosby, The Columbian Ezchange, pp. 47-58; y Dobyns, Thetr Number
Become Thinned, pp. 11-14.

48 MacLeod, Historia socio-econdémica de la América Central espario-
la, pag. 34.

49 Alfred W. Crosby, “Virgin Soil Epidemies as a Factor in the
Aboriginal Depopulation in America”, William and Meary Quarterly 33
(1976): 289-299.

0 Historia socio-econdmica de la América Central espaiiola, pig. 34.
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94 William R. Fowler, Jr.

de 1532 y las tasaciones de Lépez de Cerrato de 1548-1551.
Ambos documentos contienen cuantiosos datos econdmicos,
sociales y demograficos; pero usarlos como fuente de estima-
ciones de poblacion requiere un andlisis critico cuidadoso v la
aplicacion de factores de correccién para compensar los pro-
blemas inherentes a los documentos.

Quizas el documento mas importante para la reconstruc-
cién de la demografia y la economia salvadorefias de la época
de la preconquista tardia sea la Relacién Marroguin. Com-
pilado en 1532 bajo la supervisién del licenciado Francisco
Marrequin, éste es el censo indigena més antiguo que se cono-
ce en la Guatemala colomial.®' En 1531, la Corona ordend a
la Audiencia de México encargar a fray Domingo de Betanzos
la preparacién de una descripcidn detallada de la provincia
de Guatemala. En caso de que Betanzos estuviera ausente de
la provincia, la tarea corresponderfa a Marroquin. Las érde-
nes para el documento especificaban que debfa obtenerse la
siguiente informacion: el tamarno de la provincia, el nimero
de pobladores espafioles, el tamafno de la poblacién nativa,
las caracteristicas de la tierra y ¢l clima, las condiciones del
suelo para la agricultura, y la disponibilidad de caza y pesca
asi como de metales preciosos y otros articulos de valor. La
informacién habria de obtenerse por medio de entrevistas con
residentes esparfioles, as{ como con sefiores y nobles nativos.

Marroquin encargé a Antonio Gonzilez Lozano, el cura
de la villa de San Salvador, la recopilacién de informacién
sobre los pueblos de esa jurisdiccién. Siguiendo las érdenes
de la Corona, Lozano ordend a casi todos los encomenderos
de San Salvador que se presentaran ante él e hicieran un
informe de los pueblos que les habian sido asignados, asf como
la poblacién de cada pueblo, el tamafio del territorio que
cada pueblo controlaba, la distancia a los pueblos vecinos,
las caracteristicas de la tierra y sus recursos, los articulos que

*!' Véanse Salvador Rodriguez Becerra, Encomienda y conguista: los
mnicios de la colonizacidn en Guatemala (Sevilla: Universidad de Sevilla,
1977); y Wendy Kramer, W. George Lovell y Christopher H. Lutz, “Las
tasaclones de tributos de Francisco Marroquin y Alonso Maldonado,
1536-1541", Mesoamérica 12 (1986): 357-394.
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La poblacién nativa de El Salvador 95

los indigenas pagaban como tributo, la base econdmica y de
subsistencia de los indigenas y otros hechos de importancia.

Al parecer, la porcidn salvadorena es la tnica parte del
documento que ha sobrevivido. Estaba conservada en el
Archivo General de Indias, anteriormente bajo la signatura
Audiencia de CGuatemala (o Guatemala) 965, ahora bajo
Guatemala 52.52 Fue publicada en Guatemala por Francis Gall
en 1968.

Este extraordinario documento contiene informacién de-
mografica, geografica, linglifstica y econémica sobre unos no-
venta asentamientos indigenas de El Salvador en 1532 —ape-
nas cinco afios después de la primera ocupacién y pacificacion
espafiola del drea y antes de que los espafioles hubieran efec-
tuado cualquier cambio sustancial en el sistema econdmico
nativo. Aunque va se habian introducido algunos cultivos y
animales europeos, el impacto espafiol en la economia y el
tributo nativos atin no se habia sentido. Los informes de los
encomenderos son por lo general precisos y meticulosos. Una
advertencia severa contra informacién falsa o incompleta —la
cual parece haber sido tomada muy en serio— garantizaba la
calidad de los datos.®?

Los datos demogréficos del documento parecen ser muy
rigurosos y algunas cifras se dan incluso con un margen
de error; por ejemplo, dice que Xayacatepeque (Jayaque)
“tiene 230 o 240 casas”.®® La evidencia interna sugiere que
muchos encomenderos habian ido a sus pueblos y habian
contado las casas ellos mismos, y muchos seguramente habian
hecho inspecciones personales de los pueblos y regiones. Sus
informes sobre la geografia, las formas de subsistencia y la
economia son relativamente completos y la informacién sobre
los articulos de tributo es detallada, aunque no se dan datos

cuantitativos excepto en raras ocasiones. Pocos documentos

2 Flias Zamora Acosta, comunicacién personal, 1987

53 Prancis Gall, “El licenciado Francisco Marroguin y una descripcidn
de El Salvador, afio de 1532” Anales de la Sociedad de Geografia e

Historia de Guatemala 41 (1968): 203.

>4 Gall, “El licenciado Francisco Marroquin”, pag. 208.
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96 William R. Fowler, Jr.

de la Guatemala de principios del siglo XVI igualan a la
Relacién Marroquin en extension y calidad de informacion.

Sin embargo, a pesar de la precision del documento, va-
rios asentamientos que estaban ocupados a mediados del siglo
XVI (y probablemente en 1532 y al momento de la conquista)
no estén incluidos en la Relacion Marrequin. El documento se
centra principalmente en 59 asentamientos pipiles que forma-
ban parte del estado pipil precolombino de Cuscatlan, cuyos
limites llegarian a ser, de forma sélo ligeramente modificada,
los de la provincia colonial de San Salvador. No se incluyen los
asentamientos del estado pipil de Izalco. Sdélo unos 34 de los
cientos de asentamientos “chontales” (maya-chortis y lencas)
del norte y del este de El Salvador estin incluidos, ademas
de que el tratamiento del territorio de Cuscatlan es incom-
pleta. Dieciseis asentamientos pipiles que se registran en las
tasaciones posteriores de Lopez de Cerrato no aparecen en
el documento de 1532. Estos incluyen algunos asentamientos
bastante poblados tales como Zacatecoluca (400 tributarios
en 1548), Teculuzelo (300 tributarios), Chinameca (240 tri-
butarios) y Suchitoto (120 tributarios).’> Por esta razén, el
uso de la Relacidn Marroguin para estimaciones de poblacion
requiere correcciones debido a lagunas espaciales importantes.

La unidad de medida empleada es “casas”™, la cual, pa-
ra fines de céleulo, el autor del presente articulo considera ser
equivalente a tributarios. El niimero medio de casas registrado
para todos los asentamientos pipiles en la Relacion Marroquin
es de 11,717. Para compensar las lagunas espaciales que se
observan en el documento, el autor duplico esta cifra, obte-
niendo un resultado de 23,434 casas en la provincia de San
Salvador o Cuscatlin. Suponiendo que una “casa” es equi-
valente a una unidad tributaria aproximadamente, aplicamos
una relacién de tributario/poblacion de 1 a 5 para convertir
el nimero de casas a poblacidn total. Este caleulo tiene como
resultado una estimacién de poblacion para la provincia de
156,226 habitantes en 1532.

Suporniendo que la poblacidén pipil de la provincia de
Izalco —la cual no era tan extensa como la de Cuscatlan—

53 AGI, Guatemala 128 ff. 4v, 28v, 29v y 19, respectivamente.
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era aproximadamente la mitad de esta cifra, la poblacién pipil
total del occidente y el centro de El Salvador en 1532 puede
calcularse en 234,339 habitantes. Y puesto que las poblaciones
chorti y lenca del norte y el este de El Salvador representan
aproximadamente la mitad de esta cifra, la poblacién total de
El Salvador en 1532 puede calcularse en 351,509.

Como se menciond anteriormente, esta poblacién habia
sufrido una drastica reduccidon en la epidemia de 1520. Si
un tercio de la poblacién perecio en esta epidemia (el calculo
de MacLeod que ya se menciond), la poblacién pipil de El
Salvador en 1519 puede calcularse en base a la Relacidn
Marroquin en 527,264 habitantes. Las estimaciones basadas
en estos datos son relativamente bajas y deben considerarse
minimas.

En cuanto a la segunda estimacion basada en datos de-
mograficos tempranos, ésta es una extrapolacién de las pobla-
ciones tributarias registradas en las tasaciones de tributo diri-
gidas por el presidente de la Audiencia de Guatemala, Alonso
Lépez de Cerrato, y sus oidores Pedro Ramirez Quifiones y
Juan Rogel, entre 1548 y 1541.%% La extrapolacién estd ba-
sada en un método desarrollado por Lovell y Swezey y por
Lovell, Lutz y Swezey para calcular la poblacién de mediados
del siglo XV1 v la del periodo de contacto de la mitad sur de
Guatemala (el area de la actual republica de Guatemala ex-
cluyendo el Petén), con las modificaciones requeridas por la
naturaleza de los datos de El Salvador.®”

Las tasaciones de Ldpez de Cerrato son las primeras ta-
saciones de tributo intactas que existen para la Audiencia de
Guatemala. Contienen datos sobre el numero de indigenas
tributarios de la mayor parte de los pueblos que fueron asen-
tados, la naturaleza y cantidad de tributo a pagar anualmente

S8 AGI, Guatemala 128.

5T oW, George Lovell y William R. Swezey, “The Population of Sou-
thern Guatemala at Spanish Contact”, Canadian Jowrnal of Anlhropo-
logy 3 (1982): 71-84: y W. George Lovell, Christopher H. Lutz y Willhlam
R. Swezey, “The Indian Population of Scuthern Guatemala, 1549-1551:
An Analysis of Lopez de Cerrato's Tasaciones de Tribulos”, The Ame-
ricas 40 (1984}: 459-477.
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v el nombre del encomendero de cada pueblo. Aunque cons-
tituyen el documento mas valioso conocido para la historia
demografica, social y economica de las poblaciones indigenas
de Centroameérica a mediados del siglo XVI, existen varios pro-
blemas relacionados con su utilizacién como fuente de datos
demograficos.”® Estos problemas, que han sido identificados y
discutidos con todo detalle por Lovell, Lutz y Swezey, pueden
ser brevemente resumidos en los puntos siguientes:

1. Un nimero significativo de los pueblos asenta-
dos no tienen registro alguno del nimero de tributarios
a quienes se les impuso el pago del tributo. Este pro-
blema es en realidad mds crucial para la mitad sur de
Guatemala que para El Salvador. Las tasaciones llevan
entradas para 171 pueblos salvadorenos, 22 de log cuales
(un 12.8 por ciento) no tienen registrado ninglin ndme-
ro de tributarios. Por contraste, Lovell, Lutz y Swezey
descubrieron que casi el 20 por ciento de los 169 pueblos
inscritos para Guatemala carecen de niimero registrado
de tributarios.””

2. La mayor parte de las cuentas de tributario
registradas parecen ser sélo aproximaciones, ya que casi
todas las cifras fueron redondeadas a unidades de 5.
Solamente 13 de las 149 cuentas de tributario registradas
para El Salvador no son divisibles por 5.

3. Lépez de Cerrato no declaré en sus cuentas
el niimero completo de tributarios elegibles, problema
que fue reconocido cast inmediatamente por observadores
contemporaneos. Il obispo Marroquin y el cabildo de
Santiago de Guatemala criticaron arduamente a Lépez
de Cerrato por reducir drasticamente las cuentas de
tributario y por confiarse de éstas en los informes de
los caciques locales.®® El propio Lépez de Cerrato dio

58 Newson, “The Depopulation of Nicaragua in the Sixteenth Cen-
tury”, pag. 264.

59 Lovell, Lutz y Swezey, “The Indian Population of Southern Guate-
mala”, pag. 465.

50 Véanse los siguientes: AGI, Guatemala 156, “Obispo Marroquin
a la Corona” (8 de mayo de 1549): Carmelo Sdenz de Santa Maria,
Bl hcenciado don Francisco Marroquin: primer obispo de Gualemals
(1499-1563) (Madrid: Ediciones Cultura Hispanica, 1964), pag. 267;
AGI Guatemala 41, “Cabildo de Santiago a la Corona” (30 de abril
de 1549, 6 de mayo de 1549, 1.9 de agosto de 1549 y 24 de enero de
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a entender que no habia incluido a todos los tributarios
en la cifra declarada. Poco después de que llegara para
hacerse cargo de la presidencia de la Audiencia, informo
que las tasaciones eran tan excesivas que los indigenas no
podrian pagar ni la mitad de ellas aunque se duplicaran
en nimero.®!

Ademds, existe evidencia empirica para demostrar
gque Lépez de Cerrato no registré a todos los tributarios.
La “residencia” del oidor Antonio Mex{a, quien sirvié en
la Audiencia desde 1555 hasta 1564, contiene un ante-
proyecto de mano de obra exigide por la Audiencia en
1555.52 El documento registra 26 pueblos de la jurisdic-
cién de San Salvador, su distancia desde esa ciudad, el
niimero de “hombres” que habfa en cada uno y el nime-
ro de jornaleros que cada uno debia proporcionar para
trabajos piblicos en San Salvador. Veinticinco de los
pueblos (24 entradas) pueden ser correlacionados con los
registrados en las tasaciones de Lépez de Cerrato (Cua-
dro 2).

Al igual que Lépez de Cerrato, Mexia fue acusa-
do de confiar en los informes de los caciques mas que
en cuentas reales,®® pero sus tasaciones estaban proba-
blemente mas cerca de la realidad que las de Lopez de
Cerrato. Por lo menos en una ocasién ordend golpear
piblicamente a un cacique por intentar esconder tribu-
tarios,®* y su comportamiento y actitud hacia los indi-
genas sugieren que no tenia ningin motivo para dejar de
declarar a todos los tributarios.®® Una comparacién de
los totales de Lopez de Cerrato y los de Mexia parece

1550), ff. 94v, 98v, 102v y 107v. También confiéranse: Robert M. Car-
mack, Quichean Civilization: The Ethnohistoric, Ethnographic, and Ar-
chaeological Sources (Berkeley: University of California Press, 1973}, pp.
138-140; Veblen, “Native Population Decline in Totonicapan, Guatema-
la”, pag. 93; vy Edward O’Flaherty, 5.J., Iglesia y soctedad en Gualemala
(1524-1568) (Sevilla: Universidad de Sevilla, 1984, Publicaciones del
Seminario de Antropologia Americana 17}, pag. 144.

61 AGI, Guatemala 9A, “Licenciado Cerrato a la Corona” (28 de
septiembre de 1548), . 183,

62 AGI, Justicia 310, (1561-1562), ff. 253v-257.
63 AGI, Justicia 310 (1561-1562), f. 5.
6% AGI, Justicia 310 (1561-1582), f. 4.

55 William L. Sherman, Forced Native Labor in Sixteenth-Century
Central America (Lincoln: University of Nebraska Press, 1979}, pp. 205,
226-227, 308-309 y 312.
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100 William R. Fowler, Jr.

CUADRO 2
Clomparacion de las tasaciones de Lopez de Cerrato (1548)
v las demandas de mano de obra de 1555

FPueblo Tributarios | Hombres
(1548) (1555)
Cuxutepeque 400 460 i
Perulapa/Purulapa* 360 350
Tonacatepeque 220 250 i
Xilopango 82 50
Coyapango 90 50
Tequegagquango®* 75 80 £
Tequegaquango™®* 100 100 X
Cuzcatan 330 400
Alpo¥*¥ 180 180
Ologuilta e Coyultitian 300 350
Terlinquetepeqgue 30 50
Xayacatepeque 100 60
Macagua** 20 108
Magagua™?* 120 60
Magagua** 100 80
Ygucar 140 150
Tepegontife¥¥ 140 130
Tepegontle** 80 100
Xaloginagua 114 180
Apocopa 60 80
Quegaltepeqgue 4R 40
Atemnpa** 84 50
Atempa** 35 50
Gualgapa 40 50
Totales 3,324 3,370
* Un solo pueblo dividide entre dos encomenderos; registrado como
“Los Perulapas” en 1555.
**  Pueblos diferentes.
* o &

Ateo estaba dividido entre dos encomenderos, y el nimero de
tributarios {90} fue registrado séle para una mitad; en este caso,
se duplico la cifra para obtener un total para e] pueblo.

FUENTES: AGI, Guatemala 128 {15348) y Justicia 310 (1555). i
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La poblacién nativa de El Salvador 101

indicar una coincidencia bastante préxima, pero ésta es
una impresién falsa. Teniendo en cuenta la disminucién
de poblacién indigena que indudablemente ocurrié como
resultado de las enfermedades y otros factores entre 1548
y 1555,%¢ si ambas cuentas fueran exactas se esperaria
que las cifras de Mex{a fueran uniformemente mds bajas
que las de Lépez de Cerrato. Esto es cierto sdlo en nue-
ve casos. Tres casos no muestran ningan cambio en las
cuentas, mientras que 12 de ellos muestran incrementos
entre el 6.7 y el 42.9 por ciento sobre las cuentas de tri-
butarios de Lépez de Cerrato (véase el Cuadro 2). Esta
discrepancia indica claramente una tendencia considera-
ble por parte de Lopez de Cerrato a no registrar a todos
fos tributarios.

En la investigacion que la Audiencia ordend del
encomendero de [zalco, Diego de Guzman, entre 1580
y 1584, se observa otra indicacién mds de que Lopez
de Cerrato no registrd a todos los tributarios. Se llamé
a testigos espanoles e indigenas de edad avanzada para
dar testimonio sobre la poblacién de Izalco y los pueblos
vecinos en 1549 (el ano de la tasacién de estos pueblos
por Lépez de Cerrato}, los que conocian directamente a
los pueblos y declararon, sin que hubiera contradicciones
entre ellos, que al momento de la tasacién de Lépez
de Cerrato, Naolingo tenia entre 350 y 400 tributarios,
Caluco tenia entre 650 y 800, e Izalco, entre 700 y
969.57 Lépes de Cerrato registrd sélo 200 tributarios para
Naolingo y 400 para Caluco; el nimero de tributarios
g para Izalco no estaba registrado.®®

4. Las tasaciones no incluyen un nimero significa-
tivo de indigenas fugitivos o apdstatas que huyeron de
sus pueblos y aldeas para escapar de la congregacién y
las epidemias. La politica de congregacién no jugé en El
Salvador un papel tan fuerte como en Guatemala, pero
las enfermedades, especialmente la epidemia de gucumalz
del periodo de 1545 a 1548, redujeron enormemente las

o T T PR P T MR ML 8 0 s
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68 MacLeod, Historia socio-econdmica de la América Ceniral espaiio-
la, pp. 8891,

67 AGI, Escribanfa de Cémara 331A (1582), ff. 1429-1493.

68 Caluco estaba registrado en el documento como uno de los dos
“Ygalcos™. En documentos posteriores del siglo XVI, frecuentemente se
lo menciona como “Caluco Ygalco”, y su identificacion esta confirmada
por los datos de sucesién de encomienda; AGI, Guatemala 128 (1549),
ff. 82, 82v y 86.
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102 William R. Fowler, Jr.

poblaciones indigenas de Centroamérica.’® La regién de
Izalco fue particularmente azotada, y en 1548 se infor-
mo que la poblacién era tan pequena que no habia gente
suficiente para cuidar los cacaotales.”” En 1556, Izalco
fue descrita como “una provincia de poca gente ... [tiene]
gran contratacion de cacao y dello depende casi todo el
trato desta Guatimala ... y para el beneficio del [cacao]

n 71

tienen negesidad de gente”.

5. Son evidentes las lagunas espaciales serias en
las tasaciones de Lopez de Cerrato, en las que probable-
mente se abarca sdlo alrededor de la mitad de Guate-
mala. El problema no es tan critico para El Salvador,
va que el area estaba mucho mads conquistada y pacifi-
cada que Guatemala hacia 1548, Esto probablemente se
debid principalmente al potencial de cacao relativamen-
te mayor de gran parte de El Salvador. Pero se sabe
que varios asentamientos estaban habitados a mediados
del siglo XVI, algunos de los cuales tenian poblaciones
grandes, que no estaban declaradas y algunas regiones
de asentamiento escaso o moderado no fueron incluidas.
Un vistazo al plano de Browning de los pueblos indige-
nas de El Salvador a mediados del siglo XVI, basado en
las tasaciones de Lépez de Cerrato, revela varias lagunas
espaciales significativas, especialmente en las porciones
norte-central y nororiental del pafs,’

6. Finalmente, la proporcion de tributarios a po-
blacidén no se conoce a ciencia clerta. Esta afirmaciéon no
requiere explicacion alguna.

Ademas de estos problemas inherentes al analisis demo-
grafico de los registros de tributo propiamente dichos, como
se apuntd en el planteamiento del problema 4, otra dificultad
es el hecho de que cuando se hicieron las tasaciones de Lo-
pez de Cerrato, por lo menos tres epidemias extremadamente
mortales habian asolado a Centroamérica: viruela entre 1520

¢ . .. .. . .

89 MacLead, Historia socio-econdmica de la América Central espario-
{a, pp. 86, 837 v 93

"AGE. Justicia 289, “Informacion de Juan de Guzman” (16 de febrero

de 1548).

"V AGE, Guatemala 52, “Nicolao Lépez de Yrarraga a la Corona” (26
de abril de 1556).

"2 David Browning, El Salvador: Landscape and Seciefy (Oxford:
Clarendon Press, 1971), mapa 3.
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La poblacion nativa de El Salvador 103

y 1524, sarampién entre 1531 y 1533, y peste entre 1345 y
1548.7* Los nativos de América no posefan ninguna inmuni-
dad contra estos agentes patdgenos, por lo que los indices de
mortandad fueron altisimos. '

A pesar de estas limitaciones, las tasaciones de Lopez
de Cerrato pueden utilizarse —previa aplicaciéon de factores
de correccion para compensar los problemas ya enumerados—
para calcular la poblacidn indigena de mediados del siglo XVI
de la mayor parte de las dreas del norte de Centroamérica
vy de Yucatidn. El resultado puede a la vez extrapolarse
para obtener estimaciones de poblacidn para el momento del
contacto espanol.

Antes de trazar las lineas generales de los procedimientos
v los resultados de este método, es conveniente revisar bre-
vemente los intentos realizados anteriormente para sacar eva-
luaciones de poblacién para El Salvador a partir de los datos
de las tasaciones referidas. Bardén Castro efectué un estudio
intensivo de las tasaciones de Lopez de Cerrato, extrapolando
de los datos de tributario para obtener una estimacion de la
poblacién salvadorefia a mediados del siglo que nos ocupa.™
Cometio algunos errores al leer o transcribir el numero de
tributarios registrados en el documento y supuso erréneamen-
te que cuatro pueblos asentados bajo la jurisdiccién de San-
tiago estaban situados en El Salvador: Gueymango, Y¢apa,
Miahuatlén y Magagua.”™ Su ubicacion en la actual repiblica
de Guatemala ha sido definitivamente demostrada por Lovell,
Ltz y Swezey.™®

Estos errores condujeron a Bardn Castro a totalizar la po-
blacién tributaria enumerada en dichas tasaciones en 16,640.77

3 Croshy, “Conquistador y Pestilencia”; Crosby, The Columbian
Exchange, pp. 35-63; MacLeod, Historia socio-econdmaca de la América
Central espanola, figura 8; y Dobyns, “Their Number Become Thinned”,
pp. 11-20.

™ la poblacidn de El Salvador, pp. 181189 y 570-580.
7S Barén Castro, La poblacién de El Salvador, pag. 579.

78 W. George Lovell, Christopher H. Lutz y William R. Swezey,
comunicacion personal, 1985,

™" La poblacidn de El Salvador, pag. 194.
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Aplicod un factor del 15 por ciento para compensar los tributa-
rios sin registrar, obteniendo una poblacion tributaria caleula-
da total de 19,136 tributarios.”® Después cometid el error cri-
tico de suponer que esta poblacion incluia a todos los adultos
sanos comprendidos entre las edades de 18 y 55 afios.”® Esto
es claramente un error, ya que los solteros y las mujeres no
fueron consideradas como tributarios sino hasta mas adelante
en el mismo siglo.?® Suponiendo que la poblacién tributaria
representaba el 46 por ciento de la poblacién indigena total,
Barén Castro calculd esta dltima en 41,716 personas.® Cons-
ciente del problema de las lagunas espaciales de las tasaciones
de Lopez de Cerrato, anadié un 20 por ciento para compen-
sar la poblacién que no fue asentada por éste, obteniendo una
estimacién de la poblacién indigena de 50,059. Anticipando
un error maximo del 20 por ciento, la estimacién final de Ba-
rén Castro de la poblacién de El Salvador entre 1548 y 1551,
incluyendo 400 vecinos espafoles, es de 60,000 habitantes.?
En su excelente y estimulante geografia sociohistérica de
El Salvador, Browning indicé en el mapa tantos pueblos de las
tasaciones de Lopez de Cerrato como le fue posible, incluyen-
do seis pueblos de los cuales se sabe que existian a mediados
del siglo XVI y no fueron incluidos en las tasaciones.®® Usan-
do umna proporcién de tributario a poblacidn 1 a 5, Browning
llegd a una estimacidn de la poblacién de cada pueblo basa-
da en las cuentas de tributario de las tasaciones.** Para los
pueblos con tributarios sin registrar y los que no se inclu-
yeron en las tasaciones, Browning se sujeté a “estimaciones
aproximadas, hechas por el autor ante una ausencia total de

™ la poblacidn de Bl Salvador, pag. 195,
S Ia poblacién de El Salvador, pag. 187.

80 Newson, “The Depopulation of Nicaragua in the Sixteenth Cen-
tury”, pag. 197.

81 14 poblacidn de El Salvador, pdg. 197.
82 La poblacidn de El Salvador, pig. 199,
83 £l Salvador: Landscape and Soctefy, mapa 3.

84 Bl Salvador: Landscape and Society, pp. 304-308.
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La poblacidon nativa de El Salvador 105

detalles sobre estos pueblos en la tasacién”.®® Estas estimacio-
nes de poblacién enumeradas por Browning arrojan un total
de 85,780 habitantes, cifra que es baja y no corresponde a la
realidad, debido a que no compensa las declaraciones falsas de
las tasaciones y compensa inadecuadamente las lagunas espa-
ciales. Ademas, hay que senalar que Browning cometié varios
errores va sea al leer o transcribir las cuentas de tributario, o
al convertir estas cifras a poblaciéon total.

Procederemos ahora a nuestra propia extrapolacién de
los datos de las tasaciones de Lépez de Cerrato. Existen 175
registros de tasacién para El Salvador realizados entre 1548
y 1549, que incluyen todos los pueblos excepto uno (actual-
mente en la republica de Honduras) para la provincia de San
Miguel y quince pueblos de la jurisdiccion de Santiago. Los
tres pueblos hondurenios son Aramecina, Langatique y Ologin-
ga.%% Los pueblos salvadorefios que estaban en la jurisdiccién
de Santiago son Acatepeque, Acajutla, Aguachapa, Apaneca,
Ataco, Joxutla, Macagua y Mecameos, Naolingo, Quegalcoa-
titdn, Tacuba, Tacuscaleo, Xitaulco, Xuayua, Y¢alco y Ca-
luco.’” Ya que algunas listas incluyen dos pueblos, algunos
pueblos fueron divididos entre dos o mas encomenderos;®® y
al haber sido divididos los registros entre dos o mas encomen-
deros y darse el caso de que dos pueblos estan duplicados,
los 175 registros de tasacién para El Salvador representan 171
pueblos. La poblacion tributaria total enumerada para estos
171 pueblos es de 15,977. Bar6n Castro parece haber pasado
por alto estos problemas en su tratamiento de estos datos.

Alrededor del 15 por ciento de los 171 pueblos no tiene
registrado el nuamero de tributarios. Para compensar los
tributarios sin registrar, se afiade el 15 por ciento {o sea, 2,397

85 El Salvador: Landscape and Society, pag. 305.

88 . .. . . . .
La informaecion concerniente a Aramecina se encontrd en el AGH,

Guatemala 128, {. 193; la de Langatique, en el f. 176; ¥ la de Olocinga,
enel f. 32

87 Véase AGL, Guatemala 128, ff. 130, 69v, 105v, 55, 59v, 74v, 111,
86, 56v, 68, 111v, 127, 125v, 82 y B2v, respectivamente.

88 Guataoxia, f. 188v; Guataoxiao, f. 190v y Tocorrostique, ff. 188 y
190,
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habitantes) a la poblacion tributaria registrada de 15,977
habitantes. Al resultado (18,374 habitantes), le agregamos
un 50 por ciento adicional {9,187 habitantes) para compensar
los registros falsos.®® Sin embargo, esta cifra {27,561) no
representa la totalidad de la poblacién tributaria, ya que
varios pueblos no fueron inscritos en las tasaciones de Lopez
de Cerrato. Para compensar estas lagunas espaciales, se
antade otro 25 por ciento. Lovell, Lutz v Swezey usan un
factor de laguna espacial del 100 por ciento;®® el autor del
presente articulo reduce considerablemente este factor, ya que
El Salvador ha sido mucho mejor cubierto por las tasaciones
que la mitad sur de Guatemala. El resultado es una poblacién
tributaria calculada o potencial total de 34,451 tributarios.

Para convertir esta cifra a poblacidén total, se usa una
proporcion de poblacion a tributario de 5 a 1. Esta propor-
cién esta justificada por los datos de las tasaciones detalladas
registradas entre 1561 y 1562 para ocho comunidades guate-
“maltecas, las que expresan no sélo el nimero de tributarios,
sino que también enumeran las poblaciones que no eran tri-
butarias.?! Estas tasaciones tienen los vinicos datos existentes
que se conocen para Guatemala con suficiente andlisis inter-
no para establecer una proporcion de poblacion tributaria a
poblacion no tributaria. Al aplicar una proporcion de 5 a 1
a la poblacion tributaria caleulada de 34,451 tributanos, se
obtiene una estimacién de la poblacién total de El Salvador
de 172,255 personas para el periodo 1548-1540.

Para extrapolar a partir de esta cifra con el fin de obtener
uns estimacion de la poblacion existente al momento de la
conquista, hemos aplicado un indice de despoblacidn del 75
por ciento. Se lo usa siguiendo a Lovell y a Swezey,*? quienes
lo adoptaron en calculos de despoblacion para el area central

8% véase Lovell, Lutz v Swezey, “The Indian Population of Southern
Guatemala”, pp. 469-470.

90 «The Indian Population of Southern Guatemala”, pp. 470-471.

91 AGI, Guatemala 45; y Lovell, Lutz y Swezey, “The Indian Popula-
tion of Southern Guatemala”, pag. 472, cuadro 2.

92 Lovell y Swezey, “The Population of Southern Guatemala”, pag.
T4,
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La poblacicn nativa de El Salvador 107

de Méxica desde la época de la conquista hasta mediados del
siglo XV1.%3 Este indice puede, en realidad, ser conservador, ya
que se calcula que la poblacidn de la mitad sur de Guatemala
habia disminuido desde una poblacién de casi dos millones
de personas en 1519, hasta la cifra de 427,850 personas a
mediados de siglo.’® Esta disminucién representa un indice
de despoblacién de casi el 79 por ciento. Segin los edlculos de
Newson, la poblacién aborigen de las tierras bajas del Pacifico
de Nicaragua disminuyd un 92 por ciento desde la época de la
conquista hasta 1548, y la de la regidén de Nicoya disminuyo
un 96 por ciento durante el mismo periodo.”® Al aplicar el
indice de despoblacién de 75 por ciento, se obtiene una cifra
aproximada de la poblacién nativa de El Salvador en 1519
de 689,020 personas. Suponiendo que por lo menos un tercio
de esta poblacidon perecid en la epidemia de 1520 ——como ya
se discutié en estas paginas— la poblacién de 1524 puede
calcularse en 459,347 habitantes.

LA CAPACIDAD DE CONTENCION DEMOGRAFICA

Este calculo se logra multiplicando el drea de El Salvador
(21,041 kilémetros cuadrados) por un factor que representa la
densidad de poblacién aproximada al momento de la conquis-
ta. Ya que depende de un factor desconocido (la verdadera
densidad de poblacién), este método es impreciso. Sin embar-
go, es 1util como indicador del tamafnio de poblacién potencial
y sirve para comprobar los otros métodos.

El factor de densidad debe ser establecido por medio de
consideraciones cualitativas de las condiciones ambientales y

9 Woodrow Borah y Sherburne F. Cock, “New Demographic Resear-
ch on the Sixteenth Century in Mexico”, en Latin American History:
Essays on Ilis Study and Teachings, 1898-1965, H.F. Cline, editor, 2
tomos {Austin: University of Texas Press, 1967), 1I: T17-722; Woodrow
Borah y Sherburne F. Cook, “Conquest and Population: A Demographic
Approach to Mexican History”, Proceedings of the American Philosophi-
cal Society 113 (1969): 177-183; y Cook y Borah, Essays in Population
History, 1.

94 Lovell v Swezey, “The Population of Southern Guatemai'a”; ¥
Lovell, Lutz y Swezey, “The Indian Population of Southern Guatemala”™.

93 Newson, “The Depopulation of Nicaragua”, cuadro 4.
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108 William R. Fowler, Jr.

de la tecnologia de subsistencia. Debido a la variacion espacial
de la tecnologia de subsistencia, la disponibilidad de recursos
v a los sistemas econdmicos, es dificil adaptar para una 4rea la
densidad calculada para otra. No obstante, las comparaciones
conn otras areas ayudan a establecer limites de credibilidad,
y es conveniente examinar brevemente algunas densidades
calculadas comparadas.

Los célculos de Borah y Cook para el area central de
México en visperas de la conquista indican una densidad de
aproximadarmente 67 habitantes por kilémetro cuadrado.?® El
cémputo de Sanders para la “region simbidtica mexicana cen-
tral”, un area mucho mas pequefia que el “area central de
México” de Borah y Cook en 1519, indica una densidad me-
dia de alrededor de 127--148 habitantes por kilometro cuadra-
do, con una variedad de densidad de las poblaciones locales
que va desde 56-68 hasta 474-527 habitantes por kilémetro
cuadrado.®”

Las estimaciones de Veblen para el departamento de
Totonicapan (en el altiplano occidental de Guatemala) indican
una densidad minima de 60 habitantes por kilometro cuadrado
en 1524, v de 90 a 120 en 1520.°% Por otro lado, los calculos de
Lovell para el altiplano de los Cuchumatanes (noroceidente de
Guatermala) apenas ascienden a densidades de 16 habitantes
por kilémetro cuadrado en 1520 y de 9 entre 1525 y 1530.%°
Las cifras que obtuvo Zamora Acosta para el occidente de
Guatemala (la unidad administrativa colonial de la alcaldia
mayor de Zapotitlan y Suchitepéquez) otorgan densidades de
aproximadamente 14 y 9 habitantes por kilometro cuadrado

96 Woodrow Borah y Sherburne F. Cook, “The Aboriginai Population
of Central Mexico on the Eve of the Spanish Conquest”, Ibero- Americans
45 (Berkeley: University of California Press, 1963} 91.

%7 William T. Sanders, “The Population of the Central Mexican

Symbiotic Region, the Basin of Mexico, and the Teotihuacan Valley in
the Sixteenth Century”, en The Neative Population of the Americas in
1492, pig. 129, cuadro 4.9.

98 Veblen, “Native Population Decline in Totonicapin, Guatemala™.

9 Lovell, “Collapse and Recovery” y Conguest and Survival
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en 1520 y 1524.1% Sus caleulos indican que el piamonte o
bocacosta tenia una densidad de poblacién mas alta que
las tierras altas.’®! Sanders y Murdy descubrieron que el
valle de Guatemala en los albores del periodo cldsico tardio
—-su fase de poblacién méaxima— probablemente albergaba
alrededor de 120 personas por kildmetro cuadrado.!?? Segin
estos datos, la densidad de poblacién disminuyd durante
el periodo postcldsico tardio hasta alcanzar su punto mas
bajo de unos 20.'%* Esta densidad probablemente se aplicaria
también al valle de Guatemala en visperas de la conquista. La
estimacion de Lovell y Swezey para la mitad sur de Guatemala
(el 4rea de la actual repiblica de Guatemala excluyendo el
Petén) al momento del contacto espanol indica una densidad
de alrededor de 27 habitantes por kilémetro cuadrado.1%?

Estas cifras ayudan a establecer un marco comparativo
de referencia que sirve para valorar las densidades de pobla-
cion hipotéticas para El Salvador. Teniendo en cuenta las
diferencias en el medio ambiente, los recursos, los patrones de
asentamiento y los sistemas econdmicos, se esperaria que las
densidades de El Salvador fueran mas altas que las del alti-
plano de Guatemala y algo mas bajas que la densidad para el
area central de México.

En base a su estimacién discutida anteriormente, Daug-
herty calculé que la densidad de poblacién aborigen media de
El Salvador era de aproximadamente 18 a 25 habitantes por

100 piias Zamora Acosta, “Conquista y crisis demografica: la peblacién

indigena del occidente de Guatemala en el sigio XVY”, Mescamérica 6
(1983): 291-328; y Elias Zamora Acosta, Los mayas de las tierras altas
en el siglo XVI: tradicién y cambio en Guatemala {Sevilla: Diputacidn
Provincial de Sevilla, 1985).

101 7 amora Acosta, “Conquista y crisis demografica”, pag. 303; y Los
mayas de las lierras altas, pp. 119-120.

192 William T. Sanders y Carson N. Murdy, “Population and Agricultu-
ral Adaptation in the Humid Highlands of Guatemala”, en The Historical
Demography of Highland Guatemala, pag. 31.

103 Ganders y Murdy, “Population and Agricultural Adaptation”, pég.
29.

104 4 ovell ¥y Swezey, “The Population of Southern Guatemala”.
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kilémetro cuadrado.'® Supuso a la vez que las regiones ma-
yores con densidad de poblacién alta tenian por lo menos 50
personas por kilometro cuadrado y que algunas zonas tenian
densidades considerablemente mayores. Sin embargo, como se
ha dicho, el estimado para El Salvador del cual Daugherty se
basoé para calcular esta densidad parece ser mas bien conserva-
dora. Ademads, esta densidad es similar a las obtenidas de los
cémputos tanto de Lovell como de Lovell v Swezey, Sanders
y Murdy, y Zamora Acosta para varias regiones del altipla-
no de Guatemala. Esta similitud indica la posibilidad de una
densidad media en El Salvador considerablemente superior al
rango de los 18-25 habitantes por kilémetro cuadrado.

Newson calculd que, bajo un sistema de barbecho de cul-
tivo, la region del Pacifico de Nicaragua pudo haber sostenido
60 personas por kilémetro cuadrado.!%® Sugirié una densidad
de 15 tanto para las tierras altas centrales de Nicaragua, don-
de predominaban los cultivos de raices, como para la region
de Nicoya, que tiene suelos lateriticos maduros de fertilidad
baja. Ademis, calculd una densidad de poblacion aborigen
en el occidente y el centro de Honduras de 20 habitantes por
kilometro cuadrado.

Un estudio ecoldgico reciente de Durham que se centra en
los pueblos de Tenancigo (El Salvador} y Langue (Honduras)
es muy til para ayudar a establecer la capacidad de conten-
ci6n demografica de El Salvador precolombino. ! Tenancingo
estd situado en el departamento de Cuscatlan (el drea cen-
tral de El Salvador), en un area de terreno accidentado, pobre
y de suelos acidos, considerado marginal para la produccion
agricola. La poblacién de Tenancingo en 1892, mucho antes
de la puesta en practica de la agricultura mecanizada, era de
4,089 habitantes, con una densidad de poblacién media pa-
ra el municipio de 72 habitantes por kilometro cuadrado.!%®

185 wngan-Induced Feologic Change in El Salvador”, pp. 120-121.
196 «phe Depopuiation of Nicaragua”, pag. 258,
147

William H. Durham, Scarcity and Survivel in Ceniral America:
Ecological Origins of the Soccer War (Stanford: Stanford University
Press, 1979).

Y08 Durham, Scarcity and Survival in Ceniral America, pag. 73.
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Langue, situado en el departamento de Valle (el area mas me-
ridional de Honduras), se encuentra en un escenario similar al
de las montafias del norte de El Salvador. Aunque las pen-
dientes empinadas y los suelos dcidos hacen que gran parte de
Langue sea inadecuada para la agricultura, se practica en la
region la agricultura de barbecho de matorral pendientes de
hasta 60 grados.!®® La poblacién de Langue en 1895 era de
3,475 habitantes, con una densidad media para el municipio
de 25 habitantes por kilémetro cuadrado.

La mayor parte de El Salvador es sumamente fértil y tiene
buenas condiciones climditicas para la agricultura. Aunque se
sabe poco de las prédcticas agricolas en El Salvador en vispe-
ras de la conquista, sus habitantes precolombinos tenfan una
economia agricola diversificada y una tecnologia agricola sofis-
ticada.!’® La evidencia para el cultivo intensivo acompafiado
de irrigacion en El Salvador data ya del periodo precldsico
tardio (400 a.C.-250 d.C.).1!1

Las tierras altas y volcanicas fértiles, la llanura costera y
el piamonte y las cuencas interiores de la vertiente del Pacifico
de El Salvador eran capaces de sostener una poblacién igual
o mayor que la de la regién del Pacifico de Nicaragua. Esta
area abarca casi el 80 por ciento del drea de superficie de El
Salvador de 21,041 kilémetros cuadrados, o sea, unos 16,833
kilobmetros cuadrados. Al aplicar la densidad de poblacién de
1892 de Tenancingo, 80 habitantes por kilémetro cuadrado
pareceria ser una estimacién de capacidad de contencién de-
mografica mas realista para la regién costera y el interior de
El Salvador. Esta densidad arrojaria una poblacién potencial
para el drea de 1,346,640 personas.

109 Durham, Scarcify and Survival in Ceniral America, pag. 131.

110 Payson D. Sheets, “Prehistoric Agricultural Systems in Ei Salva-
dor”, en Maya Subsistence: Studies in Memory of Dennis E. Pulesion,
K. V. Flannery, editor (New York: Academic Press, 1982), pp. 99--118.

1T Howard H. Earnest, Jr., “Investigaciones efectuadas por el proyecto
no. 1, programa de rescate arqueoldgico Cerrén Grande, en la hacienda
Santa Barbara, departamento de Chalatenango”, Anales del Museo
Nacional “David J. Guzmdn”® 45 {1976): 57-73; William R. Fowler, Jr. y
Howard H. Earnest, “Settlement Patterns and Prehistory of the Paraiso
Basin of El Salvador”, Journal of Field Archaeology 12 {1985} 19-32.
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Newson supone que solo se explotaba el 50 por ciento
de la regién del Pacifico de Nicaragua,'!? pero probablemente
se hacia una explotacién més exhaustiva de El Salvador que
de Nicaragua. Aunque casi todo El Salvador estaba ocupado
con grados diversos de densidad al momento de la conquista,
probablemente no era explotado en su integridad. Parece
razonable, por tanto, calcular que por lo menos el 60 por
ciento de la regién costera y el interior de El Salvador era
explotado, obteniendo asi una poblacidn aproximada entre
605,980 y 807,984 personas para esta porcién de El Salvador
al rnomento de la conquista.

Las montarias del norte de El Salvador (en los depar-
tamentos de Chalatenango, Cabafias y Morazan), las cuales
comprenden casi el 20 por ciento del area de la republica,
tenian una densidad de poblacién media mucho mas baja. Se
supone que esta area era capaz de sostener una densidad igual
o mayor que la de las tierras altas centrales de Nicaragua y
el altiplano de Guatemala al momento del contacto espafiol.
Suponiendo una densidad media para la region montafera del
norte de 15 a 20 habitantes por kilémetro cuadrado, se obtiene
una estimacién de capacidad de contencién demografica de en-
tre 63,120 y 84,164, con un promedio de 73,642. Si la densidad
de Langue en 1895 (25 habitantes por kilémetro cuadrado) se
aplica a las montafias salvadorenas del norte, el computo de
capacidad de contencién demogréfica resultante es de 105,205
habitantes. Suponiendo que solamente se explotaba alrededor
del B0 por ciento de las montafias del norte, estos calculos
pueden convertirse en una estimacion de poblacion del orden
de 36,821 a 52,603 habitantes.

Al sumar las poblaciones calculadas de las regiones del
Pacifico y las montafias del norte, en base a la capacidad de
contencion demografica, la poblacién de El Salvador de 1519
se calcula entre 642,801 y 860,587 personas, con un aprecio
medio de 751,694. Si un tercio de esta poblacion perecid en
la epidemia de 1520, la poblacion existente al momento del
contacto espafiol puede calcularse en base a este método en
501,129 personas.

112 Newson, “The Depopulation of Nicaragua”, pag. 259,
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CUADRO 3
Resultados de los calculos de la poblacion de El Salvador
entre 15619 y 1524/1532

Base de cdleulo Variedad Media

Tamahio del ejéreito nativo

en 1519 870,000

en 1524 470,000-690,060 | 530,000
Datos de la Relacién Marroquin

para 1519 — 527,264

para 1532 | 351,509
Las tasaciones de Lépez de Cerrato

para 1519 e 689 020

para 1524 — 459,347
Calculos de contencién demogréfica

para 1519 e 751,694

para 1524 642,801-860,587 | 501,129

CONCLUSION

Se han usado tres métodos independientes de célculo para
obtener la poblacion de El Salvador de 1519 y 1524 (Cuadro 3).
Aunque cada una de estas estimaciones es poco sdlida y estd
basada en datos inadecuados vy métodos de caleulo mas bien
toscos, todas son de fiar por la notable convergencia que se
da entre ellas. El primer método, basado en la extrapolacién
de un célculo del tamano de los ejércitos nativos, es el mds
arriesgado de los tres y previsiblemente produce resultados
que son mas altos que los de los otros métodos usados. No
obstante, los resultados obtenidos por este método no son del
todo exagerados. El calculo basado en una extrapolacién de
los datos de la Relacidn Marroquin de 1532 produce la cifra
media mas baja. El eémputo préximo més bajo se produce
de los datos obtenidos de las tasaciones de Lépez de Cerrato
de 1548. Sin embargo, esta tiltima cifra es apenas ligeramente
mas baja que la estimacién media derivada de los calculos de
capacidad de contencién demografica.

Tomando en consideracién todos los resultados, parece
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razonable calcular la poblacidén nativa de El Salvador de
1519 entre 700,000 y 800,000 personas. Este cidlculo indica
una densidad de poblacién media de 33 a 38 habitantes por
kilémetro cuadrado. Cuando Alvarado y su ejército invadieron
el drea, esta poblacién probablemente ya habia sido reducida
a unas 400,000 o 500,000 personas. Esta variedad indica para
1524 una densidad de poblacion media de 19 a 24 habitantes
por kilémetro cuadrado. Estas apreciaciones se han obtenido a
través de métodos muy conservadores aunque algo imprecisos,
v no se descarta la posibilidad de la existencia de poblaciones
considerablemente mayores.

Para colocar estas aproximaciones en umna perspectiva
mas amplia, vale la pena tener en cuenta que la poblacion to-
tal de El Salvador en 1950 era de 1,855,917 personas, con una
densidad media de 88 habitantes por kilémetro cuadrado.!'?
La poblacién calculada para 1980, basada en la proyeccion del
censo de 1976, era de 5,270,000 personas, con una densidad
media aproximada de 250. Los perfiles demograficos de Méxi-
co y Centroamérica parecen seguir un proceso similar a largo
plazo, de rapida disminucion seguida de una recuperacion y
un crecimiento graduales, hasta que la poblacion recobrara su
magnitud del periodo de contacto aproximadamente a media-
dos del siglo XX.1'* A juzgar por este criterio, las estimaciones
de poblacion para El Salvador a que se llegé en este estudio
pueden ser consideradas como extremadamente conservado-
ras.

Parece pertinente concluir comparando éstas con otras es-
timaciones de poblacién recientes para Centroamérica {Cua-
dro 4). Las cifras para El Salvador son consecuentes con otros
cdleulos recientes para Centroamérica y esta conformidad pro-
porciona apoyo adicional para la validez de los computos.

El calculo de Steward fue influenciado por el de Kroeber,
quien creia que los informes de los observadores contempo-
rédneos eran sumamente exagerados. El c¢émputo hecho por

13 Ministerio de Economia, Tercer Cense Nacional de Poblacidn,
1961 (San Salvador: Ministerio de Economia, Direccién General de
Estadisticas y Censos, 1965}, pag. xv.

114 Lovell, Conguest and Survival, pag. 71.
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CUADRO 4
Estimaciones recientes de la poblacion nativa
de Centroamérica en visperas de la conquista

Area Epoca Estimacién Autoridad
Guatemala ca. 1492 2,000 000 Denevan 1976
mitad sur de 1519 2,060,000 Lovell y Swezey

Guatemala 16382
El Salvador 1519 760,000 Fowler, presente
£00,000 articulo
El Salvador 1524 400,000~ Fowler, presente
500,000 articulo
Honduras y Belice ca. 1492 750,000 Denevan 1976
Honduras “aborigen” 800,600 Newson 1981
eccidente de 1523 1,000,600 Radell 1976
Nicaragua®*
Nicaragua** “aborigen” 825,000 Newson 1982
Costa Rica ca.1492 406,000 Denevan 1976

* Incluyendo Guanacaste (Costa Rica).

** Incluyendo Nicoya (Costa Rica}.

el propio Kroeber de 100,000 habitantes para Centroamérica,
s6lo se referfa a Honduras y Nicaragua.!'® Con respecto a la
suposicion de que los informes contempordneos son exagera-
dos, Palerm fue particularmente perceptivo:

Kroeber, que fue una eminencia para los antropélogos de
mi generacién, confronté dos tipos de datos sobre Mesoa-
mérica. Por un lado, los que provenian de fuentes escritas
espanolas e indigenas y hablaban de grandes centros ur-
banos, de estados bien organizados, de clases sociales y
de enormes poblaciones. Por otro lado tomé los datos
de una etnografia moderna incompleta, {ragmentaria y
—por qué no decirlo— mal realizada aun a nivel des-
criptivo, que hablaba de comunidades rurales primitivas,

15 Alfred L. Kroeber, Cultural and Nalural Areas of Native North
America {Berkeley: University of California Press, 1939, Publications in
American Archaeology and Ethnclogy 38), pag. 166.




116 William R. Fowler, Jr.

homogeneidad social, agricultura rudimentaria y bajas
densidades de poblacidn.

La conclusidn fue que alguien estaba mintiendo y
gue ese alguien eran los cronistas. Kroeber trasladé la
economia y la tecnologia indigena contemporineas al pa-
sado, sin llegar siquiera a conocerlas bien y mucho menos
a comprenderlas, y demostrd la incongruencia existente
entre este nivel de supuesto primitivismo y las descripcio-
nes literarias de una sociedad compleja y avanzada. Su
dictum, que ejercié una influencia incalculable, fue que
semejante sociedad no podia ser otra cosa que una fabula
tejida por los conquistadores, encomenderos, misioneros
y funcionarios, interesados en aumentar sus éxitos, incre-
mentar los tributos y extraer més trabajo de la poblacién
indigena.11®

También es oportuna aqui la observacion metodoldgica de
Dobyns, de que Kroeber pasd por alto abundante evidencia de
registros de mortandad epidémica:

... un defecto funesto, tanto de los datos como del método
de Kroeber, fue pasar por alto la mortandad causada por
enfermedad, particularmente por enfermedad epidémica.
Este defecto condujo a proyectar hacia el pasado las
poblaciones etnogrificas “post-epidémicas” suponiendo
ingenuamente que tan simple proyeccién podria arrojar
aproximaciones exactas de poblaciones verdaderamente
“aborfgenes” en el sentido biolégico.!!”

-

R

116 Angel Palerm, Aniropologia y marzismo (México: Editorial Nueva
Imagen, 1980), pp. 46-47.
117

Dobyns, “Bstimating Aboriginal American Population”, pag. 411,
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homogeneidad social, agricultura rudimentaria y bajas
densidades de poblacién.

L.a conclusién fue que alguien estaba mintiendo y
que ese alguien eran los cronistas. Kroeber trasladé la
economia y la tecnologfa indigena contemporaneas al pa-
sado, sin llegar siquiera a conocerlas bien y mucho menos
a comprenderlas, y demostré la incongruencia existente
entre este nivel de supuesto primitivismo y las descripcio-
nes literarias de una sociedad compleja y avanzada. Su
dicturn, que ejercié una influencia incalculable, fue que
semejante sociedad no podia ser otra cosa que una fabula
tejida por los conquistadores, encomenderos, misioneros
y funcionarios, interesados en aumentar sus éxitos, incre-
mentar los tributos y extraer mas trabajo de la poblacién
indigena. %

También es oportuna aqui la observacidn metodoldgica de
Dobyns, de que Kroeber pasé por alto abundante evidencia de
registros de mortandad epidémica:

... un defecto funesto, tanto de los datos como del método
de Kroeber, fue pasar por alto la mortandad causada por
enfermedad, particalarmente por enfermedad epidémica.
Este defecto condujo a proyectar hacia el pasado las
poblaciones etnogréficas “post-epidémicas” suponiendo
ingenuamente que tan simple proyeceién podria arrojar
aproximaciones exactas de poblaciones verdaderamente
“aborigenes” en el sentido bioldgice.} 17

116 Angel Palerm, Antropelogia y marzismo {México: Editorial Nueva

Imagen, 1980}, pp. 46-47.

117

Dobyns, “Estimating Aboriginal American Population”, pdg. 411.
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