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Evidentemente las «generaciones» de lo derechos humanos son tan sélo un
criterio clasificatorio de los mismos, del que su denotada utilidad lo ha asentado
validamente como dominante en los estudios actuales que atienden a la esencia
natural humana erigida en normas y principios ideales, pautas estimativas y
criterios valorativos. «Derechos humanos» o «derechos del hombre», son
paradigmaticas exposiciones de equivocidad filologica, sobrepuestas por una
significancia ya institucionalizada culturalmente por su asistencia intrinseca al
desarrollo de la humanidad. Los hitos evolutivos de los derechos humanos son los
mismos de la historia de la humanidad civilizada, y es que derechos humanos son
humanidad y civilidad amalgamadas por la historia.

El creador de la nocién generacional de los derechos humanos es el
checoslovaco, ex Director de la Division de Derechos Humanos y Paz de la
UNESCO, Karel Vasak, radicado en Paris, de ahi que el tema de las generaciones
de los derechos humanos tiene facturacion doctrinal francesa. Vasak, introdujo el
concepto de las tres generaciones de los derechos humanos en su conferencia para
el Instituto Internacional de Derechos Humanos, en Estrasburgo, 1979; su
inspiracion fue la de la bandera francesa, es decir, «libertad, igualdad y
fraternidad», sustituyendo esta ultima con mayor acierto por la presencia del valor
«solidaridad». La idea de nuestro autor refleja el orden temporal sucesivo (de ahi
lo generacional) del reconocimiento internacional de los derechos humanos a nivel
estatal, identificando tres generaciones que marchan de lo individualista a lo
solidario.

Antonio Augusto Cangado Trindade, sefiala’? que siendo amigo de Karel
Vasak, le preguntd «por qué Usted formulo esa tesis en 1979?», y €l le respondio:
«Ah, yo no tenia tiempo para preparar una exposicion, en tanto se me ocurrid
hacer alguna reflexion, y recordé la bandera francesa». Para Cancado Trindade, ni
el propio Vasak tomo muy en serio esa tesis, pero, como todo que es palabra

1 Més adelante, su trabajo aparecié6 publicado, en nuestro idioma, en la obra colectiva Las
dimensiones internacionales de los derechos humanos, Serbal-UNESCO, Barcelona, 1984, v. I, p. 15.
2 http://www.dhnet.org.br/direitos/militantes/cancadotrindade/Cancado_Bob.htm



«cliché», pegd; de ahi Norberto Bobbio copid esta tesis y algunos confunden su real
pertenencia a Vasak.

Los principales detractores de la tesis de las generaciones de los derechos
humanos, sostienen: a) que el propio derecho fundamental a la vida pertenece a
todas las generaciones y es civil, politico, econdmico, social, cultural,
practicamente universal, como lo es la libertad y sus diferentes expresiones; b) que
no tiene precision histérica del surgimiento de los derechos de cada una de sus
generaciones; c¢) que la vision generacional implica el surgimiento de una
generacion y la extincion de otra, porque estd referida a la vida de un periodo y
esta llega en un momento a extinguirse; y, d) que es propensa a la atomizacion de
derechos y padece vacios.

A pesar de compartir todos estos criterios, no rechazo la tesis generacional
de los derechos, porque al margen de sus debilidades se ha mostrado con sélida
convocatoria para el estudio clasificatorio de los derechos humanos, y es que, es
sOlo ese sentido el que debe asignarsele, y no confundirla como determinante vital
del surgimiento y desarrollo de los derechos. Veamos, entonces, qué comprende la
tesis generacional y a donde se proyecta.

La primera generacion, denominada de los derechos civiles (v. gr. derechos a
la vida, integridad fisica y moral, dignidad, justicia, igualdad y libertad en sus
diferentes manifestaciones individuales de pensamiento, conciencia, religion,
opinidn, expresion y movimiento) y politicos (v. gr. derechos a participar en la
organizacion estatal, elegir y ser elegido y agruparse politicamente). Derechos
estos que son limitantes del poder estatal frente al individuo, como consecuencia
de la idea de libertad, del pensamiento de la ilustracion, de la teoria del contrato
social y de sus incitadas revoluciones burguesas del siglo XVIII, su consagracion
mas encumbrada estd en los articulos 3-21 de la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos de 1948.

La segunda generacion, denominada de los derechos econdmicos (v. gr.
derechos a la propiedad individual y colectiva, y seguridad econémica), sociales (v.
gr. derechos a la alimentacion, trabajo, seguridad social, salario justo y equitativo,
descanso, sindicalizacion, huelga, salud, vivienda y educacién) y culturales (v. gr.
derechos a la participacion en la actividad cultural, beneficiarse con la ciencia y
tecnologia, e investigacion cientifica). Estos derechos son consecuencia de la idea
de igualdad universal nacida del pensamiento humanista y socialista del siglo XIX,
sustitutiva del Estado Liberal por el Social de Derecho que se proyecta a
garantizarlos ante las desigualdades socialmente exhaladas. Se hallan consagrados
en los articulos 22-27 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos de
1948.

La tercera generacion, denominada de los derechos de la solidaridad (v. gr.
derechos a la paz, desarrollo econémico, libre determinacién de los pueblos,
medio ambiente sano, patrimonio cultural, justicia transnacional; asi como los



derechos del consumidor, de los nifios y de los ancianos). Esta generacion, que
data de la segunda mitad del siglo pasado, es consecuencia de una fraternal
respuesta a factores discriminatorios (econdmicos, raciales, culturales, religiosos,
etcétera) o necesidades futuras en riesgo (medio ambiente sano) de grupos
humanos universalizados en tiempo y espacio motivados por una exigencia
comun: actuar impulsados por el valor solidaridad. Aqui el concepto humanidad
se arropa de libertad, civilidad y calidad de vida globales.

Estos ultimos anos, el estudio generacional de los derechos humanos, ha ido
convocando nuevos planteamientos y opiniones de no poca importancia, como
son, entre otros, los de David Vallespin Pérez?, Franz Matcher!, Antonio Pérez
Lufio’; Augusto Mario Morello®, Robert B. Gelman’ y Javier Bustamente Donas®.
Todos estos autores apuntan al establecimiento de una nueva generacion de los
derechos humanos.

(Qué derechos integrarian la cuarta generacion? Vallespin Pérez, en la linea
de Matcher y Pérez Luio, anota que «tendrian cabida, por un lado, aquellos derechos
que no pueden ser encuadrados en el clasico contenido de la tercera generacion (v. gr.
la manipulacion genética, el derecho a visitar el patrimonio historico y cultural de la
humanidad); y, por otro, las reivindicaciones futuras de nuevos derechos»’. Esta
opinion evidencia un desencuadre posicional de los referidos derechos, pues no se
acomodan en el contenido clasico de la tercera generacion, porque sencillamente
encajan en otras generaciones; asi, la manipulacion genética (que obviamente no es
un derecho) es manifestacion nueva de amenaza del derecho a la libertad personal,
a la vida, a la integridad fisica y otros de la primera generacion, lo mismo ocurre
con relacion al derecho a visitar el patrimonio histérico y cultural de la
humanidad, que evidencia expresividad solidaria y por tanto bien vista gravita en
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la tercera generacion, maxime que Philip Alston comprende el derecho a
beneficiarse del patrimonio comun de la humanidad dentro de la tercera
generacion, y por su parte Héctor Gros Espiell', nos habla dentro de los derechos
de la tercera generacion del derecho de todos los seres humanos a beneficiarse del
patrimonio comun de la humanidad; finalmente, sobre las reivindicaciones futuras
de nuevos derechos no hay certidumbre de cudles y cuando se perfilen con nitidez,
habra que evaluar en primer orden si no es nueva emanacion expresiva de
derechos ya consolidados en las generaciones preestablecidas.

Morello, visualiza los derechos de la cuarta generaciéon como el
reconocimiento a favor de los que vendrdn, «de asegurarles la razonable
perpetuacion de los recursos, riquezas y medios, para lo cual se impone la
observacion de verdaderos deberes actuales»!!. Sobre el particular cabe sefialar que
el derecho al medio ambiente es el derecho presente de las generaciones futuras.
La aplastante (no por voluminosa, sino, por realista, racional e innovadora)
teorizacion ius ambiental de data reciente, propiamente de la Conferencia de
Estocolmo de 1792 a la Conferencia de Ri6 de 1992 (no referimos a las tres etapas
evolutivas iniciales del derecho ambiental hasta la era ecoldgica iniciada a fines de
los 60's, por la lentitud de su avance) ha honrado la proteccion ambiental para el
futuro, para los del futuro, y esto es basico, pues sin la mirada al futuro, a los que
vendran, el derecho ambiental y su robusto contenido nada merecerian. Y esto ya
tue percibido y consolidado en el principio 3 de la Carta de la Tierra (aprobada por
aclamacion el 5 de abril de 1992 por las Naciones Unidas y firmada en Rio de
Janeiro el 14 de junio del mismo afio) que declara que el derecho al desarrollo (se
refiere al desarrollo sostenible proclamado en el principio 1) debe responder a las
necesidades ambientales de las generaciones presentes y futuras. Esta es la
consagracion de caracter global (implica las generaciones futuras) de los derechos
de tercera generacion y por tanto, en lo jurisdiccional, de la sentencia que los
ampare; y en este entender trasciende del derecho al medio ambiente hacia otros
derechos como a la salud, al patrimonio, a la agricultura ambiental y
ecoldgicamente equilibrada, etcétera. Sobre el particular tal vez no falte ver el
concepto ni redisefarlo en una cuarta generacion, porque ya estd ubicado y
graficado en la tercera generacion; solo falta actuar hoy por el manana, por los del
mafana, y eso es luz ontica y holistica del derecho al medio ambiente sano. No
conviene disgregar su espiritu, pues bien visto en la tercera generacion significa
mucho mas que una, para este caso, innecesaria asignada cuarta generacion para
darle médula.

1% GROS ESPIELL, Héctor, El derecho de todos los seres humanos a beneficiarse del patrimonio comiin de la
humanidad, UNESCO, Coloquio de México, 1978, passim.
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Bustamante Donas, propone la ética como fuente catalizadora de los
derechos humanos de cuarta generacién, y el escenario en que discurre su
propuesta es el tecnoldgico, muy marcado por las nuevas vias de comunicacién y
en ellas, claro estd las del ciberespacio; esta vision tiene expresivo e importante
soporte en el trabajo de Gelman, y su propuesta de «Declaracién de los Derechos
Humanos en el ciberespacio». Sin embargo estas propuestas no dejan de reflejar
nuevos entornos de la actuacion de los mismos derechos, sobre todo de los
derechos civiles de primera generacion como el de libertad de pensamiento o de
expresion, y los culturales de segunda generacion como el de gozar de los
beneficios de la ciencia y tecnologia, que salen a luz frente a nuevas amenazas
como las restricciones del uso de internet, la privacidad del servicio en linea,
etcétera. En cuanto al tema ético este no es exclusivo de estos nuevos derechos,
esta arraigado en todos los otros, de ahi que no logra ser distintivo de
transformacion social.

Es conocido que para algunos autores, de la talla del profesor brasilefio
Paulo Bonavides, los derechos de cuarta generacion son a la democracia, a la
informacion vy al pluralismo, como reflejo de la globalizacion politica y el animo
de asegurar el futuro de la ciudadania y la libertad de todos los pueblos; lo que en
realidad nada nuevo aporta, los derechos a la democracia y a la informacion estan
insitos en la primera generacion y el derecho al pluralismo (evidentemente
cultural, social, politico, etcétera) también e inclusive con asistencia, en algunos
matices, a la tercera generacion.

A manera de conclusion, sefalo: a) que estos nuevos derechos pretendidos
canalizar en una nueva generacion, son todos, por ahora, nuevas manifestaciones
de los derechos de primera, segunda y tercera generaciones; con otras palabras,
son los mismos derechos de las generaciones indicadas; pero, en nuevos entornos o
frente a nuevas amenazas; b) si la libertad, la igualdad y el valor solidaridad,
fundamentan la primera, segunda y tercera generaciones, respectivamente; una
pretendida cuarta generacion se viene mostrando inspirada por el desencuadre, lo
desubicado, lo rezagado o lo accesorio de los derechos de las generaciones
precedentes; c) si empezdramos a considerar cada nueva manifestacion de
amenaza de los derechos humanos de las tres primeras generaciones, para ir
asentando nuevas generaciones en base a ellas, el futuro ird cargdndose de nuevas
generaciones, tantas como el transcurso del tiempo lo permita y esto no sin
percudir las que van quedandose atrds como las tres primeras, y como seran
generaciones ya no de derechos medulares sino de sus diferentes manifestaciones
no dejaran de revestir repetitividad; d) el criterio generacional para ordenar los
derechos humanos no debe atender a la secuencia temporal en que aparecen las
nuevas manifestaciones de los derechos ya consagrados, tal vez sea esta la
principal causa del problema advertido; e) el criterio generacional de los derechos
humanos debe atender al surgimiento de estos (derechos humanos) bajo una
inspiracion ideal o valorativa transformadora del rumbo de la humanidad en



procura de mejorar su grado de civilidad, no de sus diversas expresiones o
manifestaciones referidas a nuevas formas de amenaza de los ya establecidos.

Finalmente, hago notar que no estoy en contra del surgimiento de una
nueva generacion de derechos humanos, porque de darse ésta, seria una
incuestionable evidencia mdas de que el derecho evoluciona y se nutre de la
realidad e historia del hombre. S6lo pretendo sefialar el camino que creo correcto,
que permita arribar a una nueva generacion de derechos humanos bien pensada y
sin apresuramientos, porque aun no estd consolidada la tercera generacion de
derechos humanos, no olvidemos que ésta es impulsada por los paises del tercer
mundo (o para no herir susceptibilidades entiéndase «en vias de desarrollo») y que
es duramente cuestionada por los paises ricos, en cuanto, segun ellos, expresado a
través de las posiciones de Philip Alston, Cees Flinterman, Marlies Galenkamp y
otros, el contenido de los derechos de esta tercera generacion es incongruente con
las normas existentes sobre derechos humanos, a mas de no tener mecanismos
efectivos para su proteccion, por lo que no pueden ser considerados derechos; de
ahi la mezquina y grosera posicion de los Estados Unidos de Norte América al
votar en contra de la Declaracion sobre el Derecho al Desarrollo de 1986. Por mi
parte cobijo la esperanza de que los trabajos del derecho procesal latinoamericano
sobre la tutela jurisdiccional metaindividualizada amordacen a quienes opinan que
los derechos humanos de tercera generacion no tienen mecanismos efectivos de
proteccion. Pero en fin, ese es tema de otro trabajo.



