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Beziehen sich die aufgelisteten Zahlen hinsichtlich der Geruchsproblematik auf den
geplanten Endausbau mit zwei Fermentern oder auf den derzeit diskutierten Stand
mit einem Fermenter.

Trifft es zu, dass im Endausbau maximal zwei Fermenter zusatzlich zu einer
geplanten und mdéglichen Hofstelle aufgebaut werden.

Wie werden Antibiotika in dem Fermenter behandelt und wenn bei dessen Leerung
die Reststoffe auf den Acker gebracht werden, welche Probleme kdnnen entstehen?

Ab welchen Werten ist eine Umweltvertraglichkeitsprifung erforderlich, die bisher
nicht erfolgte.

Wird bei einer positiven Beschlussfassung auch die Erweiterung automatisch mit
beschlossen.

Kommen die bei Vollzug der 2. Ausbaustufe mit zwei Fermentern dort verwendeten
Pflanzen auch von den betriebseigenen Flachen und die Gille aus der hiesigen
Gegend und nicht von irgendwo her aus einer Massentierhaltung.

Es wird Bezug genommen auf die Vorlage Nr. 60/12, in der festgehalten wurde, dass
Uber die Errichtung einer Biogasanlage hinaus an dem Standort auch der Bau rein
landwirtschaftlicher Gebaude ermdglicht werden soll. Mit welchem Anlagenumfang
muss hierbei maximal gerechnet werden.

In _der Vorlage wird ausgefiihrt, dass das gewonnene Biogas im Plangebiet lber
einen Generator sowie in Blockheizkraftwerken an anderen Standorten in elektrische
Energie umgewandelt werden solle, die in das Stromnetz eingespeist wird. Welche
anderen Standorte sind damit gemeint — innerhalb des Kybitzkulks oder innerhalb der
Stadt Helmstedt.

Was qgeschieht mit der restlichen Warmeenergie, die von der 1.200 kW
Warmeenergie abziglich des Eigenbedarfs nicht benétigt werde.

Womit muss man auf dem Geldnde eigentlich rechnen, wenn diese enorme
Warmemenge Ubrig bleibe.

Warum sind in den Gutachten die maximalen mdglichen Anlagen Uberhaupt
berlicksichtigt worden.

Was geschieht, wenn Gulle austritt und nicht nur im Oberflachenwasserbereich
bleibe, sondern in den Boden sickere. Gibt es einen Sickerschutz?
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Ist die Storfall-Verordnung bei der Thematik beriicksichtigt worden, ganz besonders
in Zusammenhang mit Schwefelwasserstoff.

Welche Bezeichnung haben die Eingangsstoffe, die in der Biogasanlage verwertet
werden sollen.

Welche Erfahrungswerte in Sachen Geruchsbelastung liegen vor von vergleichbaren
Biogasanlagen in vergleichbaren Regionen, Lagen, GréRenordnungen?

Was sagen die Gutachten bzw. die Experten aus Uber die zu erwartende
Geruchsbelastung der Anlage im Vergleich zur heutigen Situation? Wird die
Geruchsbelastung deutlich steigen, wenig steigen, gleichbleiben oder sogar weniger
werden??

Ist die rechtliche Situation um den geplanten Bau der Biogasanlage Kybitzkulk so,
dass es gar nicht mehr mdglich ist, den Aufbau der Anlage zu verhindern?

Ist das Vorhaben, rechtlich gesehen, schon so weit, dass die Stadt Helmstedt bei
einer Ablehnung des Vorhabens mit einer Schadensersatzklage seitens des Investors
[ Betreibers rechnen misste?

Handelt es sich bei der uns vorgestellten Anlage um eine erste Stufe? Ist seitens des
Investors / Betreibers geplant, die Anlage zu erweitern / vergrofiern?

Hatte der Investor / Betreiber die Mdglichkeit, wenn er die Genehmigung fir die 1.
Stufe erhalt, die Anlage zu erweitern, ohne daflr eine weitere Genehmigung
beantragen zu miissen?

Hat der Investor vor, seinen fast gesamten innerstadtischen Betrieb in das
entsprechende Flurstiick zu verlagern?

Ist / wére eine Verlagerung des Betriebs nur moglich, Gber den ,Umweq“
Biogasanlage?

Kdnnen Sie ausschlieen, dass auRer der geplanten und vorgestellten Biogasanlage
noch weitere Vorhaben am o.q. Standort realisiert werden die ebenfalls
emissionstrachtig sind (z.B. Viehhaltung etc.)?

a. Aus den Unterlagen zum Bau der Biogas Anlage geht hervor, dass Sie nicht
nur die Anlage und Lagerhallen errichten wollen, sondern auch noch Stélle.
Genau dazu folgende Fragen:

b. Was fir Tiere sollen auf dem Gelande gehalten werden?

c. Wie viele Tiere sollen dort verweilen?

d. Sind die Tiere in den Gutachten zur Gerausch- und Geruchsbelastigung
bericksichtigt worden?

e. Ist eine Erweiterung der Tierhaltung geplant?

f. Halt die Genehmigung der Stadt einer erneuten juristischen Prifung unter
diesen neuen Voraussetzungen stand?
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In den vorliegenden Unterlagen ist auRerdem die Rede von zwei Wohnungen flr den

Betriebsfiihrer. Diese Wohnungen sollen nicht an die stadtische Abwasserentsorqung

angeschlossen werden. Es heift, hier soll aus wirtschaftlichen Griinden eine

dezentrale L6ésung geschaffen werden.

a. Wie genau soll das aussehen?

b. Wird eine Klargrube angeleqgt?

c. Wollen sie das menschliche Schmutzwasser und die Fékalien in der
Biogasanlage entsorgen?

Sie errichten eine Biogas Anlage mit Satelliten BHKWS.

a. Wie viele Satelliten BHKWSs wollen Sie errichten?

b. Wo werden diese errichtet?

c. Wer wird dann damit versorgt?

d. Es handelt sich um ein Biogas BHKW. Im EEG steht, dass die Férderung
solcher Anlagen aul3er fir den Umweltschutz auch noch die Aufgabe hat, die
Regionen in denen die Anlage errichtet wird zu unterstiitzen. Deshalb frage
ich Sie:

Von wo kommen die Einsatzstoffe fir lhre Biogas Anlage? (Radius in km)
Was wollen Sie genau einsetzen?

Haben Sie die Neuerungen im EEG 2012 gelesen und beriicksichtigt?

Diese besagen, das nur noch max. 60 % der eingesetzten Biomasse Mais
sein darf. Der Rest muss aus anderen Stoffen herbei gefiihrt werden. Wenn
Sie nun den Mais von lhren eigenen Feldern und den umliegenden Bauern
erhalten, von wem bekommen Sie dann die anderen Stoffe?

Sa ™o

Ebenfalls im EEG beschrieben, steht, dass Sie nach einem Jahr 60 % der beim
Prozess zur Verstromung von Biomasse erzeugten Warme nutzen missen.

a. Wie wollen Sie gewabhrleisten, dieses Ziel zu erreichen?

b. Wer wird die Warme beziehen, aul3er |hrer Fermenter?

Die Anlage steht auf freiem Gelande und ist fiir jedermann gut zu erreichen.
a. Was wird zum Schutz vor Vandalismus + zur Sicherheit getan?
b. Wird es einen Zaun geben?
c. Was, wenn die Anlage explodiert?
d. Gibt es Erfahrungswerte zu solchen Fragen?

Sie schreiben, dass Sie zum Ausgleich der Bodenversiegelung an einer anderen
Stelle (nahe Freibad) einen 16.000 gm groRen Wald errichten wollen. Was niitzt uns
der Wald am Freibad? Pflanzen Sie doch lieber Bdume um das gesamte Gelande.
Dann ist auch das demnéchst entstehende Naherholungsgebiet eventuell nicht so
unattraktiv fir mégliche Investoren.

Im EEG steht, dass die Garreste 150 Tage in einem dafiir vorgesehenen Behalter
ruhen missen, damit die entweichenden Gase ganzlich entwichen sind und nicht die
Umwelt belasten.
a. Wer kontrolliert, dass Sie das einhalten?
b. Ab wann gelten die 150 Tage? Vom ersten Liter an oder wenn der Tank voll
ist?
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c. Beider GroRRe der Anlage missten doch erheblich viele Garreste anfallen.
Wie viele solcher Tanks werden Sie bauen, damit Ihre Anlage ganzjéhrig
laufen kann?

d. Wo und wann im Jahr sollen die Garreste/Diinger ausgebracht werden?

Wie Sie sagten sind in Ihre Untersuchungen richtigerweise ausschliel3lich die
Auswirkungen der geplanten Biogasanlage eingeflossen. Sollte der Investor auch
Viehhaltung am Kybitzkulk betreiben wollen und wiirde man eine Prognose fiir die
Ausbringung der Garriickstande in die Untersuchung mit einbeziehen, kdnnte es
dann sein das die Geruchsbelastigung ansteigt?

Sollte so ein Gutachten (vorausgesetzt die bzw. der obere Fall tritt ein) aussagen das
sich die Werte erhéhen und dadurch auch am Ostufer des Sees die Werte > 10%
einstellen, ware dann rechtlich eine Nutzung zu Wohnzwecken (Ferienhauschen,
Camping) Uberhaupt noch méglich, wenn die Werte Uber der Zumutbarkeit fiir Wohn-
u. Mischgebiete liegen?

Den Birgern ist doch egal, ob nach BimschG nur die direkten Auswirkungen, z.B.
Geruchsemission der Anlage untersucht werden miissen und nicht das Ausbringen
der Garriickstande, oder evtl. noch spétere Viehhaltung etc. Uns interessiert die
Summe der Auswirkungen, die wir nachher auszuhalten haben. Wann liegt ein —
unabhangiges- Geruchsgutachten vor, dass auf Basis dieser Gesamtsituation
basiert? Wurde ein solches Gutachten schon in Auftrag gegeben?

Wer zeichnet fir die Erstellung eines solchen Gutachtens verantwortlich? Ist das die
Stadt HE oder der Landkreis HE?

Bei der maximalen Anlagengréf3e (3 Fermenter) sollen ca. 7.000 t Mais, ca. 3.000 t
Gille, sowie ca. 2.500 t Htk/a verarbeitet werden. Nach unseren Informationen hat
man einen Maisertrag von 50 t/ha. Das Gesamtgebiet im Umfeld der Anlage betragt
ca. 70 ha (Flachen Fa. Dieckmann). Nach unserer Rechnung durfte sich der
Maisertrag um die 3.500 t/a bewegen. Des Weiteren ist es in landwirtschaftlicher
Praxis Ublich, gewisse Fruchtfolgen einzuhalten. Das wirde bedeuten, dass man
Mais auf dieselbe Flache nur alle drei Jahre anbaut. Das wirde bedeuten, dass im
Durchschnitt ca. 1.200 t/a von Dieckmann selbst und der Rest, ca. 5.800 t fremd
angeliefert werden miissen. Da Mais ein spezifisches Gewicht von ca. 0,6t/m* hat
kann man es sicherlich mit Grof3containern etc. fahren. Legt man dann eine Lieferung
mit 25 t zu Grunde, wéare man rechnerisch bei 232 Anlieferungen/a. Das wére eine
Best- case Betrachtung. Bei einer Worst- case Betrachtung kénnten sich die
Anlieferungen mehr als verdoppeln (Anlieferung per Traktor, bzw. kleineren
Transporteinheiten). Nach Aussage von Herrn Dieckmann soll der
Anlieferungsverkehr gré3tenteils durch die Feldmark geleitet werden. Wie soll das
funktionieren?

In dem vom Investor beauftragten Gutachten wird im westlichen Bereich des
Tagebaus von einer Geruchsbeldstigung von bis zu 11% ausgegangen. Die
Grenzwerte fur Wohngebiete liegen bei einer Zumutbarkeit von 10%. Da zu erwarten
ist, dass es nicht bei der Errichtung einer Biogasanlage bleibt, sondern evtl. noch
Viehhaltung etc. dazu kommt, stellt sich die Frage ob die 11% sich weiter
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ausbreiten, oder aber gar ansteigen kdnnten?

Ware eine wohnliche Nutzung durch z.B. Camping, ggf. Ferienhduschen etc.
genehmiqgungsrechtlich tiberhaupt noch méglich, wenn irgendwann die worst- case
Bedingungen vorherrschen?

Auf dem Flurstiick wurden bereits einige Mal3Bhahmen eingeleitet / durchgefiihrt. So
ist die vorgesehene Verlegung des Grabens bereits so gut wie erledigt. Es fehlen
noch ein paar Spatenstiche, um das Wasser laufen zu lassen. Das sind
wahrscheinlich die Schaufeln, welche die MaRnahme rechtlich i.O. gestalten. Lag die
Genehmigung fur diese MaRnahme vor?

Desweiteren ist auch offensichtlich der Abwasseranschlufd bereits fertiggestellt; denn
ein entsprechendes Rohr ragt aus dem Acker hervor. Lag die Genehmigung fir diese
MaRnahme vor?

Das ,neue” Geruchsgutachten wurde ohne jeden Hinweis auf Veranderung an die
Wand projiziert wurde. Nur wenige, wenn iberhaupt, hatten das alte Gutachten im
Kopf. Die Aussagen nach den Ursachen der besseren Daten waren vollig
unzureichend, denn die Anlage war schon immer parallel zur Bahnlinie angeordnet.
Wir_haben die Bitte, diesen Punkt nochmal eindeutig und unmissverstandlich zu
beantworten.

Warum werden bei solchen wichtigen Entscheidungen nicht einmal die Biirger, die
Steuerzahler, die kinftigen Nutzer des Naherholungsgebietes oder wenigstens die
direkt betroffenen Anwohner lhrer Stadt befragt, bevor vielleicht das ,Kind in den
Brunnen* gefallen ist?

Wie kann es durch ein einfaches Drehen der Biogasanlage zu einer derartigen
Verringerung der Geruchsbelastung - laut dem neuerlichen Gutachten —um die
Hélfte bzw. ein Drittel?

Wenn dies, und das unterstellen wir, wissenschaftlich tatsdchlich nachweisbar ist, wie
wirde sich dann eine Verlegung der Biogasanlage um z.B. 200 bis 500m in Richtung
Elz, d.h. weqg von der Wohnbebauung Helmstedts, auswirken? Méglicherweise wiirde
eine solch geringfligige Verlegung dann auch erhebliche - positive - Auswirkungen fir
die Anwohner haben? Moglicherweise ware eine solch geringfligige Verlegung aber
auch firr den Investor noch verhaltnismaRig, fiir die besorgten Blirgerinnen und
Burger jedoch ein groRes politisches Signal?

Es ist, auch wenn der Investor dies nicht laut gesagt hat, kein Geheimnis, dass er
eine Erweiterung der Anlage plant. Immerhin hat die im Schiltzenhaus versammelte
Birgerschaft immer nur einen Fermenter gesehen, auf dem auch in der Stadt
bekannten Plan sind allerdings drei zu sehen. Wenn also eine Erweiterung geplant
ist, wie verhéalt es sich dann mit der Belastigung durch Geruch und Larm? Bleibt diese
gleich oder steigt sie im gleichen Verhaltnis an, wie die Anlage erweitert wird? Dies
wirde dann mdglicherweise zu einer relevanten Belastigung der Anwohner und des
Lappwaldsees fiihren.
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Sofern eine Erhdéhung der Beldstigung durch die Anlage zu beflirchten ist, ware es
dann nicht fir alle Seiten (Investor, Stadt und Anwohner) sinnvoller, die Anlage gleich
500 m weiter weg zu bauen (s. Frage 2.). Es steht namlich zu befiirchten, dass eine
Erweiterung der einmal bestehenden Anlage dann nicht so einfach zu verhindern ist
wie eine jetzige, wenn auch nur geringfiigige Verlegung.

Auch wenn nach der derzeitigen Planung die touristischen Hauptattraktionen am
Ostufer des Lappwaldsees angesiedelt werden sollen, wieso erschwert man sich
bereits jetzt eine erweiterte touristische Nutzung am Westufer des Sees, sollte diese
mittelfristig einmal sinnvoll sein?

Ware es nicht sinnvoll, die Auswirkungen der jetzt geplanten und dann zu
erweiternden Anlage auf die touristische Entwicklung des Lappwaldsees einmal von
einem externen Experten prifen zu lassen?

War bei der Ratsentscheidung im Dezember 2011 bekannt, dass bereits eine weitere
Biogasanlage ebenfalls in unmittelbarer Nahe des Lappwaldsees in
Biddenstedt/Offleben entstehen wird?

Wie wird die Mdglichkeit, ,geeignetere* Standorte fir die Biogasanlage in Helmstedt
zu finden (auch durch Tausch oder Ankauf von in Frage kommenden Ackerflachen)
von der Verwaltung, dem Rat und dem Investor gesehen bzw. verfolgt? Wie ist hierzu
der aktuelle Sachstand?

Besteht die Gefahr, dass bei einem Ungliicksfall das Grundwasser sowie der
angrenzende Lappwaldsee verunreinigt wird und welche Vorkehrungen werden
getroffen?

Dass die Anlage in der ersten Planung nicht die endgiltige Ausbaustufe darstellt,
unterstelle ich einmal - Ziel jeder Unternehmung ist Wachstum! Ist ein Szenario
durchgeplant und bequtachtet worden, wenn die Anlage um den Faktor X erweitert
werden wiirde?

Gibt es keine ahnlichen Grundstiicke im Besitz des Investors, die weiter entfernt von
Wohngebieten liegen?

Bisher wurden vorwiegend die Planung, das Feststellungsverfahren, die Anlagenart
und die Gutachten besprochen. Wenig bzw. nichts wurde Uber die Nutzung der
entstehenden Elektro- und Warmenergie gesagt. Das Angebot des Investors an die
Stadt zur Versorgung neben seinem Eigenbedarf besteht. Welche Gebaude, Anlagen
oder Institutionen in der Stadt waren denn pradestiniert dafur?

Wer baut die Infrastruktur von der Anlage bis zu den potentiellen Abnehmern ? Wer
errichtet die einzelnen BHKW’s?

Ist man im Stadtrat schon mal auf die Idee gekommen, griine Energie und
Tourismusentwicklung (Lappwaldsee) synergetisch miteinander zu verbinden ? Z.B.
koénnten die geplanten touristischen Anlagen mit Energie versorgt werden - die lagen
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dann ganz in der Ndhe. Und Sie kdnnten ein solches "Kombikonzept" tberregional
werbetechnisch vermarkten !

Wie kann es durch ein einfaches Drehen der Biogasanlage zu einer derartigen
Verringerung der Geruchsbelastung - laut dem neuerlichen Gutachten — um die
Hélfte bzw. ein Drittel kommen?

Wenn dies, und das unterstellen wir, wissenschaftlich tatsachlich nachweisbar ist, wie
wirde sich dann eine Verlegung der Biogasanlage um z.B. 200 bis 500m in Richtung
Elz, d.h. weqg von der Wohnbebauung Helmstedts, auswirken? Mdglicherweise wiirde
eine solch geringfligige Verlegung dann auch erhebliche - positive - Auswirkungen flr
die Anwohner haben? Méglicherweise ware eine solch geringfligige Verlegung aber
auch fur den Investor noch verhéltnismalig, fur die besorgten Birgerinnen und
Birger jedoch ein gro3es politisches Signal?

Es ist kein Geheimnis, dass der Investor eine Erweiterung der Anlage plant. Immerhin
hat die im Schiitzenhaus versammelte Burgerschaft immer nur einen Fermenter
gesehen, auf dem auch in der Stadt bekannten Plan sind allerdings drei zu sehen.
Wenn also eine Erweiterung geplant ist, wie verhalt es sich dann mit der Beldstigung
durch Geruch und Larm? Bleibt diese gleich oder steigt sie im gleichen Verhaltnis an,
wie die Anlage erweitert wird? Dies wiirde dann mdéglicherweise zu einer relevanten
Belastigung der Anwohner und des Lappwaldsees fiihren.

Sofern eine Erhdéhung der Beldstigung durch die Anlage zu beflirchten ist, ware es
dann nicht fiir alle Seiten (Investor, Stadt und Anwohner) sinnvoller, die Anlage gleich
500 m weiter weqg zu bauen (s. Frage 2.). Es steht namlich zu befiirchten, dass eine
Erweiterung der einmal bestehenden Anlage dann nicht so einfach zu verhindern ist
wie eine jetzige, wenn auch nur geringfiigige Verlegung.

Auch wenn nach der derzeitigen Planung die touristischen Hauptattraktionen am
Ostufer des Lappwaldsees angesiedelt werden sollen, wieso erschwert man sich
bereits jetzt eine erweiterte touristische Nutzung am Westufer des Sees, sollte diese
mittelfristig einmal sinnvoll sein?

Ware es nicht sinnvoll, die Auswirkungen der jetzt geplanten und dann zu
erweiternden Anlage auf die touristische Entwicklung des Lappwaldsees einmal von
einem externen Experten prifen zu lassen?

War bei der Ratsentscheidung im Dezember 2011 bekannt, dass bereits eine weitere
Biogasanlage ebenfalls in unmittelbarer Nahe des Lappwaldsees in
Blddenstedt/Offleben entstehen wird?

Wie wird die Moglichkeit, ,geeignetere” Standorte fir die Biogasanlage in Helmstedt
zu finden (auch durch Tausch oder Ankauf von in Frage kommenden Ackerflachen)
von der Verwaltung, dem Rat und dem Investor gesehen bzw. verfolgt? Wie ist hierzu
der aktuelle Sachstand?

Besteht die Gefahr, dass bei einem Unglicksfall das Grundwasser sowie der
angrenzende Lappwaldsee verunreinigt wird und welche Vorkehrungen werden

getroffen?
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Biogasanlage, frage mich wie jemand auf die Idee kommt so eine
Geruchsemissionsschleuder wenige 100m vom geplanten Naherholungsgebiet
Helmstedt-See zu errichten?

Die Datenangaben fir die elektrische Leistung der geplanten Biogasanlage reichen
von 600 kW bis 1600 KW im Antrag des Bauherrn. Im Geruchsqutachten werden 760
KW elektrisch angegeben.

Meine Frage: Welche Leistungen - bitte getrennt nach Gesamt, Elektrisch, Warme
auflisten - wurden nach BlmschG beim Landkreis beantragt?

Aus den Unterlagen zum Bau der Biogas Anlage geht hervor, dass Sie nicht nur die
Anlage und Lagerhallen errichten wollen, sondern auch noch Stalle. Genau dazu
habe ich folgende Fragen.
i. Was fir Tiere sollen auf dem Geldnde gehalten werden?
ii. Wie viele Tiere sollen dort verweilen?
iii. Sind die Tiere in den Gutachten zur Gerausch- und
Geruchsbelastigung beriicksichtigt worden?
iv. Ist eine Erweiterung der Tierhaltung geplant?
v. Halt die Genehmigung der Stadt einer erneuten juristischen Priifung
unter diesen neuen Voraussetzungen stand?

In den vorliegenden Unterlagen ist auRerdem die Rede von zwei Wohnungen fiir den
Betriebsfihrer. Diese Wohnungen sollen nicht an die stadtische Abwasserentsorgung
angeschlossen werden. Es heil3t, hier soll aus wirtschaftlichen Griinden eine
dezentrale L6sung geschaffen werden.

i. Wie genau soll das aussehen?

ii. Wird eine Klargrube angelegt?

iii. Wollen sie das menschliche Schmutzwasser und die Fakalien in der

Biogas Anlage entsorgen?

Sie errichten eine Biogas Anlage mit Satelliten BHKWSs.
i. Wie viele Satelliten BHKWSs wollen Sie errichten?
ii. Wo werden diese errichtet?
ili. Wer wird dann damit versorgt?

Es handelt sich um ein Biogas BHKW. Im EEG steht, dass die Férderung solcher
Anlagen, aulRer fir den Umweltschutz, auch noch die Aufgabe hat, die Regionen, in
denen die Anlage errichtet werden, zu unterstiitzen. Deshalb frage ich Sie.
i. Von wo kommen die Einsatzstoffe fiir Ihre Biogas Anlage? (Radius in
km)
ii. Was wollen Sie genau einsetzen?
iii. Haben Sie die Neuerungen im EEG 2012 gelesen und beriicksichtigt?
Diese besagen, dass nur noch max. 60 % der eingesetzten Biomasse
Mais sein darf. Der Rest muss aus anderen Stoffen herbei gefiihrt
werden. Wenn Sie nun den Mais von lhren eigenen Feldern und den
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umliegenden Bauern erhalten, von wem bekommen Sie dann die
anderen Stoffe?

Ebenfalls im EEG beschrieben steht, dass Sie nach einem Jahr 60 % der beim
Prozess zur Verstromung von Biomasse erzeugten Warme nutzen mussen.

i. Wie wollen Sie gewahrleisten, dieses Ziel zu erreichen?

ii. Wer wird die Warme beziehen, aulRer lhrer Fermenter?

Die Anlage steht auf freiem Gelande und ist fur jedermann gut zu erreichen.
i. Was wird zum Schutz vor Vandalismus + zur Sicherheit getan?
ii. Wird es einen Zaun geben?
iii. Was, wenn die Anlage explodiert?
iv. Gibt es Erfahrungswerte zu solchen Fragen?

Sie schreiben, dass Sie zum Ausgleich der Bodenversiegelung an einer anderen
Stelle (nahe Freibad) einen 16.000 m2 groRen Wald errichten wollen.

i. Was niitzt uns der Wald am Freibad? Pflanzen Sie doch lieber Baume
um das gesamte Gelande. Dann ist auch das demnachst entstehende
Naherholungsgebiet eventuell nicht so unattraktiv flir mégliche
Investoren.

Im EEG steht, dass die Garreste 150 Tage in einem dafiir vorgesehenen Behalter
ruhen missen, damit die entweichenden Gase ganzlich entwichen sind und nicht die
Umwelt belasten.

i. Wer kontrolliert, dass Sie das einhalten?

ii. Ab wann gelten die 150 Tage? Vom ersten Liter an oder wenn der
Tank voll ist?

iii. Beider Grol3e der Anlage musste, doch erheblich viel Garreste
anfallen. Wie viele solcher Tanks werden Sie bauen, damit lhre Anlage
ganzjahrig laufen kann?

iv. Wo und wann im Jahr sollen die Garreste/Dinger ausgebracht
werden?

Nun die letzte und entscheidende Frage. Diese jedoch geht gar nicht an den Errichter
der Biogas Anlage, sondern an die Kollegen der Stadt und des Landkreises.
i. Warum werden bei solchen wichtigen Entscheidungen nicht mal die
Birger, die Steuerzahler, die kiinftigen Nutzer des
Naherholungsgebietes oder wenigstens die direkt betroffenen
Anwohner |hrer Stadt befragt?
ii. Sind Sie nicht auch der Meinung, dass das richtig gewesen ware?

Welche MalRnahmen sind zum Schutz der Bevolkerung getroffen?

Was geschieht mit der Bevolkerung bei Giftgasaustritt, auch nachts?

Gibt es Katastrophenplane?

Wie wird die Bevolkerung gewarnt, auch nachts?

Wie wird sie evakuiert?




78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.
91.

92.

Warum wurde der Bauausschuf’ nicht an der Beantwortung dieser Frage beteiligt?

Warum wurden dem Ausschuld die Antworten nicht zur Genehmiqung vorgelegt?

Ist die Nichtbeteiligung des Ausschusses innerhalb von Birgeranfragen die Ublich

Vorgehensweise bei der Stadt Helmstedt?

Glaubt der Biurgermeister, dalR er als Verantwortungstrager seinen demokratischen

Verpflichtungen hinreichend nachgekommen ist?

Halt die Stadt Helmstedt die Bezeichnung ,Biogasanlage” angesichts des geplanten

Umfangs der Gesamtplanung nicht fur irrefGhrend?

Ist sich die Stadt bewul3t - da3 etliche Anlagenteile entstehen werden, deren

Auswirkungen auf das Landschaftsbild und die Geruchsemissionen tUberhaupt nicht

im Rat der Stadt diskutiert wurden?

Warum wurde dem Rat keine Sitzungsvorlage vorgelegt, die die Gesamtproblematik

der Anlage anschaulich zur Diskussion stellt?

Wurde das Geruchsgutachten des Antragstellers von einem Prifingenieur gegen

gepruft?
Ware ein unabhangiges Gutachten zur Beurteilung der Gesamtauswirkungen aller

Anlagenteile (Landschaftsbild, Emissionsquellen) und der landwirtschaftlichen

Nutzung (Monokulturen, Geruchsemissionen Garreste, Nitratproblematik) auf die

zukiinftige touristische Nutzung des Lappwaldsees erforderlich gewesen?

Beabsichtigt die Stadt die Beauftragung eines dementsprechenden Gutachtens und

wird sie diese Absicht dem Rat die Beauftragung zwecks demokratischer Beteiligung

zur Abstimmung vorlegen?

Plant die Stadt die Aussetzung des Ratsbeschlusses zur Anderung des

Bebauungsplanes vom 21.12.2011 bis zur abschlieRenden Bewertung des

eventuellen Gutachtens?

Ist ein konkreter Zeitpunkt fiir eine dementsprechende Ratsabstimmung geplant?

Halt die Stadt Biogasanlagen im Rahmen des Umbaues auf 100% Erneuerbare

Energien fir sinnvoll?
War der Stadt zum Zeitpunkt der Abstimmung im Rat (21.12.2011) bekannt, daf? der
Naturschutzbund Niedersachsen den Baustopp von Biogasanlagen in Niedersachsen

fordert?

Wurde ein entsprechender Eigenverbrauch der Anlagen nhachgewiesen?

Natiirlich hoffen alle, dass es keine Uberschneidungen mit dem Masterplan

Lappwaldsee gibt. In diesem Zusammenhanq ist die Antwort unter Punkt 15 des

Fragenkatalogs (der IG Galgenbreite) seitens der Stadt nicht Uberzeugend.

Die Akzeptanz der Anlage kdnnte sicherlich erleichtert werden, wenn die Zufihrung

von getrocknetem Gefliigelkot ,von irgendwo” unterbliebe. Die Gefahren von




resistenten Keimen und Bakterien (Listerien & Co.) missten Uberzeugender

kontrolliert und ausgeschlossen werden — was rollt da fur ein Arbeitsaufwand auf die

Umwelt- und Gewerbeaufsichtsamter zu??

93. Sind alternative Standorte wirklich hinreichend geprift worden?

94. Was macht Investor J. D., wenn bei den ersten Tiefbauarbeiten Scherben von alten

Siedlungen auftauchen?

95. Ist die Zustimmung der politischen Gremien der Stadt Helmstedt im Jahr 2011 fir den

weiteren Bau einer Biogasanlage im Bereich des Landkreises Helmstedt aus

klimapolitischer Sicht Uberhaupt sinnvoll, da bereits schon jetzt eine grof3e Anzahl

dieser Anlagen vorhanden ist?

96. Wie viele Biogas-Anlagen  vertragt” der Landkreis Helmstedt unter Beriicksichtigung

der Aspekte Anbau von Rohstoffen und Ausbringung der Garreste auf die Felder?

97. Wurde beriucksichtigt, dass die subventionierte Ausweitung des

Energiepflanzenanbaus den Anbau von Pflanzen fir die Herstellung von Futter- und

Nahrungsmitteln verdrangt?

98. Ab wann rechnet die Stadt Helmstedt mit Einnahmen durch die Biogas-Anlage,

vornehmlich durch die Gewerbesteuer? Sind die Situationen anderer Kommunen, in

denen Biogas-Anlagen betrieben werden, prifend herangezogen worden?

99. Gab es vor oder wahrend der Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange im 1.

Halbjahr 2011 eine Blrgerversammlung, wenn ja, wie wurde diese bekannt gemacht?

100. Reichen die eigenen Anbauflachen fiir die Fitterung mit Biomasse der Biogas-

Anlage unter verkehrs- und larmtechnischer Betrachtung aus oder muss, wenn ja, zu

welchem Anteil? — hinzugefiihrt bzw. herangeschafft/transportiert (Kilometer?)

werden?

101. Gab bzw. gibt es evil. mogliche alternative Standorte, die ,vorteilhafter” fir die

Errichtung einer Biogas-Anlage wéren (z. B. Gewerbegebiet Helmstedt an der B 244
Richtung Mariental, Walbecker Winkel an der L 642)?
102. Wurde die schon bestehende (L&rm-)Vorbelastung der Galgenbreite durch die

StraRe/Bahn bei der Standortfrage sowie im Gutachten ausreichend bericksichtigt?

103. Warum wurden die Wetterdaten aus der Region Magdeburg flir das

Immissionsgutachten zu Grunde gelegt?

104. Ist die im Gutachten prognostizierte hochste Geruchsbeldstigung von ca. 11%

der Jahresstunden im westlichen Bereich des Tagebausees sowie von ca. 2% der

Jahresstunden im Bereich des Wohngebietes Galgenbreite wirklich realistisch?

105. Beinhalten der vom Rat im Dezember 2011 beschlossene Bebauungsplan

sowie die Anderung des Flachennutzungsplanes auch die vorgesehene

Wohnbebauung?




106. Wurde der sich ergebende Wertverlust von Immobilien in den betroffenen

Wohngebieten ausreichend berlicksichtigt?

107. Welche Auswirkungen héatte ein evtl. Ungliicksfall in einer Biogasanlage (z. B.

Explosion) auf die Natur und die Umwelt, insbesondere auf die in den betroffenen

Gebieten wohnenden Menschen? Welche Vorkehrungen werden in diesem

Zusammenhang getroffen?

108. Hat die Nahe der zukiinftigen Biogasanlage Auswirkungen auf das touristische

und wirtschaftliche Zukunftsprojekt in Helmstedt, den Lappwaldsee?

1009. Ist die zukinftige Biogasanlage im Einklang mit dem Masterplan des

Lappwaldsees zu sehen?

110. War lhnen bei lhrer Entscheidungsfindung am 21. Dezember 2011 bewusst,

dass die Gemeinde Harbke im Rahmen der Beteiligung der Trager 6ffentlicher

Belange unter dem 12. April 2011 der Anderung des Flachennutzungsplanes nicht

zugestimmt hat, weil vor dem Hintergrund der Nutzung des Sees die Errichtung einer

Biogas-Anlage mit den Zielen Erholung und Tourismus nicht vereinbar ist?

111. Fir ein Wohngebiet ist eine Geruchsstundenhaufigkeit von 10% zulassiq, fur

den Uberplanten AulRenbereich sind es 20%. Mit einem Wert von 11% am

nordwestlichen Ufer Uberschreitet die geplante Biogas-Anlage den Wert fir den

Uberplanten AuRRenbereich nicht. Allerdings erscheint es auch widerspriichlich, wenn

in diesem Bereich eine touristische Ansiedlung (Campingplatz 0. 4.) erfolgen soll.

Waren lhnen diese Werte bewusst? Immerhin waren sie Anlage zum

Beschlussvorschlag zur Anderung des Bebauungsplanes.

112. Ist bericksichtigt worden, dass sich die geplante Biogas-Anlage mit ihrem

erhohten Verkehrsaufkommen auf dem direkten Weg nach Schoningen befindet, wo

fur 15 Mio. Euro ein Erlebniszentrum Speere entsteht?

113. Sind der vom Rat im Dezember 2011 als Satzung beschlossene

Bebauungsplan sowie die Anderung des Flachennutzungsplanes schon

rechtskréftiq?




Beziehen sich die aufgelisteten Zahlen hinsichtlich der Geruchsproblematik auf den
geplanten Endausbau mit zwei Fermentern oder auf den derzeit diskutierten Stand mit
einem Fermenter.

Fur das Geruchsemissionsgutachten wurde ein Anlagenbetrieb im Ausbauzustand mit drei
Fermentern, drei Garproduktlagern/Flissigdingerlagern und zwei BHKW zu Grunde gelegt
(S. 11 des Geruchemissionsgutachtens). Die Prognose ist bereits fir den maximalen Ausbau
berechnet.

Trifft es zu, dass im Endausbau maximal zwei Fermenter zuséatzlich zu einer geplanten
und moglichen Hofstelle aufgebaut werden.

Im Endausbau sind maximal drei Fermenter geplant. Ein dritter Fermenter stellt eine
Ausbauoption dar, die ausschlie3lich die Verweilzeit der Garsubstrate verlangert, dadurch
kann die Effizienz (Gasausbeute) weiter gesteigert werden. Da die Fermenter 100% gasdicht
sind fuhrt eine VergroBerung des Fermentervolumens der Anlage nicht zu gréReren
Immissionen.

Wie werden Antibiotika in dem Fermenter behandelt und wenn bei dessen Leerung die
Reststoffe auf den Acker gebracht werden, welche Probleme kénnen entstehen?

Antibiotika sind im urspriinglichen Sinne natirlich gebildete, niedermolekulare
Stoffwechselprodukte von Pilzen oder Bakterien, die schon in geringer Konzentration das
Wachstum von anderen Mikroorganismen hemmen oder diese abtéten. Das bedeutet, dass
eine zu hohe Konzentration von Antibiotika den durch Mikroorganismen gesteuerten
Garprozess zum Teil massiv behindern wirde. Es muss deshalb schon allein aus
Anlagenbetreiber-Sicht eine Kontamination des Geflugelkotes durch Antibiotika verhindert
werden.

Der Betreiber wird deshalb seine Lieferanten von sich aus darauf drdngen, den
Antibiotikaeinsatz zu minimieren und ggf. auf andere Lieferanten ausweichen.

Zu diesem Thema gibt es auch eine Untersuchung des 3sterreichischen
Umweltbundesamtes (,ANTIBIOTIKA IN BIOGASANLAGEN, Abbauverhalten und Einfluss
auf die Biogasproduktion®).

Bei den Feldversuchen fuhrte erst die Wirkstoffkonzentration eines Antiobiotikums
(Chlortetracyclin) von 8.000 mg je kg Trockensubstanz zu einer leicht verdnderten
Biodiversitat. Die bei diesen Untersuchungen im Boden gefundenen Antibiotika wiesen bei
Verwendung des Garproduktes als Dunger eine maximale Konzentrationen bis 0,12 mg je kg
Trockensubstanz auf.

Ab welchen Werten ist eine Umweltvertraglichkeitsprifung erforderlich, die bisher
nicht erfolgte.

Nach dem Gesetz uber die Umweltvertraglichkeitsprufung (UVPG) ist ein Vorhaben im
Bereich ,Warmeerzeugung, Bergbau und Energie’' (Anlage 1) UVP-pflichtig bei der Errichtung
und Betrieb einer Anlage zur Erzeugung von Strom, Dampf, Warmwasser, Prozesswarme
oder erhitztem Abgas durch den Einsatz von Brennstoffen in einer Verbrennungseinrichtung
mit einer Feuerungswarmeleistung von mehr als 200 MW. Ab 20 MW muss eine allgemeine
bzw. standortbezoge Vorprifung durchgefihrt werden.

Die Gasproduktion der Biogasanlage Kibitzkulk erreicht bei maximaler Ausbaustufe eine
Dimension bis zu einem Aquivalent in elektrischer Leistung von ca. 1,6 MW. Eine UVP ist bei
diesem Vorhaben also nicht notwendig.

Die in den Verfahren zur FNP-Anderung und B-Plan-Aufstellung nach § 2 Abs. 4 BauGB
enthaltene Umweltprifung, die sich auf die in den Begrindungen enthaltenen
Umweltberichte sowie die Zusatzgutachten stiitzen, erflillen die Voraussetzungen einer UPG
(8 17 UVPG


http://de.wikipedia.org/wiki/Stoffwechselprodukt
http://de.wikipedia.org/wiki/Pilze
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Wird bei einer positiven Beschlussfassung auch die Erweiterung automatisch mit
beschlossen.

Der Bebauungsplan regelt lediglich in Form einer Angebotsplanung die planungsrechtliche
Zulassigkeit einer Biogasanlage an diesem Standort. Insofern lasst der Bebauungsplan auch
spatere Erweiterungen Zu. Die bedirfen  dann  jedoch  der  weiteren
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungen, bei der dann die Vereinbarkeit mit dem
offentlichen Recht gepruft wird.

Kommen die bei Vollzug der 2. Ausbaustufe mit zwei Fermentern dort verwendeten
Pflanzen auch von den betriebseigenen Flachen und die Gille aus der hiesigen
Gegend und nicht von irgendwo her aus einer Massentierhaltung.

Der Flachennutzungsplan und der Bebauungsplan regeln die Grundsatze der Bodennutzung
im Stadtgebiet bzw. im Geltungsbereich. Die wirtschaftlichen Verflechtungen der durch die
Bauleitplanung zugelassenen Betriebe mit deren Rohstoffquellen oder Absatzmarkten sind
nicht Gegenstand der Bauleitplanung.

Die pflanzlichen Inputstoffe kommen aus einem Radius von ca. 6 km um die Anlage. Lokale
Landwirte haben so die Chance, einen Teil des Aufwuchses Ihrer Flachen lokal zu
vermarkten ohne weite Transportwege. Die Rindergtille kommt von Betrieben im Landkreis
Helmstedt oder dem angrenzenden Bordekreis. Der Gefligelmist kommt von
landwirtschaftlichen Betrieben in Niedersachsen und Sachsen-Anhalt.

Alle Inputstoffe stehen auf der Positiviste des EEG. Geplant ist: Maissilage,
Ganzpflanzensilage, Grassilage, Getreidekorn (zusammen ca. 65-70%), Rindergille und
Gefligelmist (zusammen 30-35%).

Die Anlage wurde konservativ geplant und erflllt somit auch die strengeren Auflagen des
EEG 2012. Dadurch dass bewusst nicht nur Maissilage eingesetzt wird sondern auch
Grassilage, Ganzpflanzensilage sowie Gefligelmist, wird bequem die 60%-Grenze
Masseanteil Mais unterschritten.

Es wird Bezug genommen auf die Vorlage Nr. 60/12, in der festgehalten wurde, dass
Uber die Errichtung einer Biogasanlage hinaus an dem Standort auch der Bau rein
landwirtschaftlicher Gebaude erméglicht werden soll. Mit welchem Anlagenumfang
muss hierbei maximal gerechnet werden.

Zurzeit halt der Vorhabentrager Milchvieh. Nach den vorliegenden Planungen ist jedoch
keine Verlagerung dieser Viehhaltung in den Geltungsbereich geplant. Ebenso gibt es keine
Planungen fur die Haltung anderer Tierarten. Die geplanten landwirtschaftlichen Anlagen
dienen ausschlief3lich dem Ackerbau (Lager- und Maschinenhallen).

In der Vorlage wird ausgefiihrt, dass das gewonnene Biogas im Plangebiet tGber einen
Generator sowie in Blockheizkraftwerken an anderen Standorten in elektrische
Energie umgewandelt werden solle, die in das Stromnetz eingespeist wird. Welche
anderen Standorte sind damit gemeint — innerhalb des Kybitzkulks oder innerhalb der
Stadt Helmstedt.

Die Anzahl sowie die Standorte der BHKWSs sind noch nicht festgelegt.
Sie sind nicht Bestandteil der Bauleitplanung zur Biogasanlage.

Was geschieht mit der restlichen Warmeenergie, die von der 1.200 kW Warmeenergie
abzlglich des Eigenbedarfs nicht bendtigt werde.

Gerade um den sinnvollen Einsatz der Warme zu ermdglichen, ist der Einsatz von Satelliten-
BHKW geplant, die in der Nahe der Warmeabnehmer errichtet werden sollen. Am



Anlagenstandort ist deshalb nur die Errichtung eines BHKWs geplant und beantragt. Dieses
besitzt eine elektrische Leistung von 380 kW und eine thermische Leistung von etwa 400-
430 kW. Nur diese 400-430 kW stehen zu Heizzwecken zur Verfugung. Im Winter wird ein
GroRteil dieser Leistung benétigt, um den oder die Fermenter zu heizen. Uberschissige
Warme wird mittels Kiihlern an die Umgebungsluft abgegeben.

Fur den Fall, dass sich in Helmstedt keine Abnehmer fir die Warme finden und keine
Satelliten-BHKWSs errichtet werden, bestehen Uberlegungen, einen zweiten, baugleichen
Motor an der Biogasanlage aufzustellen. Mit der Abwérme dieser beiden Motoren kdnnte
beispielsweise eine Garprodukttrockung und -pelletierung betrieben werden. Die
vorliegenden Immissionsprognosen bericksichtigen bereits diese Variante. Da sie jedoch
nicht angestrebt ist, ist sie nicht Gegenstand des Genehmigungsantrags nach BImSchG.

Womit muss man auf dem Geldnde eigentlich rechnen, wenn diese enorme
Warmemenge Ubrig bleibe.

Das Freiwerden dieser Warmemengen hétte keine nennenswerten Auswirkungen auf dem
Gelande. (Zur Einordnung der GroRenordnung: Am Juliusbad befinden sich momentan noch
Gaskesselanlagen mit einer Gesamtleistung von 1.817 kW)

Warum sind in den Gutachten die maximalen mdéglichen Anlagen lberhaupt
bertcksichtigt worden.

Die Gutachten bilden einen Teil der Abwagungsunterlagen der Bauleitplédne und stellen dazu
die zu erwartenden maximalen Larm- und Geruchseinwirkungen dar. Dabei werden
grundsatzlich eher konservative, also hinsichtlich der Immissionen ungtnstige Annahmen
getroffen, damit die prognostizierten Larm- oder Geruchseinwirkungen auf keinen Fall Giber-
sondern unterschritten werden. Zu den konservativen Annahmen der Gutachten zahlt zum
einen die maximale AnlagengroRe. Hinsichtlich einzelner Emissionsquellen werden die
hoheren Werte gewahlt, wenn aus Messungen eine Spannweite der Ergebnisse vorliegt. Bei
emissionsmindernden Abschirmungen wie der zentralen Halle der BGA werden wiederum
eher geringe Abschirmungswerte angesetzt. Insofern ist damit zu rechnen, dass Gutachten
die Immissionen tendenziell Uberschatzen und somit die geforderte hohe Sicherheit
beziglich des Immissionsschutzes gewéhrleisten.

Was geschieht, wenn Glulle austritt und nicht nur im Oberflachenwasserbereich bleibe,
sondern in den Boden sickere. Gibt es einen Sickerschutz?

Einer Freisetzung von groferen Mengen an Garsubstrat und Reststoffen (Einsturz oder
Bauteilversagen eines Lagerbehalters oder von Rohrleitungen) wird durch eine ausreichend
dimensionierte  Umwallung des Grundstickes begegnet. Eine Ausbreitung Uuber die
Grundstiicksgrenzen hinaus soll dadurch verhindert werden.

Aufgrund der spezifischen Eigenschaften des Garsubstrates kommt es zu keiner starken
Eindringung in den Boden. Das Substrat verstopft die Bodenoberflache und verringert
weiteres Versickern. Im Rahmen der Anlagengenehmigung wird dieser Belang durch die
untere Wasserbehorde geprift. Nach einem derartigen Schadensfall wirden nach
Beurteilung durch die Wasserbehdrde MalBhahmen ergriffen, die schadliche
Né&hrstoffeintrage ins Grundwasser verhindern (ggf. Abtrag der oberen Bodenschicht).

Unmittelbare Auswirkungen auf Grund und Boden sowie Menschen bestehen nicht.



Ist die Storfall-Verordnung bei der Thematik berticksichtigt worden, ganz besonders in
Zusammenhang mit Schwefelwasserstoff.

Entscheidend fir die Anwendung der Stérfall-Verordnung sind zum einen die Einstufung des
Stoffes bzw. der Zubereitung, in diesem Fall Biogas, und zum anderen die maximal
vorhandene Menge.

Biogas ist kein reines Gas. Die Zusammensetzung ist abhangig von den jeweiligen
Substraten, die in der Erzeugung eingesetzt werden. Demzufolge kann es zu Schwankungen
in der Zusammensetzung kommen.

Der Schwefelgehalt in den Substraten und die Prozessfilhrung bestimmen maRgeblich den
Schwefelwasserstoffanteil. Im Bereich der nachwachsenden Rohstoffe (hauptsachlich Mais)
sind vergleichsweise niedrige Schwefelwasserstoffgehalte von 100-200 ppm zu erwarten.
Bei Einsatz von z.B. Schlachtabfallen oder Abfallen aus der Lebensmittelindustrie kénnen
dagegen hohere Gehalte auftreten. Literaturangaben gehen bis zu 2 %. Der Einsatz
derartiger Abfélle ist jedoch nicht beantragt.

Schwefelwasserstoff ist als reines Gas als "Sehr Giftig" gemaf der Richtlinie 67/548/EWG
eingestuft. FUr Zubereitungen kommt die Richtlinie 1999/45/EG zur Anwendung. Anhang Il,
Teil B, Tabelle | A ist fr gasformige Zubereitungen zutreffend.

Ab einem Volumenprozentsatz von 1 % H2S ware die Zubereitung als "Sehr Giftig (T+)"
einzustufen, ab 0,2% aber unterhalb von 1% als "Giftig (T)" und ab 0,02% aber unterhalb
0,2% als Gesundheitsschadlich (Xn).

Bei einer typischen Durchschnittskonzentration von 500 mg/m?3 H2S (entsprechend

0,033 Vol. %), ware das Roh-Biogas als Gesundheitsschadlich einzustufen. Hinsichtlich der
Brennbarkeit ist das Biogas als Hochentziindlich (F+) einzustufen.

Die Storfall-Verordnung Anhang | fihrt hierzu folgende Stoffkategorien und
Mengenschwellen auf:

Nr. Name Mengenschwellen  (kg)
Grundpflichten erweiterten Pflichten
1 Sehr Giftig 5000 20000
2 Giftig 50000 200000
8 Hochentzindlich 10000 50000

Somit ist ersichtlich, dass fir Biogas-Anlagen die StorfallV i.d.R. erst ab einem Inhalt von 10
Tonnen Biogas aufgrund der Einstufung als Hochentziindlich zur Anwendung kommit.

Die Storfallverordnung findet Anwendung, wenn besagte 10 t Biogas Uiberschritten werden.
Auf der Biogasanlage Kybitzkulk ist hingegen nur mit einer maximalen Menge von ca. 2,3 t

Biogas zu rechnen.

Welche Bezeichnung haben die Eingangsstoffe, die in der Biogasanlage verwertet
werden sollen.

Alle Inputstoffe stehen auf der Positivliste des EEG. Geplant sind: Maissilage,
Ganzpflanzensilage, Grassilage, Getreidekorn (zusammen ca. 65-70%), Rindergulle und
Geflugelmist (zusammen 30-35%).



Welche Erfahrungswerte in Sachen Geruchsbelastung liegen vor von vergleichbaren
Biogasanlagen in vergleichbaren Regionen, Lagen, Grélienordnungen?

Die Emissions- und Immissionssituation bei Biogasanlagen sind grundsatzlich von
verschiedenen Faktoren abhangig. So definiert sich das Emissionsverhalten einer derartigen
Anlage vorrangig Uuber die Betreibersorgfalt, aber auch Uber deren spezifische
Besonderheiten (Inputstoffe, Verfahrensablauf, Anlagenausstattung).
Erfahrungsgemal ist davon auszugehen, dass bei einem bestimmungsgeméalen Betrieb der
Anlage, welcher sich beispielsweise Uber folgende Faktoren definiert:

¢ umgehende Beseitigung von Verschmutzungen im Umfeld der Anlage, ggf. Reinigung
der Anlagenkomponenten

e Vermeidung von Fehlern in der Verfahrensfuhrung und dadurch bedingten
Emissionen

e Einsatz einer Notfackel zum Verbrennen von (berschissigem Biogas oder
Installation eines zusatzlichen Not-Verbrennungsmotors

keine erheblichen Geruchsbelastigungen zu erwarten sind. Eine Nullemission bzw. —
immission ist durch eine derartige Anlage jedoch auch nicht zu erwarten. Das bedeutet, dass
es durchaus Zeiten geben wird zu denen die Biogasanlage im Umfeld zu riechen sein wird.

Dazu ein Zitat aus dem Gutachten:

,Hinsichtlich der Geruchsimmissionen sind die TA-Luft und die Geruchsimmissionsrichtlinie
(GIRL) als Bewertungsmalistdbe heranzuziehen. (...) Geruche entstehen dort
[Biogasanlage] z.B. durch die Silage und den Umgang mit weiteren Inputstoffen wie Giille
und Mist. Anhand der maRgeblichen Quellen und vergleichbarer Klimadaten einer regionalen
Wetterstation werden die Immissionen im Umfeld der Anlage ermittelt.” (S. 21)

Was sagen die Gutachten bzw. die Experten aus uber die zu erwartende
Geruchsbelastung der Anlage im Vergleich zur heutigen Situation? Wird die
Geruchsbelastung deutlich steigen, wenig steigen, gleichbleiben oder sogar weniger
werden??

Zitat aus dem Gutachten:

,2ourch die Bebauung und Versiegelung werden die klimarelevanten Bodenfunktionen
ausgesetzt. Entsprechend wird sich das Gelandeklima im Geltungsbereich &andern.
Erhebliche Auswirkungen auf das Klima umgebender Flachen sind dadurch jedoch nicht zu
erwarten.

Durch die geplante Biogasanlage kommt es zu stofflichen Immissionen, die vor allem im
Hinblick auf evtl. Geruchsbelastigungen zu prifen sind. Erhebliche Immissionen von
Nahrstoffen oder Schadstoffen, die benachbarte Flachen Beeintrachtigungen kénnten, sind
nicht zu erwarten.“ (S. 16)

,Die Ergebnisse der Immissionsprognose zeigen, dass an den nachstgelegenen
Wohnnutzungen mit Geruchsstundenhaufigkeiten [von] maximal 1% zu rechnen ist. Damit
wird nicht nur der Richtwert der Geruchsimmissionsrichtlinie (10%) sondern auch das
Irrelevanzkriterium nach dieser Richtlinie (2%) unterschritten, das heil3t, dass die untersuchte
Geruchsquelle am Immissionsort keinen nach der GIRL relevanten Anteil zur
Geruchsbelastung betragt. (...) Auch fir das ehemalige Tagebaugelande, flr das an seiner
westlichen Grenze ein Maximalwert von 7% ermittelt wurde, sind demnach Einschrankungen
einer Folgenutzung als Erholungsgebiet nicht anzunehmen. Schon auf kurze Distanz mindert
sich die Geruchsimmission weiter bis unter das Irrelevanzkriterium.” (S. 21)



Ist die rechtliche Situation um den geplanten Bau der Biogasanlage Kybitzkulk so,
dass es gar nicht mehr méglich ist, den Aufbau der Anlage zu verhindern?

Die Biogasanlage kann erst genehmigt werden, wenn die planungsrechtlichen
Voraussetzungen geschaffen sind. Dies ist derzeit noch nicht der Fall. Es fehlen noch
Beschlusse des Rates bzw. seiner Gremien.

Ist das Vorhaben, rechtlich gesehen, schon so weit, dass die Stadt Helmstedt bei einer
Ablehnung des Vorhabens mit einer Schadensersatzklage seitens des Investors /
Betreibers rechnen misste?

Der Anstol3 eines bauleitplanerischen Verfahrens ist nicht zwangsweise mit einer Garantie
des erfolgreichen  Abschlusses verbunden. Die Stadt rechnet nicht mit
Schadensersatzklagen des Investors, sofern die Biogasanlage nicht genehmigt werden
kann.

Handelt es sich bei der uns vorgestellten Anlage um eine erste Stufe? Ist seitens des
Investors / Betreibers geplant, die Anlage zu erweitern / vergréfRern?

Die in der Blrgerversammlung am 21.03.2012 vorgestellte Anlage entspricht dem ersten
Ausbau mit einem Fermenter und einer Gasproduktionskapazitat fir eine elektrische
Leistung von etwa 800 kW., fur die eine Genehmigung nach dem Immissionsschutzrecht
beim Landkreis Helmstedt beantragt wurde. Die Immissionsgutachten, die auch zum
Abwéagungsmaterial der Bauleitplane gehéren gehen jedoch bereits dariiber hinaus und
berticksichtigen schon die Erweiterung durch einen zweiten Fermenter und insofern auch
den langfristig angestrebten Gesamtumfang der Inputstoffe (Gro3e der Siloplatte, Anzahl der
Transporte). Ein evtl. sinnvoller dritter Fermenter kdnnte in einer weiteren Ausbaustufe zur
Leistungssteigerung durch langere Verweilzeiten errichtet werden, ohne dass dazu die
Menge der Inputstoffe erhoht wirde. Insofern wirden dadurch keine zusatzlichen
Immissionen verursacht.

Fir eine Erweiterung der Anlage muss grundsatzlich ein neuer Antrag mit
immissionsrechtlicher Prifung gestellt werden.

Am Standort der Biogasanlage wurde die Errichtung eines BHKWs mit einer elektrischen
Leistung von 380 kW beantragt. Das Uberschiissige Biogas soll mittels einer Biogasleitung
nach Helmstedt geleitet werden und dort in einem oder zwei Satelliten-BHKWSs genutzt
werden. Dies hat den Vorteil, dass die entstehende Abwarme des Motors sinnvoller genutzt
werden kann. Der genaue Standort steht noch nicht fest. Die Gespréache mit Interessenten
laufen, sind jedoch noch nicht abgeschlossen.

Fir die Errichtung dieses/dieser Satelliten-BHKW sind hochstwahrscheinlich (abhangig vom
Aufstellungsort und den behdrdlichen Anforderungen) gesonderte Genehmigungsverfahren
und Gutachten erforderlich.



Hatte der Investor / Betreiber die Mdglichkeit, wenn er die Genehmigung fir die 1.
Stufe erhalt, die Anlage zu erweitern, ohne dafir eine weitere Genehmigung
beantragen zu mussen?

Siehe vorherige Frage.

Hat der Investor vor, seinen fast gesamten innerstadtischen Betrieb in das
entsprechende Flurstick zu verlagern?

Ein Schwerpunkt des landwirtschaftlichen Betriebes soll zukinftig bei der Biogasanlage
liegen. Dort sind jedoch nur Anlagen fir den Ackerbau vorgesehen (Lager- und
Maschinenhallen). Die Viehhaltung innerhalb der bisherigen Hofstelle wird nicht in den
Geltungsbereich verlagert.

Der Bau landwirtschaftlicher Geb&aude ist im Auf3enbereich nach § 35 BauGB privilegiert.
Insofern ware eine Aussiedlung von landwirtschaftlichen Betriebsteilen auch ohne die
Anderung des FNP und ohne Aufstellung eines Bebauungsplans maglich.

Ist / ware eine Verlagerung des Betriebs nur mdglich, tber den ,,Umweg“
Biogasanlage?

Eine Teilaussiedlung ist nur in Verbindung mit der BGA zu realisieren.

Koénnen Sie ausschlielen, dass aul3er der geplanten und vorgestellten Biogasanlage
noch weitere Vorhaben am o0.g. Standort realisiert werden die ebenfalls
emissionstrachtig sind (z.B. Viehhaltung etc.)?

Der Bebauungsplan eréffnet neben der Moéglichkeit der Errichtung einer Biogasanlage auch
landwirtschaftliche Nutzungen, um dem Vorhabentrager zu ermoglichen, die in der
Innenstadt gelegene Hofstelle in diesen Bereich zu verlagern. Damit ist grundséatzlich auch
Tierhaltung zulassig.

Zurzeit halt der Vorhabentrager Milchvieh. Nach den vorliegenden Planungen ist jedoch
keine Verlagerung dieser Viehhaltung in den Geltungsbereich geplant. Ebenso gibt es keine
Planungen fir die Haltung anderer Tierarten.

Die geplanten landwirtschaftlichen Anlagen dienen ausschlie3lich dem Ackerbau (Lager- und
Maschinenhallen).

Aus diesen Grinden wurde keine Tierhaltung in den Schall- und Geruchsgutachten
betrachtet.

Die Zulassigkeit landwirtschaftlicher Nutzungen im Plangebiet sind in der FNP-Anderung
sowie im Bebauungsplan benannt worden. Im Rahmen des Planverfahrens wurden dagegen
keine Bedenken vorgetragen und auch zum bisherigen Genehmigungsantrag fir die FNP-
Anderung hat der Landkreis diesbeziglich keine Einwande formuliert.



Aus den Unterlagen zum Bau der Biogas Anlage geht hervor, dass Sie nicht nur die
Anlage und Lagerhallen errichten wollen, sondern auch noch Stalle. Genau dazu
folgende Fragen:

Was fur Tiere sollen auf dem Gelande gehalten werden?
Wie viele Tiere sollen dort verweilen?

Sind die Tiere in den Gutachten zur Gerausch- und Geruchsbeldstigung
berticksichtigt worden?

Ist eine Erweiterung der Tierhaltung geplant?

Halt die Genehmigung der Stadt einer erneuten juristischen Prufung unter
diesen neuen Voraussetzungen stand?

Siehe vorherige Frage.

In den vorliegenden Unterlagen ist auRerdem die Rede von zwei Wohnungen fir den
Betriebsfiihrer. Diese Wohnungen sollen nicht an die stadtische Abwasserentsorgung
angeschlossen werden. Es heil3t, hier soll aus wirtschaftlichen Grinden eine
dezentrale Losung geschaffen werden.

Wie genau soll das aussehen?
Wird eine Klargrube angelegt?

Wollen sie das menschliche Schmutzwasser und die Fakalien in der
Biogasanlage entsorgen?

Als dezentrale Losungen fur die Abwasserentsorgung kommen Kleinklaranlagen oder
abflusslose Sammelgruben in Frage. Eine Einleitung der Abwasser in die Biogasanlage ist
nicht zuléssig. Die Regelungen zur Abwasserentsorgung erfolgen nicht durch die kommunale
Bauleitplanung, sondern im Genehmigungsverfahren unter Berlcksichtigung des unmittelbar
geltenden Wasserrechts.

Die grundsatzlich durch den B-Plan erméglichte Wohnnutzung fiir den Betriebsleiter wird
jedoch nach den vorliegenden Planungen nicht realisiert.

Sie errichten eine Biogas Anlage mit Satelliten BHKWs.
Wie viele Satelliten BHKWSs wollen Sie errichten?
Wo werden diese errichtet?
Wer wird dann damit versorgt?
Die Anzahl sowie die Standorte der BHKWs sind noch nicht festgelegt.

Die Verhandlungen mit potentiellen Warmeabnehmern werden noch gefihrt.
Die BHKWs sind nicht Bestandteil der Bauleitplanung zur Biogasanlage.



Fur die Errichtung und den Betrieb der Satelliten-BHKWSs sind voraussichtlich (abhéangig vom
Standort und den Anforderungen der Behorden) gesonderte Antrage, Genehmigungen und
Gutachten erforderlich.

Es handelt sich um ein Biogas BHKW. Im EEG steht, dass die Férderung solcher
Anlagen auler fir den Umweltschutz auch noch die Aufgabe hat, die Regionen in
denen die Anlage errichtet wird zu unterstiitzen. Deshalb frage ich Sie:

Von wo kommen die Einsatzstoffe fur Ihre Biogas Anlage? (Radius in km)
Was wollen Sie genau einsetzen?
Haben Sie die Neuerungen im EEG 2012 gelesen und berlcksichtigt?

Diese besagen, das nur noch max. 60 % der eingesetzten Biomasse Mais sein
darf. Der Rest muss aus anderen Stoffen herbei gefiihrt werden. Wenn Sie nun
den Mais von Ihren eigenen Feldern und den umliegenden Bauern erhalten, von
wem bekommen Sie dann die anderen Stoffe?

Der Flachennutzungsplan und der Bebauungsplan regeln die Grundsatze der Bodennutzung
im Stadtgebiet bzw. im Geltungsbereich. Die wirtschaftlichen Verflechtungen der durch die
Bauleitplanung zugelassenen Betriebe mit deren Rohstoffquellen oder Absatzmarkten sind
nicht Gegenstand der Bauleitplanung.

¢ Die pflanzlichen Inputstoffe kommen aus einem Radius von ca. 6 km um die Anlage.
Lokale Landwirte haben so die Chance, einen Teil des Aufwuchses lhrer Flachen
lokal zu vermarkten ohne weite Transportwege. Die Rindergille kommt von Betrieben
im Landkreis Helmstedt oder dem angrenzenden Boérdekreis. Der Gefligelmist kommt
von landwirtschaftlichen Betrieben in Niedersachsen und Sachsen-Anhalt.

Alle Inputstoffe stehen auf der Positivliste des EEG. Geplant ist: Maissilage,
Ganzpflanzensilage, Grassilage, Getreidekorn (zusammen ca. 65-70%), Rindergllle
und Gefliigelmist (zusammen 30-35%).

e Die Anlage wurde konservativ geplant und erfillt somit auch die strengeren Auflagen
des EEG 2012. Dadurch dass bewusst nicht nur Maissilage eingesetzt wird sondern
auch Grassilage, Ganzpflanzensilage sowie Gefligelmist, wird die 60%-Obergrenze
Masseanteil Mais unterschritten.

Ebenfalls im EEG beschrieben, steht, dass Sie nach einem Jahr 60 % der beim
Prozess zur Verstromung von Biomasse erzeugten Warme nutzen missen.

Wie wollen Sie gewahrleisten, dieses Ziel zu erreichen?
Wer wird die Warme beziehen, aulRer Ihrer Fermenter?

In erster Linie mochte der Investor, dass die anfallende Warme eines BHKW genutzt wird,
um fossile Heizenergie einzusparen. Das Konzept, ein Satelliten-BHKW bei einem grof3en
Warmeabnehmer zu errichten und zu betreiben, erflillt diese Bedingungen. Dadurch werden
Wirkungsgrade von >85-90% erreicht. Wir stehen in intensiven Gesprachen mit
Warmeabnehmern.



Die Anlage steht auf freiem Gelande und ist fir jedermann gut zu erreichen.
Was wird zum Schutz vor Vandalismus + zur Sicherheit getan?
Wird es einen Zaun geben?
Was, wenn die Anlage explodiert?
Gibt es Erfahrungswerte zu solchen Fragen?

Das Risiko des Vandalismusses tragt der Anlagenbetreiber. Das Betriebsgelande wird durch
einen Zaun gesichert und soll videotiberwacht werden.

Eine hypothetische Explosion von brennbaren Gasen hatte voraussichtlich keine
Auswirkungen auf die unmittelbare Umgebung aulRerhalb des Baugrundstiickes, da sich eine
Druckwelle ungehindert tUber die freie Flache ausbreiten kénnte. Die bestehenden Erdwalle
der Eisenbahntrassen wirden eine mogliche Schadensausbreitung zusétzlich behindern.
Auswirkungen auf die nachstgelegene Bebauung (ca. 750 m Entfernung) koénnen
ausgeschlossen werden. Da die brennbaren Gase ausschlie3lich in der Gasphase auftreten,
kann auch eine Schadigung von Grund und Boden ausgeschlossen werden.

Bei einer ungewollten nicht brennenden Methangasfreisetzung, z.B. durch einen technischen
Defekt, treten Explosionsgefahren in der Umgebung auf, die in vergleichbarer Weise bei
jedem Wohngebaude mit Erdgasanschluss ebenfalls auftreten kdnnen. Auf Grund des
grofRen Abstandes zur Wohnbebauung sowie zu Verkehrsanlagen besteht in der Regel keine
akute Gefahr.

Einer Freisetzung von grof3eren Mengen an Garsubstrat und Reststoffen (Einsturz oder
Bauteilversagen eines Lagerbehdlters oder von Rohrleitungen) wird durch eine ausreichend
dimensionierte  Umwallung des Grundstiickes begegnet. Eine Ausbreitung Uber die
Grundstiicksgrenzen hinaus soll dadurch verhindert werden. Unmittelbare Auswirkungen auf
Grund und Boden sowie Menschen bestehen nicht.

Die Biogasanlage wird gemafl der aktuellen Richtlinien zur Betriebssicherheit und zum
Explosionsschutz mit den entsprechenden Sicherheitseinrichtungen ausgestattet. Die
sicherheitsrelevanten Einrichtungen unterliegen bei Gewerbebetrieben, anders als im
privaten Bereich, regelmafigen Prifungen und Wartungen.

Sie schreiben, dass Sie zum Ausgleich der Bodenversiegelung an einer anderen Stelle
(nahe Freibad) einen 16.000 gm grofRen Wald errichten wollen. Was nutzt uns der Wald
am Freibad? Pflanzen Sie doch lieber Bd&ume um das gesamte Gelande. Dann ist auch
das demnéchst entstehende Naherholungsgebiet eventuell nicht so unattraktiv fir
maogliche Investoren.

Der Bebauungsplan sieht Anpflanzungen im Geltungsbereich vor. Weitere Anpflanzungen
am Rande des Gebietes sind durch ein wasserrechtliches Verfahren zur Verlegung des
Grabens festgelegt. Vor allem bietet jedoch die vorhandene Topographie mit dem
bewachsenen Bahndamm ginstige Einbindung in die Landschaft ohne weite



Sichtbeziehungen auf die geplante Anlage. Diese Anpflanzungen sind jedoch nicht als
Ausgleichsmaflinahme zu werten.

Im vorliegenden B-Plan wurde mit einer Grundflachenzahl von 0,8 eine hohe stadtebauliche
Ausnutzung festgesetzt. Dadurch soll eine effiziente Ausnutzung der festgesetzten Bauflache
ermdglicht und der Bedarf an Bauflache insgesamt auf das notwendige Mal3 beschréankt
werden.

Der notwendige Ausgleich der nicht vermeidbaren erheblichen Beeintrachtigungen wird mit
Hilfe der Arbeitshilfe ,Naturschutzfachliche Hinweise zur Anwendung der Eingriffsregelung in
der Bauleitplanung“ schutzgutbezogen bestimmt.

Als Beeintrdchtigung des Bodens ist die vollstandige Ausnutzung der festgesetzten
Grundflachenzahl und damit die Bebauung, Versiegelung oder Befestigung von 80% der
Bauflache anzunehmen. Nach dem Bilanzierungsansatz ist fir diese Flache eine
Kompensation im Verhaltnis 1:0,5 zu leisten.

Bei einer Bauflache von 40.700 m2 liegt das Hochstmal® an versiegelter Flache bei 32.560
m2. Demnach ist eine Kompensationsflache von 16.280 m? zu leisten.

Bereits bei einer rein rechnerischen Betrachtung des Sachverhalts ergibt sich, dass die
geforderte Kompensationsflache nicht auf der Restflache des Baugrundstiicks geleistet
werden kann. Um alle Richtlinien zu erfiillen, muss die Ausgleichsflache zwangsweise
woanders liegen.

Ziel einer Kompensationsflache muss es sein, einen qualitativ hochwertigen Ersatz fir eine
Beeintrachtigung zu leisten. Die projektierte Flache zwischen Lappwald und Campingplatz im
nordlichen Stadtgebiet (,Walbecker Winkel“) erflllt diese qualitativen Kriterien.

Statt einer forstwirtschaftlich ausgerichteten Aufforstung mit Pappeln wird ein naturnaher
Eichen-Hainbuchen-Mischwald entwickelt und, dem vorgelagert, ein breiter Krautsaum
angelegt. Damit gehen eine erhebliche Wertsteigerung des Bodens und eine deutliche
Zunahme der Artenvielfalt und Lebensgemeinschaften einher.

Im Gegensatz dazu ist fir die Biogasanlage bewusst eine stark durch Verkehrs- und
Hochspannungstrassen vorbelastete Flache mit optimierten Verkehrsbeziigen gewahit
worden. Dartber hinaus sind die baulichen Anlagen im Geltungsbereich vom Lappwaldsee
und seinen Uferzonen aus nicht zu sehen.

Im EEG steht, dass die Garreste 150 Tage in einem daflir vorgesehenen Behélter ruhen
mussen, damit die entweichenden Gase ganzlich entwichen sind und nicht die Umwelt
belasten.

Wer kontrolliert, dass Sie das einhalten?
Ab wann gelten die 150 Tage? Vom ersten Liter an oder wenn der Tank voll ist?

Bei der GroRRe der Anlage missten doch erheblich viele Garreste anfallen. Wie
viele solcher Tanks werden Sie bauen, damit lhre Anlage ganzjahrig laufen
kann?



Wo und wann im Jahr sollen die Garreste/Dunger ausgebracht werden?

a) Dieser Forderung wurde Rechnung getragen. Die Einhaltung der Forderungen des EEG
wird jahrlich durch unabhéangige Umweltgutachter gepruft. Diese Prifung ist Voraussetzung
des Vergutungsanspruchs nach EEG fiir den produzierten Strom.

b+c+d) Die Garreste fallen wahrend des Betriecbes der Anlage kontinuierlich an. Die
Lagerkapazitaten fir unseparierte Garreste betragen 257 Tage. Im Falle einer geplanten
Separierung (Fest-/Flussigtrennung) kann sich die Lagerkapazitaten auf 362 Tage erhdhen.

Die Garreste sind ein sehr guter Pflanzendinger und werden als N&ahrstoffricklieferung auf
die Felder im Umkreis von ca. 6 km verbracht. Die Ausbringmonate sind in der Regel
Marz/April sowie August/September.

Wie Sie sagten sind in lhre Untersuchungen richtigerweise ausschlieBlich die
Auswirkungen der geplanten Biogasanlage eingeflossen.

Sollte der Investor auch Viehhaltung am Kybitzkulk betreiben wollen und wiirde man
eine Prognose flr die Ausbringung der Garrlckstande in die Untersuchung mit
einbeziehen, kdnnte es dann sein das die Geruchsbeldstigung ansteigt?

Das Ausbringen von Garresten, das Ausstreuen von Mist oder mineralischem Dinger (alles
Dungung von Pflanzen) liegt heute schon im Rahmen guter fachlicher Praxis in der
Entscheidung des Landwirts fur welche Art von DlUngung er sich entscheidet. Auswirkungen
der Diingung sind unabhéngig von dem Betrieb der Biogasanlage und gelten als allgemein
hinzunehmende Vorbelastung, die bei Immissionsbeurteilungen grundsatzlich nicht
bertcksichtigt werden.

Tatséachlich reduzieren sich die Immissionen beim Ausbringen von Wirtschaftsdiinger, wenn
dieser vorher in einer Biogasanlage energetisch genutzt wurde.

Sollte so ein Gutachten (vorausgesetzt die bzw. der obere Fall tritt ein) aussagen das
sich die Werte erhéhen und dadurch auch am Ostufer des Sees die Werte > 10%
einstellen, ware dann rechtlich eine Nutzung zu Wohnzwecken (Ferienhduschen,
Camping) Uberhaupt noch moglich, wenn die Werte Uber der Zumutbarkeit fir Wohn-
u. Mischgebiete liegen?

Auf Grund der Entfernung des Grundstlickes, auf dem die Biogasanlage errichtet werden
soll, und dem Ostufer sind Immissionswerte von mehr als 10 % ausgeschlossen.

Den Biurgern ist doch egal, ob nach BiImschG nur die direkten Auswirkungen, z.B. Ge-
ruchsemission der Anlage untersucht werden missen und nicht das Ausbringen der
Garruckstande, oder evtl. noch spatere Viehhaltung etc. Uns interessiert die Summe
der Auswirkungen, die wir nachher auszuhalten haben.

Wann liegt ein — unabhangiges- Geruchsgutachten vor, dass auf Basis dieser
Gesamtsituation basiert? Wurde ein solches Gutachten schon in Auftrag gegeben?



Garruckstande sind deutlich geruchsarmer als gewohnliche Gille, Silage etc. Das
Aufbringen der Garrickstande stellt also im Vergleich zu einer konventionellen Dingung, die
auf den umliegenden Feldern auf jeden Fall stattfinden wirde, eine Geruchsminderung dar.
Die Geruchsemission der Anlage liegt laut Gutachten deutlich unter den zulassigen
Obergrenzen und fir eine zuséatzliche Viehhaltung musste ohnehin ein neues Gutachten
erstellt werden. Die Gesamtsituation wird vom aktuellen Gutachten demnach umfanglich
bewertet.

Wer zeichnet fur die Erstellung eines solchen Gutachtens verantwortlich? Ist das die
Stadt HE oder der Landkreis HE?

Fir die Bauleitplanverfahren, die von der Stadt Helmstedt durchgefiihrt werden, waren die
Erstellung eines Geruchsgutachtens und eines Schallgutachtens erforderlich. Unabhangig
davon hat der Landkreis als Genehmigungsbehorde zusatzlich ein aktualisierendes
Geruchsgutachten fur den Genehmigungsantrag gefordert.

Bei der maximalen Anlagengrof3e (3 Fermenter) sollen ca. 7.000 t Mais, ca. 3.000 t
Gllle, sowie ca. 2.500 t Htk/a verarbeitet werden. Nach unseren Informationen hat man
einen Maisertrag von 50 t/ha. Das Gesamtgebiet im Umfeld der Anlage betréagt ca. 70
ha (Flachen Fa. Dieckmann). Nach unserer Rechnung durfte sich der Maisertrag um
die 3.500 t/a bewegen. Des Weiteren ist es in landwirtschaftlicher Praxis Ublich,
gewisse Fruchtfolgen einzuhalten. Das wirde bedeuten, dass man Mais auf dieselbe
Flache nur alle drei Jahre anbaut. Das wiirde bedeuten, dass im Durchschnitt ca. 1.200
t/a von Dieckmann selbst und der Rest, ca. 5.800 t fremd angeliefert werden mussen.
Da Mais ein spezifisches Gewicht von ca. 0,6t/m® hat kann man es sicherlich mit
Grof3containern etc. fahren. Legt man dann eine Lieferung mit 25 t zu Grunde, wére
man rechnerisch bei 232 Anlieferungen/a. Das wéare eine Best- case Betrachtung. Bei
einer Worst- case Betrachtung kénnten sich die Anlieferungen mehr als verdoppeln
(Anlieferung per Traktor, bzw. kleineren Transporteinheiten). Nach Aussage von Herrn
Dieckmann soll der Anlieferungsverkehr grofBtenteils durch die Feldmark geleitet
werden.

Wie soll das funktionieren?

Das Anbaugebiet fir die pflanzlichen Inputstoffe erstreckt sich auf die rot-umrandeten
Gebiete (Google Earth Ausschnitt).
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Fur die Bewirtschaftung des heutigen landwirtschaftlichen Betriebes mit den Flachen um
Helmstedt und der Hofstelle ist ein Gesamtverkehrsaufkommen von 1.108 Fahrten per anno
erforderlich.

IST Verkehrs Aufkommen zur Ernte, Stroh- und Mistkette , Milchwagen- Fahrten je Tag
90,00 WW:-Ernte: 10 Tage
80,00 WG-Ernte: 3 Tag
70.00 --Riiben-Ernte: 5 Tage/Monat
60.00 --Stroh-Ernte Juli: 5 Tage
5000 --Stroh-Ernte August: 15 Tage
40,00 Mist- '
30.00 - Milchwagen: 0,50 Fahrten/Tag
20'00 Gesamtfahrten per anno: 1.108
10,00
0,00 T T T T T T I T l T T T T 1
2 > v Q S S N S & & e ¢
R R N A O
K v x& oF K by
Q/Q $0 QQ/
B Mist Stroh H Riben m Wintergerste B Weinterweizen = Milchwagen

Die Bewirtschaftung der Biogasanlage im Endausbau ist durch eine moderne
Transportlogistik geplant. Die Transporte sollen Gber LKWs erfolgen.




Beispielhafte Verkersbilanz der Biogasanlage Dieckmann - Fahrten je Tag

(Gesamtverkehr)
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Durch die betriebliche Weiterentwicklung um die Biogasanlage, sowie die begonnene
Umstrukturierung des innstadtischen Standortes werden in Zukunft 815 Fahrten in die Stadt
weniger erfolgen. Dies umfasst die Stroh-Mist-Kette, den Milchwagen und die Beerntung von
Flachen, die fur Energiepflanzen bendtigt werden.

In dem vom Investor beauftragten Gutachten wird im westlichen Bereich des
Tagebaus von einer Geruchsbeldstigung von bis zu 11% ausgegangen. Die
Grenzwerte fir Wohngebiete liegen bei einer Zumutbarkeit von 10%. Da zu erwarten
ist, dass es nicht bei der Errichtung einer Biogasanlage bleibt, sondern evtl. noch
Viehhaltung etc. dazu kommt, stellt sich die Frage ob die 11% sich weiter ausbreiten,
oder aber gar ansteigen kdnnten?

Das aktuelle Geruchsgutachten besagt, dass es am westlichen Rand des Tagesbaus nur bis
Zu 7% der Jahresstunden zu Geruchsbelastigungen kommen kann. Schon eine kurze
Distanz weiter fallt diese Geruchsbelastung unter das so genannte Irrelevanzkriterium von
2% der Jahresstunden. Von einer Uberschreitung der 10%-Marke ist auch bei einer evtl.
Viehhaltung nicht auszugehen. Darliber hinaus sind bei zuséatzlicher Viehhaltung neue
Gutachten in Auftrag zu geben.

Ware eine wohnliche Nutzung durch z.B. Camping, ggf. Ferienhauschen etc.
genehmigungsrechtlich dberhaupt noch madglich, wenn irgendwann die worst- case
Bedingungen vorherrschen?

Laut den Gutachten werden keine Richtwerte Uberschritten. Genehmigungsrechtliche
Bedenken gibt es daher nicht.



Auf dem Flurstiick wurden bereits einige Mal3Bnahmen eingeleitet / durchgefuhrt. So ist
die vorgesehene Verlegung des Grabens bereits so gut wie erledigt. Es fehlen noch
ein paar Spatenstiche, um das Wasser laufen zu lassen. Das sind wahrscheinlich die
Schaufeln, welche die Mainahme rechtlich i.O. gestalten.

Lag die Genehmigung fir diese Malinahme vor?

Ja, eine Genehmigung fur das Umverlegen des Grabens liegt vor.

Desweiteren ist auch offensichtlich der Abwasseranschluf? bereits fertiggestellt; denn
ein entsprechendes Rohr ragt aus dem Acker hervor.

Lag die Genehmigung fur diese Mal3nahme vor?

Es ist kein Abwasseranschluss und auch nirgendwo angeschlossen. Im Rahmen des
Genehmigungsverfahrens war ein Versuch erforderlich. Das Rohrstiick (Lange: 1m) ist
Bestandteil dieses Versuchs.

Das ,,neue” Geruchsgutachten wurde ohne jeden Hinweis auf Verdnderung an die
Wand projiziert wurde. Nur wenige, wenn Uberhaupt, hatten das alte Gutachten im
Kopf. Die Aussagen nach den Ursachen der besseren Daten waren vollig
unzureichend, denn die Anlage war schon immer parallel zur Bahnlinie angeordnet.
Wir haben die Bitte, diesen Punkt nochmal eindeutig und unmissverstandlich zu
beantworten.

Im Rahmen des Bauantrages wurden intensive Gespréche mit einer Vielzahl von Behérden
gefuhrt. Um verschiedenen gesetzlichen Anderungen nach dem neuen EEG 2012 zu
entsprechen, wurde die Aufstellung der Behélter geédndert sowie eine Halle mit
Zentralfunktion  hinzugenommen. Diese Neuplanung war Anlass ein  neues
Geruchsgutachten dem aktuellen Planungsstand anzupassen.

Die wesentlichste Anderung ist der Bau der Halle, die das zentrale Element der
Biogasanlage sein soll. In der Halle werden untergebracht: Leitwarte, SozialrAume,
Materiallager, Feststoffeintrag und Flissigeintrag. Dartiber hinaus werden der "just-in-Time"
angelieferte Gefligelmist zwischengelagert. Die separierten Garreste werden ebenfalls in der
Halle kurzfristig gelagert.

Im ersten Gutachten war nur ein Technikhaus fur die Leitwarte etc. vorgesehen; der Fest-
und Flissigeintrag sowie die Zwischenlagerung von Gefliigelmist sollte unter freiem Himmel
stattfinden.

Auf Grund der Anregungen und Bedenken aus der Bevolkerung zur Geruchsproblematik, hat
man sich dafur entschieden die deutlich teurere Halle zu bauen. Die Halle verringert die
Geruchsimmissionen um wenigstens 50%. Hierdurch ist die Reduzierung der
Geruchsstundenhaufigkeit hauptsachlich zu erklaren.



Warum werden bei solchen wichtigen Entscheidungen nicht einmal die Birger, die
Steuerzahler, die kunftigen Nutzer des Naherholungsgebietes oder wenigstens die
direkt betroffenen Anwohner lhrer Stadt befragt, bevor vielleicht das ,,Kind in den
Brunnen“ gefallen ist?

Selbstverstandlich ist die Meinung der Burger bei derart wichtigen Entscheidungen gefragt.
Das Baugesetzbuch sieht sogar ausdriicklich vor, dass die Offentlichkeit Uber die
bauleitplanerischen Verfahren friihzeitig informiert wird und den Burgern eine Mdglichkeit zur
Stellungnahme gegeben wird [§ 3 (1) und § 3 (2) BauGB].

Im Rahmen der Bekanntmachung der 56. Anderung des Flachennutzungsplanes und der
Aufstellung des Bebauungsplanes M 338 ,Biogasanlage Kybitzkulk® fand am 19.05.2011 um
16.30 Uhr im Rathaus (Ratssitzungssaal) gemall § 3 (1) BauGB die frihzeitige
Offentlichkeitsbeteiligung statt. Obwohl die Veranstaltung in der Ublichen Weise der
Offentlichkeit bekanntgemacht wurde (Anzeige im Helmstedter Sonntag vom 15.05.2011),
sind keine Burger erschienen, um sich zu &uf3ern und ggf. Probleme zu erortern.

Die offentliche Auslegung der Planunterlagen gemal® § 3 (2) BauGB fand vom 21.10.2011
bis 21.11.2011 im Rathaus der Stadt Helmstedt statt. Auch hierbei hat es keine
Anmerkungen, Bedenken oder Widerspriiche seitens der Blrger gegeben.

Alle bisherigen Sitzungen des Bauausschusses und des Rates zu diesem Thema waren und
sind offentlich. Die Tagesordnung wird oOffentlich bekannt gemacht, die Vorlagen sind im
Internet 6ffentlich zuganglich.

Von einem Ubergehen des Blrgerinteresses kann also keinesfalls gesprochen werden.



Wie kann es durch ein einfaches Drehen der Biogasanlage zu einer derartigen
Verringerung der Geruchsbelastung - laut dem neuerlichen Gutachten — um die Halfte
bzw. ein Drittel?

Zur Vorbereitung des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsantrages wurden intensive
Gesprache mit den einzelnen Behorden gefihrt. Um verschiedenen gesetzlichen
Anderungen nach dem neuen EEG 2012 zu entsprechen, wurde die Aufstellung der Behélter
geandert sowie eine Halle mit Zentralfunktion hinzugenommen. Diese Neuplanung war
Anlass ein neues Geruchsgutachten dem aktuellen Planungsstand anzupassen.

Die wesentlichste Anderung ist der Bau der Halle, die das zentrale Element der
Biogasanlage sein soll. In der Halle werden untergebracht: Leitwarte, Sozialraume,
Materiallager, Feststoffeintrag und Flussigeintrag. Dartiber hinaus wird der "just-in-Time"
angelieferte Geflugelmist zwischengelagert. Die separierten Garreste werden ebenfalls in der
Halle kurzfristig gelagert.

Im ersten Gutachten war nur ein Technikhaus fir die Leitwarte etc. vorgesehen; der Fest-
und Flassigeintrag sowie die Zwischenlagerung von Gefliigelmist sollte unter freiem Himmel
stattfinden.

Auf Grund der Anregungen und Bedenken aus der Bevolkerung zur Geruchsproblematik hat
man sich daflr entschieden, die deutlich teurere Halle zu bauen. Die Halle verringert die
Geruchsimmissionen um wenigstens 50%. Hierdurch ist die Reduzierung der
Geruchsstundenhaufigkeit hauptsachlich zu erklaren.

Wenn dies, und das unterstellen wir, wissenschaftlich tatsachlich nachweisbar ist, wie
wilrde sich dann eine Verlegung der Biogasanlage um z.B. 200 bis 500m in Richtung
Elz, d.h. weg von der Wohnbebauung Helmstedts, auswirken? Mdglicherweise wirde
eine solch geringfligige Verlegung dann auch erhebliche - positive - Auswirkungen fir
die Anwohner haben? Mdglicherweise ware eine solch geringflgige Verlegung aber
auch fur den Investor noch verhaltnismaRig, fur die besorgten Birgerinnen und
Burger jedoch ein grof3es politisches Signal?

Wie aus obiger Antwort zu ersehen, resultiert die enorme Abnahme der Geruchsemission
nicht aus der Drehung der Anlage sondern aus der Errichtung einer Halle, die
geruchsintensive Standorte und Vorgange aufnehmen soll.

Es ist, auch wenn der Investor dies nicht laut gesagt hat, kein Geheimnis, dass er eine
Erweiterung der Anlage plant. Immerhin hat die im Schitzenhaus versammelte
Burgerschaft immer nur einen Fermenter gesehen, auf dem auch in der Stadt
bekannten Plan sind allerdings drei zu sehen. Wenn also eine Erweiterung geplant ist,
wie verhalt es sich dann mit der Belastigung durch Geruch und Larm? Bleibt diese
gleich oder steigt sie im gleichen Verhdltnis an, wie die Anlage erweitert wird? Dies
wirde dann mdglicherweise zu einer relevanten Belastigung der Anwohner und des
Lappwaldsees fihren.

Fur das Geruchsemissionsgutachten wurde ein Anlagenbetrieb im Ausbauzustand mit drei
Fermentern, drei Garproduktlagern/Flissigdiingerlagern und zwei BHKW zu Grunde gelegt



(S. 11 des Geruchemissionsgutachtens). Die Prognose ist also bereits fiir den maximalen
Ausbau berechnet.

Sofern eine Erhéhung der Belastigung durch die Anlage zu beflirchten ist, wére es
dann nicht fur alle Seiten (Investor, Stadt und Anwohner) sinnvoller, die Anlage gleich
500 m weiter weg zu bauen (s. Frage 2.). Es steht namlich zu beflirchten, dass eine
Erweiterung der einmal bestehenden Anlage dann nicht so einfach zu verhindern ist
wie eine jetzige, wenn auch nur geringfligige Verlegung.

Siehe vorherige Frage.

Die Geruchsemissionsprognose ist bereits auf die maximale Ausbaustufe ausgerichtet. Eine
Erhéhung der Belastigung ist daher nicht zu erwarten.

Auch wenn nach der derzeitigen Planung die touristischen Hauptattraktionen am
Ostufer des Lappwaldsees angesiedelt werden sollen, wieso erschwert man sich
bereits jetzt eine erweiterte touristische Nutzung am Westufer des Sees, sollte diese
mittelfristig einmal sinnvoll sein?

Wahrnehmbare Geruchsbelastigung wird es maximal am nord-westlichen Rand des
Tagebaugelandes geben. Der Uiberwiegende Teil selbst der Westseite wird nicht beeinflusst.
Die Geruchsimmissionen stehen einer touristischen Nutzung am Westufer des Sees nicht
entgegen. Nach dem Masterplan fir die kinftige Nutzung des Sees werden die intensiven
touristischen Nutzungen auf der Ostseite enstehen.

Ware es nicht sinnvoll, die Auswirkungen der jetzt geplanten und dann zu
erweiternden Anlage auf die touristische Entwicklung des Lappwaldsees einmal von
einem externen Experten prufen zu lassen?

Siehe vorherige Frage. Es ist mit keinen Auswirkungen zu rechnen.

War bei der Ratsentscheidung im Dezember 2011 bekannt, dass bereits eine weitere
Biogasanlage ebenfalls in unmittelbarer Nahe des Lappwaldsees in
Biddenstedt/Offleben entstehen wird?

Zum Zeitpunkt der Ratsentscheidung im Dezember 2011 war der Stand der Bauleitplanung
zur Errichtung einer Bioerdgasanlage in Biiddenstedt/ Offleben nicht bekannt.

Wie wird die Moglichkeit, ,,geeignetere” Standorte fiir die Biogasanlage in Helmstedt
zu finden (auch durch Tausch oder Ankauf von in Frage kommenden Ackerflachen)
von der Verwaltung, dem Rat und dem Investor gesehen bzw. verfolgt? Wie ist hierzu
der aktuelle Sachstand?



Ein absolut ,konfliktfreier” Alternativstandort existiert nach aktuellem Sachstand nicht. Im
Rahmen der FNP-Anderung wurden die Griinde der Standortwahl ausfiihrlich dargelegt und
durch die entsprechenden Emissionsgutachten bestatigt.

In der Begrindung heil3t es an dieser Stelle (S. 8 ff.):

.Fur die geplante Biogasanlage [...] ist ein Standort mit kurzen Wegen zu den
landwirtschaftlichen Produktionsflachen zu bestimmen. Aufgrund der Verkehre zwischen
Anbauflachen und Hofstelle/Biogasanlage fir die Feldarbeiten, den Transport der
Feldfriichte sowie den Transport des Wirtschaftsdiingers auf die Felder, bedeuten kurze
Wege sowohl betriebswirtschaftliche Vorteile wie auch geringere Umweltbelastungen
aufgrund des Energieverbrauchs und der Verkehrsimmissionen. Der betroffene
landwirtschaftliche Betrieb hat den Schwerpunkt seiner Anbauflachen im Bereich zwischen
dem Stadtgebiet und dem Elz, so dass die Verkehre zwischen diesen Anbauflachen und
dem geplanten Standort ausschliellich in der Feldflur stattfinden. [...] Fir den geplanten
Standort spricht weiterhin, dass der betroffene Raum durch verschiedene Vorbelastungen
bereits stark ,technisch‘ vorgepragt und durch Immissionen belastet ist.*

Besteht die Gefahr, dass bei einem Ungliicksfall das Grundwasser sowie der
angrenzende Lappwaldsee verunreinigt wird und welche Vorkehrungen werden
getroffen?

Einer Freisetzung von groReren Mengen an Garsubstrat und Reststoffen (Einsturz oder
Bauteilversagen eines Lagerbehélters oder von Rohrleitungen) wird durch eine ausreichend
dimensionierte Umwallung des Grundstiickes begegnet. Eine Ausbreitung tiber die
Grundstiicksgrenzen hinaus soll dadurch verhindert werden. Unmittelbare Auswirkungen auf
Grund und Boden sowie Menschen bestehen nicht.



Dass die Anlage in der ersten Planung nicht die endgultige Ausbaustufe darstellt,
unterstelle ich einmal - Ziel jeder Unternehmung ist Wachstum!

Ist ein Szenario durchgeplant und begutachtet worden, wenn die Anlage um den
Faktor X erweitert werden wirde?

Die in der Blrgerversammlung am 21.03.2012 vorgestellte Anlage entspricht dem ersten
Ausbau mit einem Fermenter und einer Gasproduktionskapazitat fir eine elektrische
Leistung von etwa 800 kW., fir die eine Genehmigung nach dem Immissionsschutzrecht
beim Landkreis Helmstedt beantragt wurde.

Die Immissionsgutachten, die auch zum Abwagungsmaterial der Bauleitplane gehoren
gehen jedoch bereits dartiber hinaus und berticksichtigen schon die Erweiterung durch einen
zweiten Fermenter und insofern auch den langfristig angestrebten Gesamtumfang der
Inputstoffe (GroRe der Siloplatte, Anzahl der Transporte). Ein evtl. sinnvoller dritter
Fermenter konnte in einer weiteren Ausbaustufe zur Leistungssteigerung durch langere
Verweilzeiten errichtet werden, ohne dass dazu die Menge der Inputstoffe erhéht wirde.
Insofern wirden dadurch keine zuséatzlichen Immissionen verursacht.

Fur eine Erweiterung der Anlage muss grundsatzlich ein neuer immissionsrechtlicher Antrag
gestellt werden.

Gibt es keine ahnlichen Grundstlicke im Besitz des Investors, die weiter entfernt von
Wohngebieten liegen?

Ein ,konfliktfreier* Alternativstandort existiert nicht. Im Rahmen der FNP-Anderung wurden
die Grinde der Standortwahl dargelegt.

In der Begriindung heil3t es an dieser Stelle (S. 8 ff.):

,FUr die geplante Biogasanlage [...] ist ein Standort mit kurzen Wegen zu den
landwirtschaftlichen Produktionsflachen zu bestimmen. Aufgrund der Verkehre zwischen
Anbauflachen und Hofstelle/Biogasanlage fur die Feldarbeiten, den Transport der
Feldfrichte sowie den Transport des Wirtschaftsdiingers auf die Felder, bedeuten kurze
Wege sowohl betriebswirtschaftliche Vorteile wie auch geringere Umweltbelastungen
aufgrund des Energieverbrauchs und der Verkehrsimmissionen. Der betroffene
landwirtschaftliche Betrieb hat den Schwerpunkt seiner Anbauflachen im Bereich zwischen
dem Stadtgebiet und dem Elz, so dass die Verkehre zwischen diesen Anbauflachen und
dem geplanten Standort ausschlielich in der Feldflur stattfinden. [...] Fir den geplanten
Standort spricht weiterhin, dass der betroffene Raum durch verschiedene Vorbelastungen
bereits stark ,technisch‘ vorgepragt und durch Immissionen belastet ist.”

Bisher wurden vorwiegend die Planung, das Feststellungsverfahren, die Anlagenart
und die Gutachten besprochen. Wenig bzw. nichts wurde Uber die Nutzung der
entstehenden Elektro- und Wéarmenergie gesagt. Das Angebot des Investors an die
Stadt zur Versorgung neben seinem Eigenbedarf besteht.



Welche Gebaude, Anlagen oder Institutionen in der Stadt wéaren denn pradestiniert
dafur?

Am Standort der Biogasanlage wurde die Errichtung eines BHKWs mit einer elektrischen
Leistung von 380 kW beantragt. Das Uberschussige Biogas soll mittels einer Biogasleitung
nach Helmstedt geleitet werden und dort in einem oder zwei Satelliten-BHKWs genutzt
werden. Dies hat den Vorteil, dass die entstehende Abwarme des Motors sinnvoller genutzt
werden kann. Der genaue Standort steht noch nicht fest. Die Gesprache mit Interessenten
laufen, sind jedoch noch nicht abgeschlossen.

Nach aktuellem Stand kommen jedoch weder das Juliusbad noch die stadtische Klaranlage
als Abnehmer fur die Biogasanlage in Frage.

Wer baut die Infrastruktur von der Anlage bis zu den potentiellen Abnehmern ?
Wer errichtet die einzelnen BHKW's?

Im Rahmen der FNP-Anderung und der Aufstellung des Bebauungsplans ist nur
grundsatzlich Bezug auf das Warmekonzept durch Satelliten-BHKW genommen worden. Die
Bauleitplane regeln nur die Bebauung im Geltungsbereich. Die weitere Verwertung des
Rohgases an anderen Standorten wird vom Vorhabentrager separat geplant. Die Standorte
stehen noch nicht fest. Die BHKW und die notwendige Infrastruktur werden voraussichtlich
durch den Biogasanlagenbetreiber errichtet.

Ist man im Stadtrat schon mal auf die Idee gekommen, grine Energie und
Tourismusentwicklung (Lappwaldsee) synergetisch miteinander zu verbinden ? Z.B.
kdnnten die geplanten touristischen Anlagen mit Energie versorgt werden - die lagen
dann ganz in der Nahe. Und Sie kdnnten ein solches "Kombikonzept" tberregional
werbetechnisch vermarkten !

Die Planungen rund um den Lappwaldsee sollen auch unter modernen energietischen
Gesichtspunkten erfolgen. Die bisherigen Planungen werden unter diesen Gesichtspunkten
modifiziert.



Wie kann es durch ein einfaches Drehen der Biogasanlage zu einer derartigen
Verringerung der Geruchsbelastung - laut dem neuerlichen Gutachten — um die Halfte
bzw. ein Drittel kommen?

Zur Vorbereitung des immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsantrages wurden intensive
Gesprache mit den einzelnen Behorden gefihrt. Um verschiedenen gesetzlichen
Anderungen nach dem neuen EEG 2012 zu entsprechen, wurde die Aufstellung der Behélter
geandert sowie eine Halle mit Zentralfunktion hinzugenommen. Diese Neuplanung war
Anlass ein neues Geruchsgutachten dem aktuellen Planungsstand anzupassen.

Die wesentlichste Anderung ist der Bau der Halle, die das zentrale Element der
Biogasanlage sein soll. In der Halle werden untergebracht: Leitwarte, Sozialraume,
Materiallager, Feststoffeintrag und Flussigeintrag. Dartiber hinaus wird der "just-in-Time"
angelieferte Geflugelmist zwischengelagert. Die separierten Garreste werden ebenfalls in der
Halle kurzfristig gelagert.

Im ersten Gutachten war nur ein Technikhaus fir die Leitwarte etc. vorgesehen; der Fest-
und Flassigeintrag sowie die Zwischenlagerung von Gefliigelmist sollte unter freiem Himmel
stattfinden.

Auf Grund der Anregungen und Bedenken aus der Bevolkerung zur Geruchsproblematik hat
man sich daflr entschieden, die deutlich teurere Halle zu bauen. Die Halle verringert die
Geruchsimmissionen um wenigstens 50%. Hierdurch ist die Reduzierung der
Geruchsstundenhaufigkeit hauptsachlich zu erklaren.

Wenn dies, und das unterstellen wir, wissenschaftlich tatsachlich nachweisbar ist, wie
wilrde sich dann eine Verlegung der Biogasanlage um z.B. 200 bis 500m in Richtung
Elz, d.h. weg von der Wohnbebauung Helmstedts, auswirken? Mdglicherweise wirde
eine solch geringfligige Verlegung dann auch erhebliche - positive - Auswirkungen fir
die Anwohner haben? Mdglicherweise ware eine solch geringflgige Verlegung aber
auch fur den Investor noch verhaltnismaRig, fur die besorgten Birgerinnen und
Burger jedoch ein grof3es politisches Signal?

Wie aus obiger Antwort zu ersehen, resultiert die enorme Abnahme der Geruchsemission
nicht aus der Drehung der Anlage sondern aus der Errichtung einer Halle, die
geruchsintensive Standorte und Vorgange aufnehmen soll.

Es ist kein Geheimnis, dass der Investor eine Erweiterung der Anlage plant. Immerhin
hat die im Schitzenhaus versammelte Blirgerschaft immer nur einen Fermenter
gesehen, auf dem auch in der Stadt bekannten Plan sind allerdings drei zu sehen.
Wenn also eine Erweiterung geplant ist, wie verhlt es sich dann mit der Belastigung
durch Geruch und La&rm? Bleibt diese gleich oder steigt sie im gleichen Verhaltnis an,
wie die Anlage erweitert wird? Dies wirde dann moglicherweise zu einer relevanten
Belastigung der Anwohner und des Lappwaldsees fuhren.

Fur das Geruchsemissionsgutachten wurde ein Anlagenbetrieb im Ausbauzustand mit drei
Fermentern, drei Garproduktlagern/Flissigdingerlagern und zwei BHKW zu Grunde gelegt



(S. 11 des Geruchemissionsgutachtens). Die Prognose ist also bereits fiir den maximalen
Ausbau berechnet.

Sofern eine Erhéhung der Belastigung durch die Anlage zu beflirchten ist, wére es
dann nicht fur alle Seiten (Investor, Stadt und Anwohner) sinnvoller, die Anlage gleich
500 m weiter weg zu bauen (s. Frage 2.). Es steht namlich zu beflirchten, dass eine
Erweiterung der einmal bestehenden Anlage dann nicht so einfach zu verhindern ist
wie eine jetzige, wenn auch nur geringfligige Verlegung.

Siehe vorherige Frage.

Die Geruchsemissionsprognose ist bereits auf die maximale Ausbaustufe ausgerichtet. Eine
Erhéhung der Belastigung ist daher nicht zu erwarten.

Auch wenn nach der derzeitigen Planung die touristischen Hauptattraktionen am
Ostufer des Lappwaldsees angesiedelt werden sollen, wieso erschwert man sich
bereits jetzt eine erweiterte touristische Nutzung am Westufer des Sees, sollte diese
mittelfristig einmal sinnvoll sein?

Wahrnehmbare Geruchsbelastigung wird es maximal am nord-westlichen Rand des
Tagebaugelandes geben. Der Uiberwiegende Teil selbst der Westseite wird nicht beeinflusst.
Die Geruchsimmissionen stehen einer touristischen Nutzung am Westufer des Sees nicht
entgegen. Nach dem Masterplan fir die kiinftige Nutzung des Sees werden die intensiven
touristischen Nutzungen auf der Ostseite entstehen.

Ware es nicht sinnvoll, die Auswirkungen der jetzt geplanten und dann zu
erweiternden Anlage auf die touristische Entwicklung des Lappwaldsees einmal von
einem externen Experten prufen zu lassen?

Siehe vorherige Frage. Es ist mit keinen Auswirkungen zu rechnen.

War bei der Ratsentscheidung im Dezember 2011 bekannt, dass bereits eine weitere
Biogasanlage ebenfalls in unmittelbarer Nahe des Lappwaldsees in
Biddenstedt/Offleben entstehen wird?

Zum Zeitpunkt der Ratsentscheidung im Dezember 2011 war der Stand der Bauleitplanung
zur Errichtung einer Bioerdgasanlage in Biiddenstedt/ Offleben nicht bekannt.

Wie wird die Moglichkeit, ,,geeignetere” Standorte fiir die Biogasanlage in Helmstedt
zu finden (auch durch Tausch oder Ankauf von in Frage kommenden Ackerflachen)
von der Verwaltung, dem Rat und dem Investor gesehen bzw. verfolgt? Wie ist hierzu
der aktuelle Sachstand?



Ein absolut ,konfliktfreier” Alternativstandort existiert nach aktuellem Sachstand nicht. Im
Rahmen der FNP-Anderung wurden die Griinde der Standortwahl ausfiihrlich dargelegt und
durch die entsprechenden Emissionsgutachten bestatigt.

In der Begrindung heil3t es an dieser Stelle (S. 8 ff.):

.Fur die geplante Biogasanlage [...] ist ein Standort mit kurzen Wegen zu den
landwirtschaftlichen Produktionsflachen zu bestimmen. Aufgrund der Verkehre zwischen
Anbauflachen und Hofstelle/Biogasanlage fir die Feldarbeiten, den Transport der
Feldfriichte sowie den Transport des Wirtschaftsdingers auf die Felder, bedeuten kurze
Wege sowohl betriebswirtschaftliche Vorteile wie auch geringere Umweltbelastungen
aufgrund des Energieverbrauchs und der Verkehrsimmissionen. Der betroffene
landwirtschaftliche Betrieb hat den Schwerpunkt seiner Anbauflachen im Bereich zwischen
dem Stadtgebiet und dem Elz, so dass die Verkehre zwischen diesen Anbauflachen und
dem geplanten Standort ausschlieBlich in der Feldflur stattfinden. [...] Flr den geplanten
Standort spricht weiterhin, dass der betroffene Raum durch verschiedene Vorbelastungen
bereits stark ,technisch‘ vorgepragt und durch Immissionen belastet ist.*

Besteht die Gefahr, dass bei einem Ungliicksfall das Grundwasser sowie der
angrenzende Lappwaldsee verunreinigt wird und welche Vorkehrungen werden
getroffen?

Einer Freisetzung von groReren Mengen an Garsubstrat und Reststoffen (Einsturz oder
Bauteilversagen eines Lagerbehélters oder von Rohrleitungen) wird durch eine ausreichend
dimensionierte Umwallung des Grundstiickes begegnet. Eine Ausbreitung tiber die
Grundstiicksgrenzen hinaus soll dadurch verhindert werden. Unmittelbare Auswirkungen auf
Grund und Boden sowie Menschen bestehen nicht.



Bezugnehmend auf den heutigen Artikel in der BZ tiber den Standort der geplanten
Biogasanlage, frage mich wie jemand auf die Idee kommt so eine
Geruchsemissionsschleuder wenige 100m vom geplanten Naherholungsgebiet
Helmstedt-See zu errichten?

Wie das aktuelle Geruchsgutachten nachweist, sind flr das ehemalige Tagebaugelénde
Einschrankungen fir eine Folgenutzung als Erholungsgebiet nicht anzunehmen. Lediglich
auf einer kleinen Flache am Westufer des Sees ergeben sich Immissionsbelastungen in
Hohe von 7% der Jahresstunden. Schon auf kurze Distanz mindert sich die
Geruchsimmission weiter bis unter das Irrelevanzkriterium (2% der Jahresstunden). Nach
der Geruchsimmissionsrichtlinie ware in einem Wohngebiet ein Wert von weniger als 10 %
zulassig.



Die Datenangaben fir die elektrische Leistung der geplanten Biogasanlage reichen
von 600 kW bis 1600 kW im Antrag des Bauherrn. Im Geruchsgutachten werden 760
kW elektrisch angegeben.

Meine Frage: Welche Leistungen - bitte getrennt nach Gesamt, Elektrisch, Wéarme

auflisten - wurden nach BImschG beim Landkreis beantragt?
Zu dieser Frage hat der Landkreis Stellung genommen:

.Mit dem aktuell hier anstehenden immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren
wird die Errichtung eines BHKW mit einer elektrischen Leistung von 380 kW und einer
Feuerungswarmeleistung von 946 kW beantragt. Den Antragsunterlagen kann dies an den
folgenden Stellen entnommen werden: das Fliel3bild, Ziffer 3.8.1 - ein BHKW; Datenblatter
mit den entsprechenden Leistungsdaten des BHKW, Ziffer 3.9.

Die Geruchsimmissionsprognose betrachtet ausdriicklich den Anlagenbetrieb im
Ausbauzustand (Ziffer 4 Beschreibung des Vorhabens, auf Seite 11 des Gutachtens). Die
angefuhrten 600 - 1600 kW elektrische Leistung kann ich den Unterlagen nicht entnehmen.
Unter Bezugnahme der o. a. Antragsunterlagen ist das beantragte Vorhaben eindeutig
bestimmt.”



Im Rahmen der 0. a. Veranstaltung wurde die Beantwortung der Frage hinsichtlich des
Sachstandes des Genehmigungsverfahrens fir die Biogasanlage Offleben
zugesichert.

Mit Datum vom 20.01.2012 hat das Staatliche Gewerbeaufsichtsamt Braunschweig der E.ON
Bioerdgas GmbH, Essen, unter dem Aktenzeichen G/11/014-11 zb/rh, eine
immissionsschutzrechtliche Genehmigung fur die Errichtung und den Betrieb einer "Anlage
zur Lagerung von brennbaren Gasen in Behéltern mit einem Fassungsvermogen von 3
Tonnen bis weniger als 30 Tonnen" erteilt. Das Vorhaben umfasst die Errichtung einer
Bioerdgasanlage.

Aus den Unterlagen zum Bau der Biogas Anlage geht hervor, dass Sie nicht nur die
Anlage und Lagerhallen errichten wollen, sondern auch noch Stélle. Genau dazu habe
ich folgende Fragen.

e Was fir Tiere sollen auf dem Geladnde gehalten werden?

e Wieviele Tiere sollen dort verweilen?

e Sind die Tiere in den Gutachten zur Gerdusch- und Geruchsbelastigung
bertcksichtigt worden?

e st eine Erweiterung der Tierhaltung geplant?

e Halt die Genehmigung der Stadt einer erneuten juristischen Prifung unter
diesen neuen Voraussetzungen stand?

Der Bebauungsplan eréffnet neben der Méglichkeit der Errichtung einer Biogasanlage auch
landwirtschaftliche Nutzungen, um dem Vorhabentrager zu ermdglichen, die in der
Innenstadt gelegene Hofstelle in diesen Bereich zu verlagern. Damit ist grundsatzlich auch
Tierhaltung zulassig.

Zurzeit halt der Vorhabentrager Milchvieh. Nach den vorliegenden Planungen ist jedoch
keine Verlagerung dieser Viehhaltung in den Geltungsbereich geplant. Ebenso gibt es keine
Planungen fur die Haltung anderer Tierarten.

Die geplanten landwirtschaftlichen Anlagen dienen ausschlief3lich dem Ackerbau (Lager- und
Maschinenhallen).

Aus diesen Grinden wurde keine Tierhaltung in den Schall- und Geruchsgutachten
betrachtet.

Die Zulassigkeit landwirtschaftlicher Nutzungen im Plangebiet sind in der FNP-Anderung
sowie im Bebauungsplan benannt worden. Im Rahmen des Planverfahrens wurden dagegen
keine Bedenken vorgetragen und auch zum bisherigen Genehmigungsantrag fur die FNP-
Anderung hat der Landkreis diesbeziglich keine Einwande formuliert.



In den vorliegenden Unterlagen ist auRerdem die Rede von zwei Wohnungen fur den
Betriebsfiihrer. Diese Wohnungen sollen nicht an die stadtische Abwasserentsorgung
angeschlossen werden. Es heil3t, hier soll aus wirtschaftlichen Grinden eine
dezentrale Losung geschaffen werden.

¢ Wie genau soll das aussehen?
Wird eine Klargrube angelegt?

o Wollen sie das menschliche Schmutzwasser und die Fakalien in der Biogas
Anlage entsorgen?

Als dezentrale Losungen fir die Abwasserentsorgung kommen Kleinklaranlagen oder
abflusslose Sammelgruben in Frage. Eine Einleitung der Abwéasser in die Biogasanlage ist
nicht zulassig. Die Regelungen zur Abwasserentsorgung erfolgen nicht durch die kommunale
Bauleitplanung, sondern im Genehmigungsverfahren unter Bertcksichtigung des unmittelbar
geltenden Wasserrechts.

Die grundsatzlich durch den B-Plan erméglichte Wohnnutzung fur den Betriebsleiter wird
jedoch nach den vorliegenden Planungen nicht realisiert.

Sie errichten eine Biogas Anlage mit Satelliten BHKWs.

e Wie viele Satelliten BHKWs wollen Sie errichten?
¢ Wo werden diese errichtet?
e Wer wird dann damit versorgt?

Die Anzahl sowie die Standorte der BHKWSs sind noch nicht festgelegt.

Die Verhandlungen mit potentiellen Warmeabnehmern werden noch geftihrt.

Die BHKWSs sind nicht Bestandteil der Bauleitplanung zur Biogasanlage.

Far die Errichtung und den Betrieb der Satelliten-BHKWSs sind voraussichtlich (abhangig vom
Standort und den Anforderungen der Behorden) gesonderte Antrage, Genehmigungen und
Gutachten erforderlich.

Es handelt sich um ein Biogas BHKW. Im EEG steht, dass die Forderung solcher
Anlagen, auRRer fur den Umweltschutz, auch noch die Aufgabe hat, die Regionen, in
denen die Anlage errichtet werden, zu unterstiitzen.

Deshalb frage ich Sie.

e Von wo kommen die Einsatzstoffe fur Ihre Biogas Anlage? (Radius in km)

e \Was wollen Sie genau einsetzen?

e Haben Sie die Neuerungen im EEG 2012 gelesen und bericksichtigt?
Diese besagen, dass nur noch max. 60 % der eingesetzten Biomasse Mais sein
darf. Der Rest muss aus anderen Stoffen herbei gefihrt werden. Wenn Sie nun
den Mais von lhren eigenen Feldern und den umliegenden Bauern erhalten, von
wem bekommen Sie dann die anderen Stoffe?



Der Flachennutzungsplan und der Bebauungsplan regeln die Grundsatze der Bodennutzung
im Stadtgebiet bzw. im Geltungsbereich. Die wirtschaftlichen Verflechtungen der durch die
Bauleitplanung zugelassenen Betriebe mit deren Rohstoffquellen oder Absatzmarkten sind
nicht Gegenstand der Bauleitplanung.

e Die pflanzlichen Inputstoffe kommen aus einem Radius von ca. 6 km um die Anlage.
Lokale Landwirte haben so die Chance, einen Teil des Aufwuchses lhrer Flachen
lokal zu vermarkten ohne weite Transportwege. Die Rindergulle kommt von Betrieben
im Landkreis Helmstedt oder dem angrenzenden Landkreis Boérde. Der Gefligelmist
kommt von landwirtschaftlichen Betrieben in Niedersachsen und Sachsen-Anhalt.

o Alle Inputstoffe stehen auf der Positiviste des EEG. Geplant ist: Maissilage,
Ganzpflanzensilage, Grassilage, Getreidekorn (zusammen ca. 65-70%), Rindergille
und Gefligelmist (zusammen 30-35%).

¢ Die Anlage wurde konservativ geplant und erfillt somit auch die strengeren Auflagen
des EEG 2012. Dadurch, dass bewusst nicht nur Maissilage eingesetzt wird, sondern
auch Grassilage, Ganzpflanzensilage sowie Gefligelmist, wird die 60%-Obergrenze
Masseanteil Mais bequem unterschritten.

Ebenfalls im EEG beschrieben steht, dass Sie nach einem Jahr 60 % der beim Prozess
zur Verstromung von Biomasse erzeugten Warme nutzen missen.

¢ Wie wollen Sie gewahrleisten, dieses Ziel zu erreichen?
e Wer wird die Warme beziehen, aul3er Ihrer Fermenter?

In erster Linie méchte der Betreiber der geplanten Biogasanlage, dass die anfallende Warme
eines BHKW genutzt wird, um fossile Heizenergie einzusparen. Das Konzept, ein Satelliten-
BHKW bei einem grol3en Wa&rmeabnehmer zu errichten und zu betreiben, erfillt diese
Bedingungen. Dadurch werden Wirkungsgrade von >85-90% erreicht. Der Betreiber steht in
intensiven Gesprachen mit Warmeabnehmern. Die Anzahl sowie die Standorte der BHKWs
sind noch nicht festgelegt. Sie sind nicht Bestandteil der Bauleitplanung zur Biogasanlage.

Die Anlage steht auf freiem Geldnde und ist fir jedermann gut zu erreichen.

Was wird zum Schutz vor Vandalismus + zur Sicherheit getan?
Wird es einen Zaun geben?

Was, wenn die Anlage explodiert?

Gibt es Erfahrungswerte zu solchen Fragen?



Das Risiko des Vandalismusses tragt der Anlagenbetreiber. Das Betriebsgelande wird durch
einen Zaun gesichert und soll videolberwacht werden.

Eine hypothetische Explosion von brennbaren Gasen hatte voraussichtlich keine
Auswirkungen auf die unmittelbare Umgebung aulRerhalb des Baugrundstiickes, da sich eine
Druckwelle ungehindert Uber die freie Flache ausbreiten kénnte. Die bestehenden Erdwaélle
der Eisenbahntrassen wirden eine mdgliche Schadensausbreitung zusatzlich positiv
beeinflussen. Auswirkungen auf die nachstgelegene Bebauung (ca. 750 m Entfernung)
kénnen ausgeschlossen werden. Da die brennbaren Gase ausschlief3lich in der Gasphase
auftreten, kann auch eine Schadigung von Grund und Boden ausgeschlossen werden.

Bei einer ungewollten nicht brennenden Methangasfreisetzung, z.B. durch einen technischen
Defekt, treten Explosionsgefahren in der Umgebung auf, die in vergleichbarer Weise bei
jedem Wohngebdude mit Erdgasanschluss ebenfalls auftreten kdénnen. Auf Grund des
grol3en Abstandes zur Wohnbebauung sowie zu Verkehrsanlagen besteht in der Regel keine
akute Gefahr.

Einer Freisetzung von grof3eren Mengen an Garsubstrat und Reststoffen (Einsturz oder
Bauteilversagen eines Lagerbehalters oder von Rohrleitungen) wird durch eine ausreichend
dimensionierte Umwallung des Grundstickes begegnet. Eine Ausbreitung Uber die
Grundstiicksgrenzen hinaus soll dadurch verhindert werden. Unmittelbare Auswirkungen auf
Grund und Boden sowie Menschen bestehen nicht.

Die Biogasanlage wird gemal} der aktuellen Richtlinien zur Betriebssicherheit und zum
Explosionsschutz mit den entsprechenden Sicherheitseinrichtungen ausgestattet. Die
sicherheitsrelevanten Einrichtungen unterliegen bei Gewerbebetrieben, anders als im
privaten Bereich, regelméRigen Prufungen und Wartungen.

Sie schreiben, dass Sie zum Ausgleich der Bodenversiegelung an einer anderen Stelle
(ndhe Freibad) einen 16.000 m2 grofRen Wald errichten wollen.

e Was nitzt uns der Wald am Freibad? Pflanzen Sie doch lieber Baume um das
gesamte Gelande. Dann ist auch das demnadchst entstehende
Naherholungsgebiet eventuell nicht so unattraktiv fir mogliche Investoren.

Der Bebauungsplan sieht Anpflanzungen im Geltungsbereich vor. Weitere Anpflanzungen
am Rande des Gebietes sind durch ein wasserrechtliches Verfahren zur Verlegung des
Grabens festgelegt. Vor allem bietet jedoch die vorhandene Topographie mit dem
bewachsenen Bahndamm giinstige Einbindung in die Landschaft ohne weite
Sichtbeziehungen auf die geplante Anlage. Diese Anpflanzungen sind jedoch nicht als
Ausgleichsmaflinahme zu werten.

Im vorliegenden B-Plan wurde mit einer Grundflachenzahl von 0,8 eine hohe stadtebauliche
Ausnutzung festgesetzt. Dadurch soll eine effiziente Ausnutzung der festgesetzten Bauflache
ermdglicht und der Bedarf an Bauflache insgesamt auf das notwendige Mald beschrénkt
werden.



Der notwendige Ausgleich der nicht vermeidbaren erheblichen Beeintrachtigungen wird mit
Hilfe der Arbeitshilfe ,Naturschutzfachliche Hinweise zur Anwendung der Eingriffsregelung in
der Bauleitplanung“ schutzgutbezogen bestimmt.

Als Beeintrdchtigung des Bodens ist die vollstandige Ausnutzung der festgesetzten
Grundflachenzahl und damit die Bebauung, Versiegelung oder Befestigung von 80% der
Bauflache anzunehmen. Nach dem Bilanzierungsansatz ist fir diese Flache eine
Kompensation im Verhaltnis 1:0,5 zu leisten.

Bei einer Bauflache von 40.700 m2 liegt das Hochstmall an versiegelter Flache bei 32.560
m2. Demnach ist eine Kompensationsflache von 16.280 m? zu leisten.

Bereits bei einer rein rechnerischen Betrachtung des Sachverhalts ergibt sich, dass die
geforderte Kompensationsflache nicht auf der Restflache des Baugrundstiicks geleistet
werden kann. Um alle Richtlinien zu erfiillen, muss die Ausgleichsflache zwangsweise
woanders liegen.

Ziel einer Kompensationsflache muss es sein, einen qualitativ hochwertigen Ersatz fir eine
Beeintrachtigung zu leisten. Die projektierte Flache zwischen Lappwald und Campingplatz im
nordlichen Stadtgebiet (,Walbecker Winkel“) erflllt diese qualitativen Kriterien.

Statt einer forstwirtschaftlich ausgerichteten Aufforstung mit Pappeln wird ein naturnaher
Eichen-Hainbuchen-Mischwald entwickelt und, dem vorgelagert, ein breiter Krautsaum
angelegt. Damit gehen eine erhebliche Wertsteigerung des Bodens und eine deutliche
Zunahme der Artenvielfalt und Lebensgemeinschaften einher.

Im Gegensatz dazu ist flr die Biogasanlage bewusst eine stark durch Verkehrs- und
Hochspannungstrassen vorbelastete Flache mit optimierten Verkehrsbeziigen gewahit
worden. Dartiber hinaus sind die baulichen Anlagen im Geltungsbereich vom Lappwaldsee
und seinen Uferzonen aus nicht zu sehen.

Im EEG steht, dass die Garreste 150 Tage in einem daflir vorgesehenen Behélter ruhen
mussen, damit die entweichenden Gase ganzlich entwichen sind und nicht die Umwelt
belasten.

e Wer kontrolliert, dass Sie das einhalten?
Ab wann gelten die 150 Tage? Vom ersten Liter an oder wenn der Tank voll ist?

o Bei der GroRe der Anlage misste, doch erheblich viel Garreste anfallen. Wie
viele solcher Tanks werden Sie bauen, damit |hre Anlage ganzjahrig laufen
kann?

e Wo und wann im Jahr sollen die Garreste/Dunger ausgebracht werden?

a) Dieser Forderung wurde Rechnung getragen. Die Einhaltung der Forderungen des EEG
wird jahrlich durch unabhéngige Umweltgutachter geprift. Diese Prifung ist Voraussetzung
des Vergutungsanspruchs nach EEG fir den produzierten Strom.



b+c+d) Die Garreste fallen wahrend des Betriecbes der Anlage kontinuierlich an. Die
Lagerkapazitaten fir unseparierte Garreste betragen 257 Tage. Im Falle einer geplanten
Separierung (Fest-/Flussigtrennung) kann sich die Lagerkapazitaten auf 362 Tage erhdhen.

Die Garreste sind ein sehr guter Pflanzendinger und werden als N&ahrstoffricklieferung auf
die Felder im Umkreis von ca. 6 km verbracht. Die Ausbringmonate sind in der Regel
Marz/April sowie August/September.

Nun die letzte und entscheidende Frage. Diese jedoch geht gar nicht an den Errichter
der Biogas Anlage, sondern an die Kollegen der Stadt und des Landkreises.

¢ Warum werden bei solchen wichtigen Entscheidungen nicht mal die Birger, die
Steuerzahler, die kunftigen Nutzer des Naherholungsgebietes oder wenigstens
die direkt betroffenen Anwohner Ihrer Stadt befragt?

e Sind Sie nicht auch der Meinung, dass das richtig gewesen ware?

Selbstverstéandlich ist die Meinung der Burger bei derart wichtigen Entscheidungen gefragt.
Das Baugesetzbuch sieht sogar ausdriicklich vor, dass die Offentlichkeit tber die
bauleitplanerischen Verfahren friihzeitig informiert wird und den Blrgern eine Moglichkeit zur
Stellungnahme gegeben wird [§ 3 (1) und § 3 (2) Baugesetzbuch (BauGB)].

Im Rahmen der Bekanntmachung der 56. Anderung des Flachennutzungsplanes und der
Aufstellung des Bebauungsplanes M 338 ,Biogasanlage Kybitzkulk® fand am 19.05.2011 um
16.30 Uhr im Rathaus (Ratssitzungssaal) gemall 8 3 (1) BauGB die fruhzeitige
Offentlichkeitsbeteiligung statt. Obwohl die Veranstaltung in der ublichen Weise der
Offentlichkeit bekanntgemacht wurde erschienen keine Biirger, um sich zu &uRern und ggf.
Probleme zu erortern.

Die offentliche Auslegung der Planunterlagen gemalf § 3(2) BauGB fand vom 21.10.2011 bis
21.11.2011 im Rathaus der Stadt Helmstedt statt. Auch hierbei hat es keine Anmerkungen,
Bedenken oder Widerspriiche seitens der Blrger gegeben. Darlber hinaus wurde
verschiedentlich in allen drei in Helmstedt ansassigen Zeitungen tber das Thema berichtet.
Die Sitzungen des Bau- und Planungsausschusses sowie die Ratssitzung, wéahrend der
diese Punkte behandelt worden, waren o6ffentlich. Samtliche Unterlagen waren auf der
Homepage der Stadt Helmstedt einsehbar. Zu den Sitzungen wurde o6ffentlich
(Bekanntmachung, Zeitungsnotizen, Internet) eingeladen.

Von einem Ubergehen des Birgerinteresses kann nicht gesprochen werden.



Welche MalRnahmen sind zum Schutz der Bevolkerung getroffen?

Eine hypothetische Explosion von brennbaren Gasen hatte voraussichtlich keine
Auswirkungen auf die unmittelbare Umgebung aulRerhalb des Baugrundstiickes, da sich eine
Druckwelle ungehindert Uber die freie Flache ausbreiten kénnte. Die bestehenden Erdwaélle
der Eisenbahntrassen wuirden eine mdgliche Schadensausbreitung zusatzlich positiv
beeinflussen. Auswirkungen auf die nachstgelegene Bebauung (ca. 750 m Entfernung)
kénnen ausgeschlossen werden. Da die brennbaren Gase ausschlieflich in der Gasphase
auftreten, kann auch eine Schadigung von Grund und Boden ausgeschlossen werden.

Die Biogasanlage wird gemafl der aktuellen Richtlinien zur Betriebssicherheit und zum
Explosionsschutz mit den entsprechenden Sicherheitseinrichtungen ausgestattet. Die
sicherheitsrelevanten Einrichtungen unterliegen bei Gewerbebetrieben, anders als im
privaten Bereich, regelmafigen Prifungen und Wartungen.

Was geschieht mit der Bevdlkerung bei Giftgasaustritt, auch nachts?

In den angefihrten Stérfallen, die sich im Verhaltnis zur Zahl der Biogasanlagen im Bereich
von 2% verhalten, gab es nur einen Vorfall durch Giftgas. Dieser war auf die Anlage
beschréankt. Die in einer Biogasanlage entstehenden gefahrlichen Giftgase
(Schwefelwaserstoff, Kohlendioxid und Ammoniak) sind schwerer als Luft. Auswirkungen auf
die nachstgelegene Bebauung (ca. 750 m Entfernung) kénnen daher ausgeschlossen
werden.

Bei einer ungewollten nicht brennenden Methangasfreisetzung, z.B. durch einen technischen
Defekt, treten Explosionsgefahren in der Umgebung auf, die in vergleichbarer Weise bei
jedem Wohngebaude mit Erdgasanschluss ebenfalls auftreten kénnen. Auf Grund des
grofRen Abstandes zur Wohnbebauung sowie zu Verkehrsanlagen besteht in der Regel keine
akute Gefahr.

Einer Freisetzung von grof3eren Mengen an Garsubstrat und Reststoffen (Einsturz oder
Bauteilversagen eines Lagerbehalters oder von Rohrleitungen) wird durch eine ausreichend
dimensionierte  Umwallung des Grundstiickes begegnet. Eine Ausbreitung Uber die
Grundstiicksgrenzen hinaus soll dadurch verhindert werden. Unmittelbare Auswirkungen auf
Grund und Boden sowie Menschen bestehen nicht.

Gibt es Katastrophenplane?
Wie wird die Bevdlkerung gewarnt, auch nachts?
Wie wird sie evakuiert?

Da keine Gefahr fur die Bevdlkerung besteht, ist ein expliziter Katastrophenplan nicht



Birgerfragen aus der Burgerversammliung:

(Hinweis: Diese Fragen beziehen sich teilweise auf die ehemaligen Vorlagen und
Beschlisse des Rates, die aktuell durch neue Vorlagen ersetzt worden sind. Dies bedeutet,
dass der Rat neu beschliel3en muss.)

Warum wurde der Bauausschuf3 nicht an der Beantwortung dieser Frage beteiligt?
Warum wurden dem Ausschufd die Antworten nicht zur Genehmigung vorgelegt?
Ist die Nichtbeteiligung des Ausschusses innerhalb von Bilrgeranfragen die ublich
Vorgehensweise bei der Stadt Helmstedt?

Der Rat der Stadt Helmstedt hat im Dezember 2011 die Anderung des
Flachennutzungsplanes und einen Bebauungsplan als Satzung in offentlicher Sitzung
beschlossen, um die Biogasanlage zu verwirklichen. Die entsprechenden Unterlagen wurden
u.a. Uber das Internet offentlich zugéanglich gemacht. Mit der Bauleitplanung sollen die
planungsrechtlichen Voraussetzungen fir den Bau einer Biogasanlage geschaffen werden.

In die Planverfahren wurden die Birger mit einer friihzeitigen Informationsveranstaltung am
19.05.2011 und durch die offentliche Auslegung der Planunterlagen vom 21.10.2011 bis
21.11.2011 einbezogen. Mehrmals ist Uber die Planung in dem zustandigen Bauausschuss
des Rates offentlich debattiert worden.

Mit der Beantwortung des Fragenkataloges der Interessengemeinschaft Galgenbreite ging
es darum, groRtmdgliche Transparenz in der Angelegenheit herzustellen und auf Fachfragen
zum Thema gezielt entsprechend den Ergebnissen der Abwéagung zu reagieren. In den
nachsten Sitzungen des Bau- und Umweltausschusses wird das Thema erneut behandelt
(siehe Vorlagen 59/12 und 60/12).

Glaubt der Blrgermeister, dal® er als Verantwortungstrager seinen demokratischen
Verpflichtungen hinreichend nachgekommen ist?

Ja. Sowohl die Offentlichkeit als auch die entsprechenden Ratsgremien wurden ausfihrlich
beteiligt. Ferner wurde und wird auch in Zukunft auf die Fragen und Anregungen der
Bevolkerung offen eingegangen.

Halt der Stadt die Antworten zu den Fragen der IG fur ausreichend objektiv,
unabhangig und richtig beantwortet?

Ja. Die Fragen wurden umfassend nach derzeitigem Kenntnisstand beantwortet. Wie oben
erwahnt, geht es derzeit um die Schaffung der planungsrechtlichen Voraussetzungen fir
eine Biogasanlage. Im erforderlichen Baugenehmigungsverfahren wird eine Vielzahl von
Behdrden beteiligt. Der Antrag ist bereits gestellt worden. Der Antragsteller muss plausibel
darlegen, dass in jeder Hinsicht, auch immissionsschutzrechtlich, die Biogasanlage
unbedenklich ist. Gleiches gilt, sofern spéter Betriebserweiterungen beabsichtigt sind.

Die Planung der ,Biogasanlage” beinhaltet die Umverlegung des Gehdfts an den Kybitzkulk.
Zulassig ist grundsatzlich jede Art von landwirtschaftlichen Gebauden. Stallungen werden
ausdricklich genannt. Angesichts einer projektierten Gesamtgréf3e von 1.600 kW elektrisch
mit mehr als 2.000 kW Warmeleistung sind ausgedehnte Mastanlagen mit geruchsbehafteter
Abluft méglich und wirtschaftlich sinnvoll (Guille- und Kraftwarmekopplungsbonus nach EEG).
Anaerobe und stark geruchsbehaftete Schlamme werden getrocknet (Abluft,
Geruchsemissionen) und im Umfeld der Anlage auf die Ackerflaichen der Energiepflanzen
(Geruchsemissionen) aufgebracht. Das Geruchsgutachten des Bauherrn weist angesichts



der Hauptwindrichtung Ost-West unglaubhafte Werte fur die Galgenbreite (2%) und
Lappwaldsee (11%) auf.

Halt die Stadt Helmstedt die Bezeichnung ,,Biogasanlage* angesichts des geplanten
Umfangs der Gesamtplanung nicht fur irrefUhrend?

Der Bebauungsplan sieht die Moglichkeit einer Errichtung von Stallungen vor, aber neben
der Biogasanlage besteht nicht gentigend Platz fiir eine Tierhaltung nach aktuellem Standard
der konventionellen Landwirtschaft.

Es sind also zusatzlich nach derzeitigem Stand landwirtschaftliche Anlagen des Ackerbaus
zu erwarten. Vorhaben, die einem landwirtschaftlichen Betrieb dienen, kénnen auch ohne
Bebauungsplan im AuRenbereich zugelassen werden.

Ist sich die Stadt bewul3t - dal etliche Anlagenteile entstehen werden, deren
Auswirkungen auf das Landschaftsbild und die Geruchsemissionen tberhaupt nicht
im Rat der Stadt diskutiert wurden?

Wie bereits ausgefuhrt, entsteht nach aktuellem Planungsstand in erster Linie eine
Biogasanlage. Deren Anlagenteile sind hinsichtlich ihrer Auswirkungen auf das
Landschaftsbild und zu erwartende Geruchsemissionen Offentlich diskutiert worden.
Insbesondere die Auswirkungen auf das Landschaftsbild sind aufgrund der veranderten
Anlagenanordnung direkt vor dem Bahndamm eher nicht zu erwarten. Je nach eigenem
Standpunkt werden Anlagen zur nachhaltigen Energiegewinnung sogar als positiv
empfunden, weil sie fur eine ,saubere” Form der Energiegewinnung stehen.

Warum wurde dem Rat keine Sitzungsvorlage vorgelegt, die die Gesamtproblematik
der Anlage anschaulich zur Diskussion stellt?

Die Gesamtproblematik der Anlage wurde in allen Facetten dem Rat zur Diskussion gestellt.
Die entsprechenden umfassenden Vorlagen wurden den Ratsmitgliedern schriftlich zugestellt
und im Internet fur alle zuganglich veroffentlicht.

Wurde das Geruchsgutachten des Antragstellers von einem Prifingenieur gegen
gepruft?

In Niedersachsen gibt es keine Prifingenieure flr Geruchsgutachten.
Das vorhandene Geruchsgutachten wurde von einem unabhangigen Gutachter erstellt. Es
besteht keinen Anlass, die Ergebnisse in Zweifel zu ziehen.

Ware ein unabhangiges Gutachten zur Beurteilung der Gesamtauswirkungen aller
Anlagenteile (Landschaftsbild, Emissionsquellen) und der landwirtschaftlichen
Nutzung (Monokulturen, Geruchsemissionen Garreste, Nitratproblematik) auf die
zuklnftige touristische Nutzung des Lappwaldsees erforderlich gewesen?

Die in den Gutachten herangezogenen Werte und Berechnungsgrundlagen entstammen
nachpriufbar objektiven Quellen. Als Grundlage zur Durchfiihrung der Berechnungen wurde
die Geruchsimmissions-Richtlinie (GIRL) in der aktuellen l&anderspezifischen Fassung und
die Technische Anleitung zur Reinhaltung der Luft (TA Luft) in Verbindung mit den
einschlagigen Normen und Richtlinien berticksichtigt. Die Vorgehensweise des Gutachters
ist transparent und Uberprifbar. Die vorhandenen Gutachten erfiillen damit alle Kriterien der
Unabhéngigkeit.

Beabsichtigt die Stadt die Beauftragung eines dementsprechenden Gutachtens und
wird sie diese Absicht dem Rat die Beauftragung zwecks demokratischer Beteiligung
zur Abstimmung vorlegen?



Nein. (Bitte beachten Sie dazu Antwort auf Frage 10).

Plant die Stadt die Aussetzung des Ratsbeschlusses zur Anderung des
Bebauungsplanes vom 21.12.2011 bis zur abschlielenden Bewertung des eventuellen
Gutachtens?

Durch die aktuelle Entwicklung ist es notwendig, dass sich der Rat erneut mit der Thematik
befasst. Die entsprechenden Vorlagen sind im Internet 6ffentlich abrufbar und wurden den
Ratsmitgliedern zugestellt.

Ist ein konkreter Zeitpunkt fur eine dementsprechende Ratsabstimmung geplant?

Uber die zeitlichen Ablaufe kénnen keine Aussagen getroffen werden. Die Entscheidung ob,
wann und wie beschlossen wird liegt in den Handen der Mitglieder des Helmstedter Rates.

Zur Umsetzung der Energiestrategie 2050 des Bundes planen einige Bundeslander wie
Hessen die Ausweisung von Flachen zur Windenergiegewinnung von etwa 2%. Diese
GrolRenordnung reicht fur einen vollstandigen Umstieg auf Erneuerbare Energien aus.
Demgegentiber verbrauchen alle bestehenden und geplanten Biogasanlagen im Landkreis
Helmstedt eine Flache von 2,5% bei verhaltnismaRig geringfligiger Einspeisung von Strom.
Die Naturschutzverbénde kritisieren Biogasanlagen mittlerweile als nur wenig 6kologisch.

Halt die Stadt Biogasanlagen im Rahmen des Umbaues auf 100% Erneuerbare
Energien fir sinnvoll?

Unbestreitbar ist, dass der grof3e Vorteil der Windenergie der geringe Flachenverbrauch bei
minimalem Schadstoffausstof3 (in der Herstellung) ist. Dem stehen aber einige nicht zu
unterschéatzende Nachteile gegenuber, die oben genanntes Konzept zur Kritik stellt.

Wind ist — im Gegensatz zum Biogassubstrat - keine stete Energiequelle und nicht immer am
richtigen Ort in der richtigen Starke vorhanden. Es sind hohe Subventionen nétig, um die
Ansiedlung von Windfarmen in Regionen zu gewabhrleisten, in denen der Wind zwar konstant
ist, aber wenig Industrie ansassig ist. Weil der Wind schliel3lich keine konstanten Mengen an
Strom liefern kann, sind stets andere Energieproduzenten notwendig.

Wind lasst sich nicht speichern, also muss er direkt in transportfahigen elektrischen Strom
umgewandelt werden, wo er aufkommt.

Aufgrund von lastigen Gerauschen durch die Windkraftanlagen sind auch hier Grenzwerte zu
beachten und bestimmte Mindestabstande zu Wohnanlagen einzuhalten.

Landschafts- und Vogelschutzer wenden sich teilweise gegen die Errichtung von
Windfarmen. Sie beflirchten u.a., dass die Vogel von den Rotorblattern getroffen werden.

Als Ergénzung zur unsteten Windenergie ist Bioenergie in Betracht zu ziehen.

Das Niedersachsische Ministerium fir Umwelt und Klimaschutz hat der Stadt Helmstedt im
Januar dieses Jahres in einem Schreiben zum Thema Biogas Folgendes mitgeteilt: ,Die
Bioenergie leistet in Niedersachsen einen wichtigen und derzeit auch den gré3ten Beitrag an
der regenerativen Energieerzeugung. lhre nachhaltige Erzeugung ist eine sinnvolle
Erganzung und Erweiterung der gewachsenen Land- und Forstwirtschaft.”

War der Stadt zum Zeitpunkt der Abstimmung im Rat (21.12.2011) bekannt, dal3 der
Naturschutzbund Niedersachsen den Baustopp von Biogasanlagen in Niedersachsen
fordert?

Der NABU Niedersachsen fordert keinen absoluten Baustopp fr Biogasanlagen.
Der tatsachlich drohenden Gefahr einer ,Vermaisung unserer Landschaft soll mit strikteren
Genehmigungskriterien begegnet werden. Dazu gehoéren u.a. der Nachweis einer 12-



monatigen Garrestelagerungskapazitat (aktuell sind es 6 Monate) und die Forderung, dass
Bioenergie und Biowarme von regionalen Unternehmen fir die Region gewonnen und zur
Verfigung gestellt wird.

[Quelle: http://niedersachsen.nabu.de/themen/landwirtschaft/biomasse/11867.html]

Die Kapazitat der Géarrestelager betragt nach dem vorliegenden Bauantrag 362 Tage. Dies
entspricht der vom NABU Niedersachsen geforderten Kapazitat.

Des Weiteren wird das zu verwendende Substrat nicht aus monokulturellem Ackerbau
aufbereitet, sondern es besteht — wie ebenfalls vom NABU Niedersachsen gefordert — aus
einer Mischung aus Gefligelmist und Maissilage. Die Wahrung der Regionalitat ist ebenfalls
gewabhrleistet.

Wie dem Gutachten zu entnehmen ist (S. 24 ff), wird mit der Anlage von 6kologischen
Ausgleichsflachen eine weitere Forderung des NABU Niedersachsen erfillt.

Aus oben Genanntem folgt, dass der Bau der Biogasanlage Kybitzkulk den Forderungen des
NABU Niedersachsen nicht widerspricht.

Laut Planung soll das Regenwasser der Gesamtflache in den Anlagen verwertet werden. Es
handelt sich um eine Menge von rund 35.000 m3 pro Jahr.

Wurde ein entsprechender Eigenverbrauch der Anlagen nachgewiesen?

Das Thema wird im Bauantrag und dem Entwasserungsantrag behandelt. Fir das
Regenwasser der gesamten Flachen ist die Versickerung vorgesehen. Die Entwasserung
der geplanten Halle erfolgt Uber Entwasserungsleitungen direkt in den neu profilierten
Graben.

Regenwasser aus potentiell verunreinigten Bereichen wird tber Ablaufe und Grundleitungen
einem Sammelschacht zugefuhrt und von hier aus als Silagesickersaft direkt in den
Gullebehéalter gepumpt.

Das Entwasserungskonzept wurde in enger Abstimmung mit der unteren Wasserbehdrde zur
Genehmigung eingereicht.



Fragen zur Biogasanlage:

1. Natirlich hoffen alle, dass es keine Uberschneidungen mit dem Masterplan
Lappwaldsee gibt. In diesem Zusammenhang ist die Antwort unter Punkt 15 des
Fragenkatalogs (der IG Galgenbreite) seitens der Stadt nicht tiberzeugend.

Antwort: Der Standort der Biogasanlage liegt nicht im raumlichen Bereich der
Masterplanung des Lappwaldsee-Gebietes. Etwaige Uberschneidungen im
Sinne einer negativen Einflussnahme waren daher allenfalls durch mégliche
Geruchsbelastungen denkbar.

Wie das aktuelle Geruchsgutachten jedoch nachweist, sind flr das ehemalige
Tagebaugelande Einschréankungen fur eine Folgenutzung als Erholungsgebiet
nicht anzunehmen. Lediglich auf einer kleinen Flache am Westufer des Sees
ergeben sich Immissionsbelastungen in Héhe von 7% der Jahresstunden.
Schon auf kurze Distanz mindert sich die Geruchsimmission weiter bis unter
das Irrelevanzkriterium (2% der Jahresstunden).

Im Gegensatz zur urspringlichen Konzeption der Biogasanlage sind
Umplanungen vorgenommen worden, die zu einer Reduktion der
Geruchsbelastungen fuhren.

2. Die Akzeptanz der Anlage konnte sicherlich erleichtert werden, wenn die
Zufiihrung von getrocknetem Gefliigelkot ,,von irgendwo“ unterbliebe. Die
Gefahren von resistenten Keimen und Bakterien (Listerien & Co.) missten
Uberzeugender kontrolliert und ausgeschlossen werden — was rollt da fir ein
Arbeitsaufwand auf die Umwelt- und Gewerbeaufsichtsamter zu??

Antwort: Um der drohenden Monokultisierung der landwirtschaftlichen Ackerflachen —
der so genannten ,Vermaisung der Landschaft* — entgegenzuwirken, ist eine
Verwendung von Mischsubstraten fur Biogasanlagen durchaus sinnvoll. Eine
Zufuhr von getrocknetem Geflligelmist zur Maissilage steht auch im Einklang
mit den Okologischen Forderungen des Naturschutzbund Niedersachsen
(NABU).

Geflugelkot steht in der so genannten ,Positivliiste der Abfallarten® fir
Biogasanlagen. Bei Abfallen, die auf dieser Liste stehen, geht man davon aus,
dass derzeit keine Hinweise auf besondere Schadstoffproblematiken
vorliegen. Emissions- bzw. Immissionswerte fir Keime in Biogasanlagen sind
bisher generell nicht festgelegt. Nach TA Luft sind Mdglichkeiten zu prifen, die
Emissionen an Keimen und Endotoxinen durch die dem Stand der Technik
entsprechenden MalRnahmen zu vermindern.

Die von Ihnen angesprochenen Listerien etwa sind ubiquitdr vorkommende
Umweltkeime. Das heifdt, Sie kommen praktisch Uberall vor — etwa 10% aller
Menschen tragen den Keim in sich. Eine besondere Gefahr fir den Menschen
besteht durch die Kontamination von Lebensmitteln — wie unlangst beim
.Harzer Roller* eines bekannten Discounters. Die Listeriose-Inzidenz beim
Huhn wird hingegen als sehr gering eingeschétzt. Bei Untersuchungen Uber



den Grad der Listerien-Kontamination von Gefligelkot (FENLON ET AL.
(1996)) konnten aus den Geflugelkot-Proben bspw. keine Listerien isoliert
werden.

3. Sind alternative Standorte wirklich hinreichend gepruft worden?

Antwort:

Alternative Standorte wurden geprift, obwohl das Gelande Kybitzkulk alle
Kriterien fir eine Errichtung einer Biogasanlage erfillt.

Es gibt natirlich - theoretisch betrachtet - Standortalternativen, z.B. die
Ansiedlung in einem Gewerbegebiet. Diese ist zwar nicht ausgeschlossen, hat
aber andere Nachteile. Insbesondere ist die Entfernung der Helmstedter
Gewerbegebiete zu den nachstgelegenen Wohngebieten geringer als der jetzt
geplante Standort am Kybitzkulk.

Standorte, die vorteilhafter als der gewahlte sind, ergaben sich bei einer
summarischen Prufung nicht.

4. Was macht Investor J. D., wenn bei den ersten Tiefbauarbeiten Scherben von
alten Siedlungen auftauchen?

Antwort:

Die Vorgehensweise ist die gleiche wie bei anderen Bauvorhaben. Sollten bei
den ersten Tiefbauarbeiten Scherben o0.A. auftauchen, die auf Kulturdenkmale
schlieBen lassen, so sind diese gemall § 14 Abs.1 Niedersachsisches
Denkmalschutzgesetz (NDSchG) unverziglich den Denkmalschutzbehdrden
anzuzeigen.



Eingereichter Fragenkatalog der Interessengemeinschaft Galgenbreite fir die Mitglieder der
Bau- und Umweltausschusssitzung am 28.02.2012

Antworten der Stadt Helmstedt

1.

3.

Ist die Zustimmung der politischen Gremien der Stadt Helmstedt im Jahr 2011
fur den weiteren Bau einer Biogasanlage im Bereich des Landkreises Helmstedt
aus klimapolitischer Sicht Uberhaupt sinnvoll, da bereits schon jetzt eine grof3e
Anzahl dieser Anlagen vorhanden ist?

Beantwortung

Das Niedersachsische Ministerium fur Umwelt und Klimaschutz hat der Stadt
Helmstedt noch im Januar dieses Jahres in einem Schreiben zum Thema Biogas
Folgendes mitgeteilt: ,Die Bioenergie leistet in Niedersachsen einen wichtigen und
derzeit auch den groften Beitrag an der regenerativen Energieerzeugung. lhre
nachhaltige Erzeugung ist eine sinnvolle Ergédnzung und Erweiterung der
gewachsenen Land- und Forstwirtschaft.“ Insofern hat die Stadt Helmstedt keine
Zweifel, dass die Anlage einer Biogasanlage aus klimapolitischer Sicht sinnvoll ist.

Wie viele Biogas-Anlagen ,vertragt® der Landkreis Helmstedt unter
Beriicksichtigung der Aspekte Anbau von Rohstoffen und Ausbringung der
Gérreste auf die Felder?

Beantwortung

Wir wissen nicht, wie viele Biogasanlagen im Landkreis sinnvollerweise errichtet
werden sollten. Das wére eine raumordnerische Fragestellung, welcher sich ggf. der
Zweckverband GroRraum Braunschweig annehmen kdnnte. Der Landkreis Helmstedt
hat niedersachsenweit mit die wenigsten Biogasanlagen. Unter Berlicksichtigung der
Grolle des Landkreises und im Verhéltnis zu den betriebenen Biogasanlagen in
anderen Landkreisen Niedersachsens kann noch nicht davon gesprochen werden,
dass es zu viele Anlagen im Landkreis Helmstedt gibt. In den Bauleitplanverfahren fir
die Biogasanlage Kybitzkulk sind eine Vielzahl von Behdrden eingeschaltet worden
und haben sich mit der Planung beschéftigt. Es hat keine Hinweise gegeben, welche
die Schlussfolgerung zulieRen, eine Biogasanlage in Helmstedt ware unsinnig.

Wurde berlcksichtigt, dass die subventionierte Ausweitung des
Energiepflanzenanbaus den Anbau von Pflanzen fir die Herstellung von Futter-
und Nahrungsmitteln verdrangt?

Beantwortung

Das Erneuerbare-Energie-Gesetz trat erstmals 2004 in Kraft und wurde seitdem
dreimal novelliert, so dass verschiedene Bunderegierungen es fir wichtig hielten, die
alternative Energieerzeugung zu fordern. Es ist richtig, dass der Anbau von
Energiepflanzen fur Biodiesel, Bioethanol oder zur Vergarung in einer Biogasanlage
die Erzeugung von Nahrungs- und Futtermitteln verdrangt. Dieser Anbau hat aber
keine signifikanten Auswirkungen auf die steigenden Preise fir Agrarrohstoffe.



DarlUber hinaus betragt die Flache fur Energiepflanzen im Landkreis Helmstedt ca.
2,5% der landwirtschaftlichen Nutzflache.

Ab wann rechnet die Stadt Helmstedt mit Einnahmen durch die Biogas-Anlage,
vornehmlich durch die Gewerbesteuer? Sind die Situationen anderer
Kommunen, in denen Biogas-Anlagen betrieben werden, prifend herangezogen
worden?

Beantwortung

Ob, wann und in welcher Hohe die Stadt Helmstedt mit Gewerbesteuerertragen durch
den Betrieb der Biogas-Anlage rechnen kann, ist derzeit Uberhaupt nicht
vorhersehbar, da dies mit zu vielen steuerlichen Faktoren seitens des Betreibers der
Anlage zusammenhangt. Diese Thematik hat im Rahmen der Bauleitplanung keine
Rolle gespielt.

Gab es vor oder wahrend der Beteiligung der Tréger offentlicher Belange im 1.
Halbjahr 2011 eine Burgerversammlung, wenn ja, wie wurde diese bekannt
gemacht?

Beantwortung

Die fruhzeitige Burgerbeteiligung fand am 19.05.2011 im Sitzungssaal des Rathauses
statt. Auf sie wurde in den Aushangkéasten der Stadt und durch eine Anzeige im
Helmstedter Sonntag hingewiesen. AuRerdem wurden die Entwirfe der Planungen in
der Zeit vom 21.10.11 bis 21.11.11 offentlich im Rathaus ausgelegt. Darauf wurde in
den Aushangkéasten und durch Anzeige in der Braunschweiger Zeitung hingewiesen.

Reichen die eigenen Anbauflachen fiir die Fitterung mit Biomasse der Biogas-
Anlage unter verkehrs- und larmtechnischer Betrachtung aus oder muss, wenn
ja, zu_welchem Anteil? - hinzugefihrt bzw. herangeschafft/transportiert
(Kilometer?) werden?

Die eigenen Anbauflachen des Investors reichen im Grunde zur Ftterung der
Biogasanlage aus. Dennoch werden etwa 25 % der Fitterungsmenge von regionalen
Landwirten beigesteuert. Deren Anbauflachen befinden sich in einem Radius von ca. 6
km um die Anlage. Samtliche tierischen Nebenprodukte werden hertransportiert.
Saisonbedingt wird es an etwa 5 bis 10 Tagen zwischen 30 und 40 Fahrten fir
Lieferungen geben.

Gab bzw. gibt es evtl. mégliche alternative Standorte, die ,,vorteilhafter” fiir die
Errichtung einer Biogas-Anlage wéren (z. B. Gewerbegebiet Helmstedt an der B
244 Richtung Mariental, Walbecker Winkel an der L 642)?

Beantwortung



Theoretisch gibt es natlrliche alternative Standorte. Standorte, die vorteilhafter als der
gewahlte sind, ergeben sich bei einer summarischen Prifung nicht. Die erwdhnten
Flachen am Walbecker Winkel befinden sich in einem Landschaftsschutzgebiet. Die
Ansiedlung in einem Gewerbegebiet ist zwar nicht ausgeschlossen, hat aber andere
Nachteile. Insbesondere ist die Entfernung der Helmstedter Gewerbegebiete zu
Wohngebieten geringer als der jetzt geplante Standort am Kybitzkulk zu den
Wohngebieten an der KantstralRe und in der Galgenbreite. Im Grunde standen nur
Grundsticke im Gewerbegebiet Neue Breite Nord zur Verflgung, das an die
Wohngrundstiicke am Windmuhlenberg grenzt.

Wurde die schon bestehende (Larm-)Vorbelastung der Galgenbreite durch die
StraRe/Bahn bei der Standortfrage sowie im Gutachten ausreichend
beriicksichtigt?

Beantwortung

Das schalltechnische Gutachten hat nachgewiesen, dass durch die Biogasanlage
faktisch keine zusatzlichen Larmbelastungen entstehen. Insofern sind die derzeit
vorhanden Larmbelastungen fir das Wohngebiet Galgenbreite fiir die Planung und
Genehmigung der Biogasanlage irrelevant.

Warum wurden die Wetterdaten aus der Region Magdeburg fur das
Immissionsgutachten zu Grunde gelegt?

Beantwortung

Gemal Richtlinie 3783, Blatt 13 und der Geruchsimmissions-Richtlinie (GIRL) soll fur
eine Ausbreitungsrechnung vorrangig eine meteorologische Zeitreihe verwendet
werden, damit eine veranderliche Emissionssituation mit einer zeitlichen Auflésung
von minimal 1 Stunde in der Ausbreitungsrechnung zu bertcksichtigen ist.

Sofern am Anlagenstandort keine Wetterdaten vorliegen, sind Daten einer
Wetterstation zu verwenden, die als reprasentativ fiir den Anlagenstandort anzusehen
ist. Nach einem Abgleich der fiir den Standort der Anlage verfligbaren Wetterstationen
ist die Station Magdeburg als reprasentativ anzusehen. Beide Standorte liegen in
einem topografisch schwach gegliederten Gelande und sind von einer in Bezug auf
die Rauigkeitsléange vergleichbaren Landnutzung umgeben.

Als weitere verfiigbare Wetterstationen wurden Stationen in Gardelegen, Sipplingen
und Ummendorf sowie je eine Station in Blddenstedt/Reinsdorf und Koniglutter am
Elm in die Ermittlung der reprasentativen Wetterstation einbezogen. Die beiden
letztgenannten Stationen werden durch das Umweltbundesamt betrieben. Eine
Verfugbarkeit der dort aufgenommenen Daten ist nicht gegeben. Bei den Stationen in
Supplingen und Ummendorf kann wegen der jeweiligen Standorte inmitten
landwirtschaftlicher Nutzflachen nicht von einer Vergleichbarkeit der értlichen Situation
auf die beurteilungsrelevanten Bereiche von Helmstedt ausgegangen werden.

Die Windrichtungsverteilung der Stationen Magdeburg und Gardelegen sind
weitgehend vergleichbar und entsprechen der am Standort zu erwartenden



10.

11.

12.

Windsituation. Flr die Berechnung wird in Anlehnung an die bereits eingereichte
Geruchsimmissionsprognose Nr. 13 0712 11 die Ausbreitungs-klassen- und
Windrichtungsstatistik der Wetterstation Magdeburg verwendet. Der Standort der
meteorologischen Station liegt ca. 42km in siudéstlicher Richtung vom
Anlagenstandort entfernt. Anhand der topographischen Struktur sowie der jeweils
vorherrschenden Bebauung und des Bewuchses sind keine Anhaltspunkte gegeben,
die einer Verwendung der o. g. Ausbreitungs-klassenzeitreihe entgegen sprechen.

Ist die im Gutachten prognostizierte héchste Geruchsbelastigung von ca. 11%
der Jahresstunden im westlichen Bereich des Tagebausees sowie von ca. 2%
der Jahresstunden im Bereich des Wohngebietes Galgenbreite wirklich
realistisch?

Beantwortung
Die Gutachten wurden unabhangig und nach bestem Wissen und Gewissen erstellt.

Als Grundlage zur Durchfiihrung der Berechnungen wurde die Geruchsimmissions-
Richtlinie (GIRL) in der aktuellen landerspezifischen Fassung und die Technische
Anleitung zur Reinhaltung der Luft (TA Luft) in Verbindung mit den einschlagigen
Normen und Richtlinien bertcksichtigt.

Die berechneten Geruchsstundenhaufigkeiten zeigen sowohl hinsichtlich der Lage der
Quellen als auch der durch die verwendete Wetterstation vorgegebenen
Windrichtungsverteilung eine plausible Verteilung und plausible Haufigkeiten.

Beinhalten der vom Rat im Dezember 2011 beschlossene Bebauungsplan sowie
die  Anderung des Flachennutzungsplanes auch die vorgesehene
Wohnbebauung?

Beantwortung

Der Landkreis Helmstedt beanstandet in seiner Funktion als Genehmigungsbehérde
fur den Flachennutzungsplan, dass die Planung sich nicht ausreichend mit den
Wohnbauflachen-Darstellungen im Flachennutzungsplan am Annenberg (zwischen B
1 und dem Elzweg) auseinandersetzt. Diese Auseinandersetzung wird nachgeholt,
wenn die Gutachten entsprechen erganzt sind. Der klrzeste Abstand von diesen
Wohnbauflachen zum Grundstiick der Biogasanlage betragt etwa 700 m. Der Abstand
vom Betriebsgrundstiick zu Wohngrundstiicken an der Kantstra3e betragt etwa 480
m, zur Galgenbreite etwa 620 m.

Wurde der sich ergebende Wertverlust von Immobilien in den betroffenen
Wohngebieten ausreichend bericksichtigt?

Beantwortung

Es kann bei objektiver Betrachtung nicht davon ausgegangen werden, dass die
Errichtung einer Biogasanlage an dem geplanten Standort zu Anderungen der
Grundstuckswerte in Helmstedter Wohngebieten fuhrt.



13.

14.

15.

Welche Auswirkungen hétte ein evtl. Unglucksfall in einer Biogasanlage (z. B.
Explosion) auf die Natur und die Umwelt, insbesondere auf die in den
betroffenen Gebieten wohnenden Menschen? Welche Vorkehrungen werden in
diesem Zusammenhang getroffen?

Eine hypothetische Explosion von brennbaren Gasen héatte voraussichtlich keine
Auswirkungen auf die unmittelbare Umgebung aufRerhalb des Baugrundstiickes, da
sich eine Druckwelle ungehindert Uber die freie Flache ausbreiten koénnte. Die
bestehenden  Erdwalle der Eisenbahntrassen  wirden eine  mdgliche
Schadensausbreitung zusatzlich positiv beeinflussen. Auswirkungen auf die
nachstgelegene Bebauung (ca. 750 m Entfernung) kénnen ausgeschlossen werden.
Da die brennbaren Gase ausschlie3lich in der Gasphase auftreten, kann auch eine
Schadigung von Grund und Boden ausgeschlossen werden.

Bei einer ungewollten nicht brennenden Methangasfreisetzung, z.B. durch einen
technischen Defekt, treten Explosionsgefahren in der Umgebung auf, die in
vergleichbarer Weise bei jedem Wohngeb&dude mit Erdgasanschluss ebenfalls
auftreten kénnen. Auf Grund des groRen Abstandes zur Wohnbebauung sowie zu
Verkehrsanlagen besteht in der Regel keine akute Gefahr.

Einer Freisetzung von groBeren Mengen an Garsubstrat und Reststoffen (Einsturz
oder Bauteilversagen eines Lagerbehalters oder von Rohrleitungen) wird durch eine
ausreichend dimensionierte Umwallung des Grundstickes begegnet. Eine
Ausbreitung Uber die Grundstiicksgrenzen hinaus soll dadurch verhindert werden.
Unmittelbare Auswirkungen auf Grund und Boden sowie Menschen bestehen nicht.

Die Biogasanlage wird gemaR der aktuellen Richtlinien zur Betriebssicherheit und zum
Explosionsschutz mit den entsprechenden Sicherheitseinrichtungen ausgestattet. Die
sicherheitsrelevanten Einrichtungen unterliegen bei Gewerbebetrieben, anders als im
privaten Bereich, regelméaRigen Prufungen und Wartungen.

Hat die Nahe der zukiinftigen Biogasanlage Auswirkungen auf das touristische
und wirtschaftliche Zukunftsprojekt in Helmstedt, den Lappwaldsee?

Beantwortung
Die Stadt geht auf Grund der in den Bauleitplanverfahren gewonnenen Erkenntnisse

nicht davon aus, dass die Biogasanlage negative Auswirkungen auf die touristische
Qualitat es Lappwaldsees hat.

Ist die zukunftige Biogasanlage im Einklang mit dem Masterplan des
Lappwaldsees zu sehen?

Beantwortung

Der Masterplan beschéftigt sich ausschlieBlich mit Flachen &stlich der Bahnlinie
Helmstedt — Schoéningen. Der Standort liegt nicht im raumlichen Bereich der
Masterplanung. Zu den Geruchsauswirkungen wird unter 17. Stellung genommen.



16.

17.

18.

19.

War lhnen bei Ihrer Entscheidungsfindung am 21. Dezember 2011 bewusst, dass
die Gemeinde Harbke im Rahmen der Beteiligung der Trager offentlicher
Belange unter dem 12. April 2011 der Anderung des Flachennutzungsplanes
nicht zugestimmt hat, weil vor dem Hintergrund der Nutzung des Sees die
Errichtung einer Biogas-Anlage mit den Zielen Erholung und Tourismus nicht
vereinbar ist?

Beantwortung

Der Rat der Stadt Helmstedt hat bei seiner Entscheidung die Stellungnahme der
Gemeinde Harbke bertcksichtigt.

Fur ein Wohngebiet ist eine Geruchsstundenhaufigkeit von 10% zuléassig, fur
den Uberplanten AuBenbereich sind es 20%. Mit einem Wert von 11% am
nordwestlichen Ufer Uberschreitet die geplante Biogas-Anlage den Wert fir den
Uberplanten AuBBenbereich nicht. Allerdings erscheint es auch widersprichlich,
wenn in diesem Bereich eine touristische Ansiedlung (Campingplatz o. &.)
erfolgen soll. Waren lhnen diese Werte bewusst? Immerhin waren sie Anlage
zum Beschlussvorschlag zur Anderung des Bebauungsplanes.

Beantwortung

Der Rat der Stadt Helmstedt sich hat bei seiner Entscheidung auf eine
Geruchsimmissionsprognose gestitzt. Sie ergibt die zitierten Werte. Am Westufer gibt
es einen Belastungswert mit einer Geruchsstundenbelastung auf einer
Beurteilungsflache bis zu 11 %. Der Masterplan sieht hier lediglich Spazierwege vor.
Intensiv genutzte touristische Einrichtungen wie Freibad oder Campingplatz sind
ausschlie3lich auf der Ostseite des Sees geplant.

Ist beriicksichtigt worden, dass sich die geplante Biogas-Anlage mit ihrem
erhdhten Verkehrsaufkommen auf dem direkten Weg nach Schdningen befindet,
wo fur 15 Mio. Euro ein Erlebniszentrum Speere entsteht?

Beantwortung

Die Flachen fur die geplante Biogasanlage befinden sich unmittelbar an der
Bundesstrale 244, die naturgemald fir eine recht hohe Verkehrsbelastung
ausgerichtet ist. Nach einer &lteren Untersuchung der Stadt Helmstedt (aktuelle
Verkehrszahlungen liegen nicht vor) dirften derzeit in dem Abschnitt zwischen der
Kreuzung mit der Westumgehungsstral3e und dem Abzweig nach Biiddenstedt taglich
etwa 16.000 KFZ auf der Stral3e fahren. Da fallen die Anlieferungsfahrten fur die
Biogasanlage nicht ins Gewicht. Sollten Abbiegespuren notwendig werden, wirden
diese von der Strallenbaubehérde gefordert und vom Investor angelegt werden.

Sind der vom Rat im Dezember 2011 als Satzung beschlossene Bebauungsplan
sowie die Anderung des Flachennutzungsplanes schon rechtskraftig?



Beantwortung

Bebauungsplan und Flachennutzungsplandnderung sind bisher noch nicht
rechtskraftig bzw. rechtsgultig.



