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0. Vorbemerkung

Kann man sich eine Welt ohne Pornographie vorstellia. Ja? Kann man sich unsere Welt
ohne Pornografie vorstellen? Nein. Nein? Das Ph&monPornografie ist vage,
widerspruchlich, verrucht. Jeder hat einen Begrifii Pornografie. Keiner kann Pornografie
definieren. Niemand kennt Pornografie wirklich gaBkcher ist nur, dass Pornografie etwas
mit Sexuellem zu tun hat.

Die vorliegende Expertise stellt sich diesem nebehdZustand. Das geschieht aus sozial- und
sexualwissenschaftlicher Sicht sowie aus SichtJigendforschung. Die Expertise nimmt

Pornographie ernst, aber nicht so ernst, dassgiesachts der Quellenlage verzweifelt. Ernst

nimmt sie vor allem Jugend und Jugendsexualitatnd das, was Jugendliche werden:

Erwachsene.

Die Expertise bietet wissenschaftliches Hintergroaterial zum Thema. Der Schwerpunkt ist
die Rezeption und Wirkung von Pornografie. Die Hkpe setzt sich mit der angenommen
schadlichen Wirkung von Pornographie auf Jugendlieliseinander. Um einschéatzen zu
konnen, ob und inwieweit Pornografie jugendgefahddest oder sein konnte, missen
Wirkungskontexte geschildert werden. Uber Jugensgaws und um Jugend und
Jugendsexualitat zu orten, ist es erforderlichnBgrafie einerseits und Sexualitat anderseits
in ihren gesellschaftlichen Bezligen zu betrachten.

Die Expertise will das Nachdenken Uber Pornogrb@&rdern, sie will eine Reflexion der
gegenwartigen Gesetzgebung und deren Auslegungrstiiiten, sie mochte dem
Jugendschutz wissenschaftliche Ergebnisse anhigtérsie will vor allem zum Verstandnis
von Jugend und Jugendsexualitat heute beitragen.

Kurt Starke

Zeuckritz, den 14. Marz 2010



1. Pornografie: Begriff*

Als Pornografie (griechisch porné = Hure, porneubuterei treiben, graphein = schreiben;
also eigentlich: dber Huren schreiben, Hurerei Iesben) werden allgemein
schamverletzend-obszdn bewertete Darstellungenzéxgéxuellen Inhalts bezeichnet. Dies
kann sich auf (geschriebenes oder gesprochenesgedengenes) Wort und (bewegtes oder
unbewegtes) Bild beziehen. Im Wahrig 2008 wird Bgrafie als ,,obszéne Darstellung der
Geschlechtsteile od. sexueller Vorgange in WortBild“ erklart. Im Volksdenken ist
Pornografie einerseits etwas Schmutziges, mit desendliche Leute nichts zu tun haben
sollten, und anderseits eine verruchte anziehemda@lidhkeit. Definitionsversuche gibt es in
Fulle (Knoll/Muller 1998: 14-22, 78). Eine allgemeianerkannte und befriedigende
Definition von Pornografie gibt es nicht und karswmeahrscheinlich auch nicht geben.

Ursachen dafir sind:

(1) Jede Gesellschaft, jede Untergruppe der Gebalisund eigentlich jeder Mensch hat

seine eigene (deutliche oder verschwommene, ebrhicker heuchlerische, kompetente oder
inkompetente, tolerante oder intolerante) Vorstejldariber, was Pornografie ist. ,Denn die
Schamgrenzen verschieben sich zwischen den Lebemsalozialen Klassen, Gesellschaften
und Epochen.” (Lautmann/Schetsche 1990: 15) Wasdeaneinen Gesellschaft akzeptiert

wird, z.B. ein Akt, ist fur die andere schon Ponradig. Was im Gotteshaus aufregen wiirde,
regt im Freudenhaus nebenan an. Was dem einerhgamtos vorkommt, ist fir den anderen

schon abstol3end.

(2) Das hangt damit zusammen, dass sich der Satlexk wandelt und folglich schwer
bestimmbar oder in einer Ubergreifenden Definitiassbar ist, was jeweils gegen die
herrschenden Sitten verstof3t und damit als umsittjilt. ,Was Pornografie ist bzw. als
Pornografie empfunden wird, unterliegt dem gesk#fiichen Wertewandel.” (Amendt
1990: 24)

(3) Begriffe wie unsittlich, schamverletzend undsoiin sind selbst dul3erst verschwommen.
Ironisch-realistisch gesagt: ,Sexuell-obszon isiswo bezeichnet wird — nur dies ist gewiss."
(Lautmann 1990: 13) Gesellschaften — oder Unteggnpoder Personen — legen fest, was
obszon, verwerflich, unanstéandig ist. Das Sexuells an sich nicht obszén ist, wird als

obszon etikettiert. ,Nichts ist pornografisch per“gStoller 1998: 93) Erst die Betrachtung,

Bezeichnung, Bewertung, Fantasie macht Sexuelléomiografischem. Pornografie ist dann

das, was so bezeichnet wird.

(4) Es kann nur schwer bestimmt und nachgeprufti@rerwas einen oder mehrere oder alle
Menschen wirklich verletzt oder gefahrdet.

(5) Die Einstellung zum Sexuellen und der Stellemw®n Sexualitat sind zwischen den
Menschen, Menschengruppen und Vélkern und in dererien ldeologien und Religionen
unterschiedlich. Wenn generell Sexualitat unterkiringrd, dann werden auch Darstellungen
sexuellen Inhalts unterdriickt. In einer priden whdzonen Gesellschaft hat es erotische
Literatur schwer. Ist sexuelle Heuchelei in einegs@lIschaft allgemein, dann bluht die
Pornografie — aber eben im Verborgenen. Regierttféinsllichkeit, haben freizlgige,
anregende Erotika kaum eine Chance. Alex Comfdimiget in seinem beriihmten Buch ,Joy
of Sex" Pornografie sarkastisch als jede Art voxli&zatur, ,die jemand verbieten will*
(Comfort 1972: 188). Tatsachlich wird Pornograféaifig von Gesetzestexten her definiert.

! Obgleich die alte Schreibweise ,Pornographie” gsiigist, wird im Text durchgéngig ,Pornografie*
geschrieben. Zitate aus friherer Zeit werden deem&echtschreibung angepasst.



(6) Sexuelles ist einerseits allgegenwartig, saetttererseits aber immer in einem besonderen
Zusammenhang. Das aufgerichtete mannliche Gliednistinem Anatomielehrbuch kein
Grund fur Aufregung, bei einem EntbloRer ein tffiehes Argernis, fir eine hdhere Tochter
erschreckend, am FKK-Strand eine Seltenheit, bertveifen hinderlich, in einer indischen
Skulptur Kunst, als afrikanische Fruchtbarkeitsfigin Symbol, in einer Tageszeitung eine
Peinlichkeit, in einem Pornoheft Standard und Staed in der intimen Situation erfreulich
und fir den Geschlechtsverkehr notwendig.

Zu den Streitpunkten bei der Begriffserklarung Rmrnografie gehdren:

A. Kunst oder nichtAlles, was als Kunst gilt, kann nicht Pornografen. Diese ist sauber,
wertvoll, anspruchsvoll, legitimiert, erhebend -—nge schmutzig, primitiv, wertlos,
verwerflich, verderbend. Das ist in Deutschland amderen Landern das ubliche Denken.
Das Aktbild eines grof3en Meisters ist selbstveditéim nicht pornografisch, auch wenn es
zur Zeit seiner Entstehung als sittenwidrig verddmmrde, ein Foto gleichen Inhalts kann
dies allerdings schon sein. Mit dem Kinstleriscis¢mur scheinbar ein qualitativ-inhaltlicher
Mafl3stab gewonnen. Die Unterscheidung bleibt foramal willkirlich oder ist blof3es Alibi,
ganz abgesehen davon, dass zwischen Nicht-KunsKundt eine Grauzone besteht, dass
.die Grenzen zwischen hoher Literatur, erotischiertur und Pornografie flieBend sind®
(Popp 1990: 20). Kunst kann schlecht, gewaltvelicbkend, obszon sein, eine als
Pornografie eingestufte Koitusdarstellung kann patmlos, edel sein. Fir Oberstaatsanwalt
Klaus Walther verbleibt es ,eine schwierige Abgmemg zwischen Kunstfreiheit und
Jugendschutz, die durch die insoweit wenig erhddeRechtsprechung — Hilfe durch den
Gesetzgeber ist kaum zu erwarten — zu einer iktakden Gratwanderung geworden ist.”
(Walther 2003: 8)

B. Amtlich oder nicht ,Pornografie ist ein Begriff des StrafgesetzbwCh@noll/Mdiller
1998: 25) — einerseits. Anderseits schert sichrdararmalerweise niemand, hochstens wenn
er in die Muhlen der Justiz gerat oder mit Jugehdir zu tun hat. Man konnte sagen,
Pornografie ist das, was vom Gesetz so bezeichmteverfolgt wird, was sozusagen amtlich
ist. Im allgemeinen Gebrauch steht Pornografie Vieles, fern aber von rechtlichen
Bestimmungen.

C. Monolithisch oder nicht.Die einen sehen Pornografie als eine feste Einheit
feministischer Sicht zum Beispiel als monolithisshgatriarchales Instrument, die anderen
betonen das Konglomerat, die Verschiedenartigkait Teilen und ihr Zusammenwirken, das
Zusammenfallen von Elementen, ,wobei die Tatsaclee Hoinzidenz vielleicht am
wichtigsten ist, dass Pornografie nicht ein Eingigst, sondern sexuelle Fantasie, Genre,
Kultur und Erotik zum Anschauen, die zusammenwirk@Williams 1995: 338-339)

D. Bedenklich oder nichDie einen halten Pornografie (wenigstens fir selbey) fir ganz
oder teilweise unbedenklich — und setzen sich ddenih Vorwurf der Verharmlosung von
Pornografie aus. Die anderen, héaufigeren, sind sicher, dass Pornografie (fir andere,
weniger flr sich selber) grundsatzlich oder doclgrimi3en Teilen bedenklich ist. Keine Seite
vermag das Mal3 an Unbedenklichkeit bzw. an Bedehmikdit zu bestimmen. Die zweite Seite
halt das auch nicht fur noétig, weil Pornografie s bedenklich sei: Das Axiom der
Schadlichkeit, nicht hinterfragt, nicht wissenstheti abgeleitet, aber als absolut betrachtet.

E. Primitiv oder nicht.Pornografie mit Primitivitat gleichzusetzen, stitnsicher in vielen
Fallen, aber ein Unterscheidungskriterium kann @sndch nicht sein, weil auch hier die
Grenzen schwer zu ziehen sind und auch sehr fraist&ungen, darunter solche schlimmen
Inhalts (z.B. sexuelle Gewalt), durchaus nicht nnsein mussen. Viele Pornos stof3en ab,
weil sie handwerklich schlecht gemacht sind, abefd3sionalitdt kann keineswegs alles
legitimieren.



F. Liebeskunst oder nichtDie einen meinen, Pornografie bereichere die sobé
Schatzkammer der Menschheit und sei insbesondeualsechnisch formidabel. Die anderen
sehen in der heutigen Pornografie einen sexkulaurelNiedergang. Sigusch findet, dass
heutzutage ,die Massenware Pornografie geistlostreert” ist: ,An ihr kann abgelesen
werden, wie dummdreist und bar jeder subversivemftKdie gangigen Artikel der
Sexindustrie daher kommen, wie antiquiert der Oigsts den die Sexindustrie am sexuellen
Elend versieht. Sie ist eine der Quittungen, diedaifir erhalten haben, dass unserer Kultur
nicht gelang, eine Liebeskunst, eine Ars eroticegmtwickeln.” ( Sigusch 2009: 4)

G. Emanzipatorisch oder nichtDie Tabubriiche der sexuellen Revolution legtenenah
Pornografie als sexuelle Befreiung zu betrachtenerd Freizligigkeit zu feiern und den Fall
gesellschaftlicher Schranken hineinzudeuten. Gegemen fihren an, dass mit der
Verbreitung von Pornografie neue Driicke entsteivatem innerhalb der Pornografie ,eine
vermeintlich befriedigende Sexualitat zum Zentraimeat der Subjektkonstitution, zum
Eichmal3 eines geglickten Selbst erhoben“ wurde,aadmehr nicht nur Manner, sondern
auch Frauen an ihre Lust gekettet” wurden (Eit@02 8). Vor allem seien die Frauenbilder
in der Pornografie alles andere als emanzipataristie zementierten vielmehr alte
Rollenklischees. Sigusch meint sogar, die Pornggrdie sich erfolgreich verkaufen lasst, sei
.im Kern eine Orgie mannlicher Gemeinplatze“. ,lnr ikopulieren vor allem Klischees.”

(Sigusch 2009: 4)

H. Gewalt oder nichtFur viele ist das Hauptkriterium fur Pornografievalt, und indem
Pornografie abgelehnt wird, soll gegen Gewalt angggn werden. Doch kommt zum einen
Gewalt in vielen Bereichen vor, und sie ist als @kwnd nicht als Sexuelles zu bekampfen,
und zum anderen sind viele so genannte Pornos alusaticht oder nur verdeckt gewalttatig
oder gewaltverherrlichend (siehe Abschnitt 3.3.).

I. Katharsis oder nichtDurchaus verbreitet ist die Auffassung, mittelsriégrafie konnten
seelische Konflikte abgebaut und innere Spannunget ungute Gefiihle kathartisch
abreagiert werden. Es werde gewissermal3en Dampglasisgn, alles raus gelassen, und es
konnten mittels Pornografie sogar Straftaten vedemnewerden: Lieber beim Anschauen einer
Vergewaltigung masturbieren als selbst eine begelmediesem Sinne kdnne Pornografie
sogar eine therapeutische Funktion annehmen. SoRhigassungen sind umstritten.
Psychologen verweisen darauf, ,dass Therapien, el Person zum Ausdruck oder
Ausagieren aggressiver Geflihle ermutigen, damitesie Katharsis erlebt, eine entgegen
gesetzte Wirkung haben kénnen* (Zimbardo/Gerrig9l90). Heribert Ostendorf meint
sogar, die Katharsis-These habe durch die Pornefpefchung ,den Todesstol3 erhalten”
(Ostendorf 2002: 81).

J. Verletzend oder nichiVesentlich ist fur viele, dass Pornografie die Wéides Menschen,
insbesondere der Frau, verletzt und generell inimuista Damit wird ebenfalls ein qualitativ-
wertendes Kriterium angelegt, das aufgrund seinerahischen Aufladung auf subjektive
Auslegungen angewiesen ist — auf ein Geflhl derletamg, statt eines nachweislich
eingetretenen Schadens. Sobald moralische Wertungeme Definition eingehen, verliert
sie ihren feststellenden, gegenstandsbeschreibendbaarakter und ihre sachliche
Brauchbarkeit.

K. Ware oder nichtFur die einen kann nur das als Pornografie betwergeden, was zu
kommerziellen Zwecken hergestellt und vertrieberrdwifir den anderen alles. Die
Kommerzialisierung des Sexuellen findet immer wiedBegner, aber sie ist eine
marktwirtschaftliche Tatsache. ,Die Vorfuhrung vBex ist zur Industrie und zum Geschéft
geworden. [...] Infolgedessen wandelte sich getiean Profitgesetz auch die Pornografie und
wird zur Erwerbsquelle und zum Kommerz.” (Hans/Lag® 1990: 10) Umstritten ist nur,
inwieweit dieser Zweck in eine Definition gehért.e es macht einen gewaltigen



Unterschied auch fir die Pornografie selber undaliem ihre Rezeption, ob es sich um ein
privates Produkt ohne finanziellen Hintergrund oalereine Ware zwecks Verkaufs handelt.

L. Offentlich oder privatFir die einen kann nur das als Pornografie betartd verfolgt
werden, was Offentlich ist, was massenmedial evénn wird, was zuganglich ist. Fur die
anderen ist der private Raum in Bezug auch aufdgpafie unantastbar. Jedes private Foto
am Nacktbadestrand, jeder Liebesbrief mit freierxueben Beschreibungen, jedes
selbstgefertigte Handyfoto beim Liebesspiel kdnoness als pornografisch bewertet und
verfolgt werden.

M. Geheim oder nicht geheirfiir die einen ist Pornografie grundsatzlich geheimhalten
und geheim zu nutzen, fur die anderen nicht. Diadiéseine Dimension. Die andere ist ,das
sexuelle Geheimnis* (Schetsche 2010: 14), eine &#&t) um die jeder weild oder die jeder
erahnt, die aber im Verborgenen bluht oder ins Wegbne gehotrt, um eine Ordnung zu
konstituieren. Pornografie nun sei ,eine gewollterlgtzung des sexuellen Geheimnisses*,
ein Bruch der Regeln im Umgang mit Sexuellem, ,Biaoch der sozialen Norm des Verbots
sprachlicher, fotografischer oder eben auch fillmsc Reprasentation des Sexuellen®
(Schetsche 2010: 16). Pornografie existiere durebed Geheimnis. Eine Pornografie ohne
dieses Geheimnis gabe es folglich nicht, sie wareain Widerspruch in sich selbst.

N. Bedeckt oder unbedecktllgemein wird Pornografie mit Nacktheit und voliean mit
unbedeckter Scham assoziiert. Andererseits kanasepornografisch sein, was keinerlei
Genitales zeigt, was mit Bekleiden oder Entkleidasammenhéangt und der auf Entbl63theit
fixierten Pornografiedefinition entgleitet, so waich unter der Kleidung sich abhebende
Genitalien einen sexuellen Kontext gewinnen kénnen.

O. Genital oder sexuellln vielen Begriffsbestimmungen von Pornografiedéh sich das

Genitale und zwar das sichtbare. Damit ware jedkHofo (sofern es nicht als Kunst
eingestuft wird) und generell jede Darstellung neckorper pornografisch. Da das nicht
haltbar ist, werden Formulierungen wie ,in aufreider Haltung“, ,laszives Handeln®,

.Posieren* in die Begriffsbestimmung hinein genommeDas ,Posing” wird damit

strafrechtlich relevant gemacht. Eindeutig bestiramst es nicht.

P. Wertfrei oder wertendEin Baum ist ein Baum, seine Definition enthalinkemoralischen
Urteile, keine sittlichen Bewertungen. Bei Porndigrast das anders. Nichts ist von sich aus
pornografisch. Erst durch eine Wertung kommt esmner Pornografiewerdung. ,,Ob eine
Darstellung pornografisch ist, erfordert stets \&lerturteil. Wie auch immer der normative
Begriff des Pornografischen, der einer alle Falkeifelsfrei umfassenden Definition kaum
zuganglich sein dirfte, umschrieben werden mag, Bleiben doch immer
Bewertungsunsicherheiten.” (Walther 2003: 5). Jedénition ist eine logische Gleichung.
Das Definierende (Definiens) entspricht dem zu mefenden (Definiendum), beide sind in
jedem Zusammenhang wechselseitig ersetzbar. Ine alh Pornografie ist — sofern der
Begriff eine Wertung enthalt — diese Gleichung audaft gesetzt. ,Offensichtlich gelingt es
nicht, das Pornografische frei von subjektivem omatalischem Daflrhalten zu bestimmen.”
(Lautmann 1992: 181).

Der Medienpsychologe Dolf Zillmann von der Univéisi Alabama (USA) meint, das
wertbasierte Definitionen von Pornografie sehrafael und daher unbrauchbar seien. ,Daher
erscheint es sinnvoll, die erwahnten Kriterien agshlielen und sexuelle Darstellung nur
mit beschreibenden Kategorien zu definieren”. Ehl&gt als sachliche Definition vor:
.Pornografie wird definiert als Darstellungen seiere Verhaltens jeglicher Art, das von
jeder denkbaren Zusammensetzung handelnder Aksawsgefuhrt wird.” (Zillmann 2004:
568) Wahrend in gangige Definitionen ,vielfach nl@mehe Erwagungen sowie
Spekulationen Uber ihrer Wirkung* eingeflossen sewirden, so der Psychologe Volker



Faust von der Universitat Ulm, in der ZillmannschBefinition ,die angestrebten und
eintretenden Reaktionen auf die Darstellung niebtgelegt werden* (Faust: 2010: 5).

Q. Sexuell erregend oder nichiaufig wird als Zweck und Ziel von Pornografie diexuelle
Erregung in die Definition hinein genommen, odeneei,Verabsolutierung sexuellen
Lustgewinns® als Kriterium fur verfolgbare Pornofigagenommen (Weigand 2009: 2) Doch
das ist zwiespaltig. Zum einen mag zwar Pornografieegen wollen, aber dies durchaus
nicht kdnnen; der eine kommt vielleicht in Stimmudgr andere gerade nicht. Zum anderen
ist es schwierig bis unmoéglich, die stimulierendésisht oder die erregende Wirkung
empirisch hinreichend zu prifen. Zum dritten werdenMenschen durch vieles sinnlich und
sexuell angeregt, ohne dass jemand auf den Geddokemt, von Pornografie zu sprechen.
Zum vierten ist sexuelle Anregung an und fur sicdhnverwerflich, und viele gute Erotika
verdienen nicht Verbannung, sondern Anerkennungrdalfass sie erotisieren. Das ist eine
ihrer angenehmen Funktionen.

Zwei aktuelle Beispiele fur das Hineindefinieremwyertung und Erregungszweck sind die
folgenden Begriffsbestimmungen von Pornografie.

(1) ,Als pornografisch ist eine Darstellung anzusghwenn sie unter Ausklammerung aller sonstigen
menschlichen Beziige sexuelle Vorgange in grob magfither, anreiRerischer Weise in den

Vordergrund riickt und ihre Gesamttendenz aussdigdie8der Uberwiegend auf das listerne Interesse
des Betrachters an sexuellen Dingen abzielt." (B8323,44; 37,55; s. auch Bundesprifstelle 2010)

(2) ,Unter Pornografie ist eine Darstellung zu vehen, die unter Ausklammerung sonstiger
menschlicher Beziige sexuelle Vorgange in grob mglicher Weise in den Vordergrund rickt und
die in ihrer Gesamttendenz ausschliel3lich oderwibgend auf sexuelle Stimulation angelegt ist,
sowie die im Einklang mit allgemeinen Wertevorsteien gezogene Grenzen eindeutig
Uberschreitet.” (Weigand 2009: 2)

Soweit zu einzelnen Streitpunkten und Unwégbarkdiem Definieren von Pornografie. Sie
zeigen, dass Bestimmungsstiicke charakteristiseh dia nicht nachprufbar sind und damit
keinerlei wissenschatftlichen Wert haben. Sie lagsé® nur mogliche Auslegung zu.

Andererseits finden sich auch Bemihungen um sitemvd@estimmungssticke von
Pornografie. Trotz der Unterschiede in Bestimmungd Bewertung von Pornografie scheint
es doch einige Merkmale zu geben, die unbedingt odevielen Féllen zu Pornografie
gehoren (siehe Abschnitt 3).

Weitgehende Einigkeit besteht darin, dass Pornegadfbestimmte Interessen von Menschen
bedient oder schafft, b) die Befriedigung sexudlldinsche in der Fantasie erflllt, die in der
Wirklichkeit nicht erfillbar sind oder gar gefaleti sein kdnnten, c) durchaus sexuell
anregend sein kann, d) flieRende Grenzen zu andaestellungen sexuellen Inhalts hat, e)
ein groRes Geschaft ist und Riesenprofite bringytd vor allem — nach dem Boom von
Pornovideos — im Internet.

Der Literaturwissenschaftler Wolfgang Popp meinDie, Sexualwissenschaft wird das
Phanomen Pornografie nicht angemessen ins Blickiekbmmen, wenn sie sich auf die
Beschaftigung mit der aufRReren Erscheinung, den ogoafischen Produkten, und ihrer
maoglichen, wahrscheinlichen oder manifesten Wirkang Konsumenten beschrankt, und
den Produktionsbereich, insbesondere in seinenalikibenden Urspriingen, aul3er acht
lasst.” (Popp 1990:14) Dazu gehéren die Motive @eschaftsleute, aber auch der Autoren
und Akteure von Pornos und schlie3lich auch deggmi die Pornografie bekampfen und
zugleich von ihrer Anwesenheit leben.

Umstritten ist, ob Pornografie durchweg negativ kShige halten dagegen, dass Pornografie
Lust bringt, dass sie die Fantasie anregen kanss d& &hnlich der Prostitution eine
Ventilfunktion hat und anderes (siehe Abschnitt 2hdere sammeln das Negative und



bewerten dieses (und nur dieses) als Pornogrdfess andere lassen sie gelten, z.B. gute
Erotika. Die Dritten sind nur gegen bestimmte Aushge und Ubertreibungen.

Ruckblick. Der Streit um Pornografie entbrennt imnweader und hat in der Bundesrepublik
Deutschland und in anderen Landern auch unter degnaBvissenschatftlern zu erheblichen
Kontroversen gefuhrt. Ende der 1970er Jahre begadree amerikanischen Feministinnen
Andrea Dworkin und Catherin A. MacKinnon eine Kampa gegen Pornografie (Dworkin
1979). Mit der PorNO-Kampagne der FrauenzeitscitMMA ruckte Pornografie in die
offentliche Diskussion der Bundesrepublik Deutsotla Die Anti-Kampagnen, der
wissenschaftliche Diskurs und die Sorge vieler Mbes Uber die Ausbreitung von
Pornografie sind auf jeden Fall ein Hinweis fir dieenschliche und gesellschaftliche
Bedeutung des Themas. Dabei geht es meist wenmgd?arnografie selbst, als um das Bild,
das man von ihr hat und um verschiedene Sachverhadt Gewalt, Ekel, Trivialisierung,
Tabu, Menschenbild, vor allem aber um Sexualital @eschlechterverhaltnisse (siehe
Abschnitt 3.2). Wenn auch Funktion und Wirkung v@arnografie umstritten und wenig
erforscht sind, so ist doch klar, dass Pornogrdéa Zustand und die Lebensweise einer
Gesellschaft widerspiegelt. Analyse von Pornograsie Analyse von Gesellschaft. Die
jeweilige Pornografie ist eine Funktion der jewggin Gesellschaft.

.Wild gemischte Geflihle also ruft die Konfrontatiomt Pornografie hervor. Das ist kein Wunder.
Pornografie wird massenhaft produziert und konsttmiglso muss sie auch massenhaft etwas
ansprechen. Pornografische Stiicke sind gesellichafund psychologische Dokumente, die etwas
uber die sexuellen Verhaltnisse in dieser Geselfseind in uns selbst aussagen. Pornografie ist nic
konstruiert wie die sexuelle Wirklichkeit. Das t&s letzte, was sie abbilden will: sexuelle Re@lita
das, was sich tatsachliche abspielt. Kein Menscidevidas kaufen. Vielmehr ist sie konstruiert wie
sexuelle Fantasien und Tagtraume, so unwirkliclgré@enwahnsinnig, so marchenhaft, so unlogisch
und auch so stereotyp.” (Schmidt 1988: 143-144.)

Der Hamburger Sexualwissenschaftler hebt damitvilashselverhdaltnis von soziologischer
und psychologischer Dimension in der Pornografiedre

Pornografie, was auch immer darunter zu verstelBgnigt seit mindestens 200 Jahren
verbreitet. Immer gab es geschéftstichtige Prodamengeschickte Vertreiber und
interessierte  Abnehmer von Pornografie. Keinerlerbét konnte die Herstellung und
Verbreitung von Pornografie ganz ausrotten, hodsstehindern und dazu beitragen, dass
immer neue Kandale gefunden wurden oder immer prierg Darstellungen heimlich
umliefen. Die Verbotsentscheidungen waren ohnehaeh bei bestem Willen — schwierig,
eben wegen der unklaren Definition. Oft wurden beragende oder voéllig harmlose
Darstellungen erotischen Inhalts verfolgt. Ein klashes Beispiel sind die Memoiren des
Freudenmadchens Fanny Hill von John Cleland, die Anfang an auf dem Verbotsindex
standen und erst in unserer Zeit freigesprochemevwrohne dass der aufgeschlossene Leser
irgendwelche Verbotsgrinde finden kdnnte (Stark87)19Nicht selten wurden unter dem
Vorwand der Pornografie politische und andere Weséchtet und deren Verfasser verfolgt.
In vielen Bibliotheken sind Darstellungen, die aPornografie eingestuft sind, der
Allgemeinheit nicht zuganglich, sie werden wie &gaheimnisse unter Verschluss gehalten
und allenfalls Wissenschaftlern oder anderen Erperu Spezialarbeiten, nicht etwa zum
Vergnugen, auf Sonderbescheinigungen kurzzeitig Euwmsicht Uberlassen. In manchen
Landern werden private Postsendungen mit Druckgrassen konfisziert, die der
entsprechende Beamte als Pornografie bewertet, zZgBundsatzlich alle (auch
wissenschaftliche) Schriften Uber Homosexualitahtsgrechend streng sind auch die
Grenzkontrollen. Auf der Jagd nach Pornografie wer@rundrechte des Menschen verletzt,
z.B. das Postgeheimnis, der Schutz der PrivatsphdérdPressefreiheit, vor allem das Recht
auf sexuelle Selbstbestimmtheit. Subjektivitat, IWf, unsinniger Aufwand, Verfolgung
Andersdenkender und Andersfihlender, Diskriminigrusexueller Minderheiten waren
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immer die Folge des bedingungslosen, allgemeinebdfe von Pornografie, das im Ubrigen
niemals die vorgegebenen Funktionen (wie Kampf ge@&dttenverfall, Jugendschutz,

Gleichstellung der Frau) erfullen konnte, sondeun meue Probleme schaffte (Heimlichkeit,
illegale Geschéaftemacherei, Gewissenskonflikteghdd lehnen nicht nur Experten, sondern
viele Menschen ein Verbot der Pornografie und dienitl verbundene Bevormundung ab.
Keineswegs werden damit zugleich Primitivitat, GEwantwirdigung der Frau und andere
Erscheinungen, die auch in Pornografie vorkommefurlvortet, sondern es werden lediglich
fremde (staatliche) Einmischung und Willkir zu unggen der eigenen Entscheidung
abgelehnt und Produkte gewollt, die erotisch béeziad sind.

Kategorien. Um den verschiedenen Arten und SchattierungenRamografie gerecht zu
werden und eine groRRere strafrechtliche und kindad jugendschuitzerische Sicherheit zu
gewinnen, sind verschiedene Bezeichnungen entsiandeie Kinderpornografie,
Jugendpornografie, Tierpornografie, GewaltpornagrafAn Bedeutung gewinnt die
Unterscheidung von einfacher und qualifizierterriégrafie. Ersteres ist die harmlosere, eher
zu tolerierende Variante von Pornografie. Seit éangiblich ist die Klassifizierung ,weiche”
und ,harte” Pornografie (Selg 1986: 27). Sie habiern rechtliche Bedeutung gewonnen, als
das, was als harte Pornografie eingestuft wirdpasrs verfolgt wird (Altstotter-Gleich
2006: 45; Nussbau. 2009: 11 fir die Schweiz). Lamfi ist die Unterscheidung zwischen
Softpornos und Hardcorepornos. In den weichsternp8afos, meist auf Videos, Filmen,
Fotos gebannt, agieren schéne Personen in anmudi@é&mgen in stilvoller Umgebung. Auf
vordergrundig Rohes wird weitgehend verzichtet. Bex erscheint in hellem Lichte und
zeigt sich von seiner glatten, sauberen, viellegattth sterilen Seite. Im Gegensatz dazu kennt
der harte Porno (Hardcore) keinerlei Ricksichte®n@en und Tabus — alles ist erlaubt. Die
Grenzen zwischen den genannten Kategorien sin@efié und werden eher nach dem
subjektiven Geschmack als nach wissenschaftlich@erien gezogen.

Fazit: Pornografie ist in Definition und Gebrauch durclgémdes gekennzeichnet:

o Diversitat. Pornografie wird uneinheitlich, vielfig, heterogen und widersprichlich
definiert, und divers ist auch der Gebrauch dest®¢dPornografie.

o Dispersitat. Inhaltlich ist Pornografie ein weitrestender und zerstreuter, ein
buntscheckiger Begriff. So dispers der Begriff &i,dispers sind auch sein Gebrauch und
seine Nutzerschatt.

0 Multivalenz. Der Begriff Pornografie und sein Galch sind vielwertig. Er l&sst viele
Auslegungen zu.

o0 Unbestimmtheit. Der Begriff Pornografie leidet untner ungenauen oder fehlenden
Bestimmtheit. Keine Definition von Pornografie gmisht wissenschaftlichen und
logischen Kriterien.

o Verschwommenheit. Die verschiedenen Definitioned &nklarungen von Pornografie
sind eine Ansammlung unklarer Worter und Wortvedhimgen von nebul6ser
Aussagekraft.

0 Ausdeutbarkeit. Die vielfaltigen Mdglichkeiten, Rografie nach Belieben zu begreifen,
auszudeuten und zu bewerten, kdnnen zu WillkurBeigkbigkeit verfihren

o Moralitat. Insofern ,Pornografie* ein wertender untbralhaltiger Begriff ist, kann er
nicht neutral verwendet werden. Die Interessenjelgeiligen Moraltrager treten in den
Vordergrund. ,Pornografie* kann zum Ubergriffigerathtbegriff werden.

Die vorhandenen Begriffsbestimmungen von Pornografind flr die Rechtsprechung
untauglich. Ein Rechtsgebrauch von ,Pornografiefresgwirdig.
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2. Pornografie: Funktionen

2.1 Funktionen und subjektive Bedeutung von Sexuigét

Fragt man nach Leidenschaften, Lieblingsbeschaftign, Sehnsichten, dann steht
Sexualitat bei jungen Menschen keineswegs an feftielle. Aber sie ist auch nicht das
Thema Nummer 1, weder bei den schon alteren nactielmeganz jungen (Starke 2001: 102-
106). Sowohl quantitativ als auch qualitativ ordseth Sexuelles in eine Vielzahl von
Lebenszielen, Lebenswerten und Lebensinhalten, Wamlieben, Madoglichkeiten und
Notwendigkeiten ein. Die meisten sagen zwar, dessfs an Sexuelles denken — aber eben
nicht immer und nicht nur, und meist bleibt es béd@nken und Fantasieren. Die realen
sexuellen Aktivitaten spielen sich in einem Ubegastdaren zeitlichen Rahmen ab.

Die subjektive Bedeutung der Sexualitat ist fréilltoch. Untersuchungen der letzten Jahre
zeigen allerdings eine starke Relativierung deru8ktét: wichtig, aber nicht sehr wichtig
(Schmidt 1993: 280; Starke 2005: 93). Das kannBa&deutungsverlust von Sexualitdt im
modernen Heute interpretiert werden: In der angegbmhen Industrie-, Informations- und
Konsumgesellschaft werden andere reizvolle Vergnggn und Liste entdeckt, der
Sexualtrieb scheint im Labyrinth der Warenwelt aften zu kommen, die weitgehende
Enttabuierung der Sexualitat mag die Spannung mmadier Aufwand fur Sexuelles kann als
zu hoch eingeschatzt werden. Mehr noch kommt in kidafigen Relativierungen eine
Distanz zur Prasentation des Sexuellen in der @iéakeit zum Ausdruck, ein Sich-Wehren
gegen die Hypertrophierung des Sexuellen und gegensexuellen Leistungsdruck, eine
Grenzziehung zum Allerweltssex, zur Beliebigkeitjrifigkeit, Oberflachlichkeit. In diesem
Sinne ist die Relativierung eine Verteidigung dageaen sexuellen Realitdt. Das schliel3t
nicht aus, dass das Sexuelle die schonsten Gefab#dsen und zu den gréfdten
Gliucksmomenten im Leben fiihren kann, nicht nur itadiBm des Verliebtseins, das
temporéar alles Uberflutet, sondern auch in der tg@m Begegnung oder in der Vertrautheit
einer langen Liebesbeziehung.

An der Spitze der subjektiven BedeutungshierarcbreSexualitat steht: der geliebten Person
nah sein. Das ist keineswegs trivial. Es zeigt m@mldass alle Hypothesen von der
Entpersonlichung des Sexuellen der Wirklichkeithhistandhalten. Sexuelles ist nicht oder
nicht hauptsachlich ein ipsistischer Akt vereinzelMenschen und auch nicht entfremdet
vom Menschen. Die Sexualitat kreist nicht regellaft die eigene Person. Vielmehr besteht
fur die meisten Jungen und Alteren eine wichtigenkfion der Sexualitat darin, Nahe

herzustellen, Warme zu spuren, eins zu werden ant dnderen. Sexuelles ist fur sie ein
Synonym fir liebende und zéartliche Nahe, firs Abfgeensein und Wohlfiihlen (Starke

2001: 117; Starke 2003; Starke/Ahrendt 2009: 11).

Die Sexualitat hat viele Funktionen. An Bedeutumgvgnnen hat diéntimfunktion oder
Néahefunktion. Mittels des Sexuellen werden eine Intimitat uimké/ertrautheit gewiinscht,
wird Nahe gesucht, die anders so nicht zu findemrnsl die Isoliertheit zweier Individuen
aufhebt. Das ist fur Jugendliche besonders wichtig.

Nur far wenige bedeutet Sexuelles prinzipiell Stresher schon Leistung, Anstrengung,
Ausarbeitung, Leibestbung: dietatigungsfunktion der Sexualitat. Keineswegs wird von
Jugendlichen (und auch von Erwachsenen allen Altdis Entspannungsfunktion der

Sexualitat verleugnet, auch nicht im Sinne von Ala#ten, Ruhe finden, ganz bei sich sein.
Die Kompensationsfunktion benennt die Tendenz, dass Sexualitat Nichtsexuallegleicht,

auf individueller Ebene beispielsweise Unzufriedgphh Sinnleere, mangelnde
Selbstverwirklichung, fehlenden Erfolg, mangelnd@eAennung, Partnerlosigkeit oder
gefahrdete Partnerbeziehung, familialer Stressjl@sdefizite, Kontaktschwache und vor
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allem Angst — Phdnomene, die im Jugendalter dusckhan Bedeutung sind. Die Sexualitat
.dient im privaten wie im gesellschaftlichen Ausmaihhehmend zur Beschwichtigung ganz
anderer Bedirfnisse und Anspriiche” (Schmidt 1988: bie kompensatorische Funktion

droht in diesem Falle andere Funktionen der Setétatu ersetzen und zu gefahrden und
insbesondere Liebessexualitat zu entwerten. Anskegiterkann eine Kompensation nur wegen
der Vitalkraft des Sexuellen gelingen.

Die Tauschfunktion der Sexualitdt besagt, dass Sex gegen Sex getausdhfverschaffst
Du mir einen Orgasmus, dann verschaffe ich Dirrei@egasmus) oder dass Sex als Leistung,
Produkt, Ereignis vergeben, verschenkt, verkauftdese kann oder dass Sexualobjekte aus-
oder eingetauscht werden (Partnertausch, MenschdahaSexuelle Lust kann ihren Preis
haben und selbst zum Preis werden. Sex kann Bahlghand Strafe sein (sexuelle Gewalt,
Sexentzug). Die Tauschfunktion drickt zugleich wdlielle und gesellschaftliche
Verhdltnisse aus: Mit dem ganzen Menschen kann rfaedh gebrochen) auch seine
Sexualitat zu einer Art Ware werden, die ihren Werd ihren Preis hat, ein sich tendenziell
vom Menschen ablésender Sex, der sich verselbgi@Emdiann und zur marktwirtschaftlichen
Grol3e wird.

Erheblich far Jugendliche (und auch noch fir dieiste@ Erwachsenen) ist die
Bestatigungsfunktion der Sexualitat: Es ist fur Frauen und Manner bedegsvoll und
erleichternd, ihre Weiblichkeit bzw. Méannlichkeu fiihlen und bestatigt zu sehen, sich als
begehrenswert zu erleben und in ihrer Korperlichiegenommen zu spuren. Aber nicht nur
das: Mittels und in seiner sexuellen Aktivitat giskch im Idealfalle der Mensch als Ganzes
in seiner Existenz bekraftigt. Er fuhlt sich leb&pdvie neu geboren, als ganze Personlichkeit
bestatigt.

Gern abgerufen wird von den meisten Menschen, swigere den jungeren, die
Spal3funktion der Sexualitat. Sex als Vergnigung und Unterhaltusy in der
Spal3gesellschaft, die freilich inzwischen eine tgesellschaft geworden ist, ein logischer
Vorgang. Dennoch ist Sexuelles nicht Erlebnispérkgelangweilte Konsumenten geworden
und zum blofRen Event verkommen. Sexuelle Interakisd und bleibt fir die meisten ein
besonderes Ereignis. Das bezieht sich auf die #eruerimarprozesse wie auch allgemein
auf das Sexuelle als vitale Wesenheit von Lebendée

Die ursprungliche Funktion der Sexualitdt, dfeortpflanzungsfunktion, spielt im
Alltagsleben der Jugendlichen und auch fur Erwaokisdkeine oder nur ausnahmsweise eine
Rolle. Die Menschen schlafen nicht zusammen, vieies Kind zeugen wollen, vielmehr ist
im Allgemeinen ihr dringender Begehr, eine unervelits Schwangerschaft zu verhindern.
Das ist heute in unseren Breiten meist problemléglich und hat die Bedingungen flr die
Sexualitat Jugendlicher erheblich verandert. Dehnspielt die Tatsache, dass die Frau
fruchtbar ist und der Mann ein Kind zeugen kannylsst oder unbewusst eine Gberragende
Rolle. Dieses vitale korperliche Vermdgen ist inse Bedeutung fir die Sexualitat lange
unterschatzt worden.

Von der urspringlichen Funktion der Sexualitat sath im Laufe der menschlichen
Geschichte dieLustfunktion der Sexualitat gelost und verselbstandigt. Jugemallund
Erwachsene agieren im Regelfall sexuell, weil sistldazu haben und weil es Lust bringt.
Das bezieht sich nicht nur auf die Befriedigungaestalt des Orgasmus, sondern auch und
vor allem auf die Lust des Verlangens, das Geniglgersexuellen Erregung, verbunden mit
sinnlicher und vitalisierender Wahrnehmung sexug&lksamer Reize. Die Lustfunktion der
Sexualitat steht in enger Verbindung mit déommunikationsfunktion, basierend auf
Verstandigung und Verstandnis vielfaltigster veebalnd nonverbaler Gestalt und getragen
von Vertrauen ineinander. Schranken fallen, habs#ieates Misstrauen verflichtig sich, das
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wird als begliickend empfunden. Die Kommunikationkfion hat vor allem in Form des
Zartlichkeitsaustausches einen tUberragenden Rasigesondere bei Liebenden.

Uberaus bedeutsam ist dielations- oder Beziehungsfunktionder Sexualitat. Sexuelle
Interaktion wird als Ausdruck einer lebendigen B&zing und als ein Element betrachtet, das
die Beziehung zueinander herstellt und festigt. di@rallermeisten ist Sexualitat ein starker
Liebesbeweis, ein Geschehen, dass der Liebe emspund sie fordert. Wahrend die
Relations- oder Beziehungsfunktion auf die beidartrfer und die Emotionalitat zueinander
gerichtet ist, gilt didnstitutionalitatsfunktion der Sexualitat der Institution: der Paargruppe,
der Ehe oder einer anderen Gemeinschaft, in devaigit stattfindet. Sie beschreibt die
Bedeutung der Sexualitat fur diese Institution. Rissische Beispiel war die Legitimation
der Sexualitat durch die Ehe, was auch solche Himwie die eheliche Pflicht zum
Geschlechtsverkehr beinhaltet hat. Fur Jugendistigas heute bedeutungslos.

Die Funktionen der Sexualitat stehen in einem dysemen Wechselverhaltnis, und dieses
Wechselverhéltnis &ndert sich. Sigusch sprichteioem historischen Weg ,von der Wollust
zur Wohllust* (Sigusch 2005: 23). OrgasmuskultuattsOrgasmuskult. Nicht der schnelle
Hohepunkt, sondern Wohlfuhlen und Glicksgefuhleldnl das funktionelle Zentrum von

Sexualitat.

2.2 Funktionen und subjektive Bedeutung von Pornagfie

In welchem Zusammenhang stehen die genannten Buektider Sexualitdt mit denen der
Pornografie, die ja Sexuelles beinhaltet? Oder @mndesagt: Welche Gemeinsamkeiten
bestehen zwischen den allgemeinen Funktionen deuaB&it und den Funktionen der
Sexualitdt in der Pornografie? Inwieweit untersdbai sich die subjektiven

Bedeutsamkeiten?

Die partnerschaftlichen Aspekte der Sexualitat mameauf den ersten Blick bei Pornografie
bedeutungslos zu sein. Dem ist im Wesentlicheralser doch nicht ganz. Zum einen sind in
der Pornografie Paar und Partner zu finden, weroiglaicht in der Allseitigkeit ihrer
Beziehung. Zum anderen ist es fir den Pornokonsuehdus typisch, sich in das Paar, mehr
noch in einen Partner hinein zu versetzen odemneilee Partner zu begehren. Das klassische
Modell: Der Mann identifiziert sich mit der Rolleesl stark agierenden Mannes und interagiert
sexuell mit der wollenden und genieR3enden Frau. dutten kénnen sexuelle Defizite der
eigenen Partnerbeziehung ausgemacht und kompensieltn. Zum vierten schlief3lich ist es
durchaus nicht selten, dass Paare gemeinsam eorapn Bnschauen, zur Unterhaltung, aus
Neugier, zur Anregung, zur Vorbereitung auf dagegLiebesspiel.

Die Lustfunktion der Sexualitdt spielt in Bezug &brnografie eine Uberragende Rolle.
Pornos sollen Lust bringen. Diese Lust freilich haiemals die Komplexitdt der
partnerschaftlichen Lust, die durch die Individtélides Partners, durch die gegenseitige
Beziehung, durch grof3e Gefiihle, durch Sympathi@eiung, Vertrauen, Gemeinsamkeit
und vor allem durch Liebe bestimmt ist. Die porradgiche Lust ist eher eine unkomplexe
und oft schnelle Lust.

Die Entspannungsfunktion der Sexualitat wird beimmn8um von Pornografie ebenfalls
wirksam. Wer grol3en sexuellen Druck hat und zu &omreift, der will sich meist auch
sexuell entspannen, der will den Druck loswerdenFalle des Mannes durch Orgasmus und
Ejakulation. Im gunstigen Falle ist damit auch eallgemeine korperliche und seelische
Entspannung und Lockerung verbunden.
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Ahnlich ist es mit der Bestatigungsfunktion: Es tgebch. Man kriegt noch Lust, Erektion,
Samenerguss, es klappt einfach. Einfach. In gemisSmne ist — speziell fir M&nner, aber
zunehmend auch fiir Frauen — PornografierezeptioMasturbationstraining.

Die Spaldfunktion der Sexualitat spielt in Bezug #&drnografie ebenfalls eine Rolle.
Pornografie ist zwar nur selten lustig, aber sieSpald machen und Vergnigen bereiten, vor
allem sexuelles.

Die Tauschfunktion ist insofern relevant, als mamaz nicht seine eigene Sexualitat
eintauscht oder verkauft, aber Sexuelles kauflidér@anderweitig erwirbt. Tausch von Geld
gegen Sex und Genuss.

Auch die Kompensationsfunktion der Sexualitdt konmbetm Pornokonsum zur Geltung.
Allerlei nichtsexuelle Lebens- und Gefuhlsdefizst@len mit der schnellen pornografischen
Lust ausgeglichen werden.

Die Kommunikationsfunktion der Sexualitat entfaltillig, es sei den, Pornografie wird in
das eigene partnerschaftliche Sexualleben einbazoge damit ein Teil partnerschaftlicher
Kommunikation. Oder man spricht im Geiste mit dediediren von Pornos.

Die Fortpflanzungsfunktion der Sexualitat ist bardbgrafie irrelevant. Pornoakteure tun
alles, nur nicht zeugen und empfangen. Wenn inoa#i&rvativer, altchristlicher oder
reproduktionsbiologischer Weise Fortpflanzung atgemtlicher oder gar einziger Sinn und
Zweck sexuellen Agierens betrachtet wird, dann mRemografie als abwegig bewertet
werden. Wabhrscheinlich liegt in der Reproduktionsée ein tief liegendes Motiv der
Ablehnung von Pornografie.

Da Sexuelles zwar zu Pornografie gehort, aber miakselbe ist, hat Pornografie auch einige
Funktionen, die teilweise oder ganz Uber die dewu8itat hinausgehen oder eine anderes
Gewicht haben. ,Genauer hingeschaut erkennt masms dRornografie entgegen den —
zugegebenermalien leicht gemachten — VorurteilasreinLage ist, auf Konsumentenseiten
eine geradezu unheimliche Fulle von unterschiedhckunktionen auszufillen.” (Pastotter
2009: 13; Pastotter 2003).

Zu den markantesten Funktionen der Pornografiergehdie folgenden:

Ventilfunktion. Wie die Prostitution, die der Kirchenvater Thomvas Aquin ,Ventilsitte*
nannte, dient die Pornografie der Abfuhr sexuelgannungen, die auf andere Weise nicht so
maoglich, gunstig, bequem, reizvoll ist. Insbesord&tanner greifen aus einer sexuellen
Notsituation heraus zu Pornos. Dariber hinaus ist ‘dentilfunktion fur sexuelle
Minderheiten von besonderer, oft vitaler Bedeutwy, allem fiir die diejenigen, die ihre
sexuellen Neigungen nicht leben kdnnen. In der &gnafie finden sie alles, was sie
bendtigen. Umstritten ist diese Seite der Ventittion insofern, als Pornografie nicht einfach
nur entlastet, sondern eine bestimmte Neigung adwest konnte. Fir den Jugendschutz ist
das von Belang. Bei Jugendlichen, so wird angenammde zunachst nur ein schwaches
Interesse flr abweichendes Sexualverhalten hali@mtén sich bestimmte (als unglnstig
oder schadlich bewertete) Neigungen verfestigen lhiaoituell werden, die Jugendlichen
konnten sich fehl entwickeln (siehe Abschnitt 3.2.)

Zugriffsfunktion. Pornografie ermdglicht den direkten und sofortigemgriff auf alles, was
man im Zusammenhang von Sexualitat fir reizvoll erstrebenswert halt: schone Korper,
grol3e Briste, sinnliche Schenkel usw. usf. Man kamas in der Wirklichkeit unerreichbar
erscheint — zum Beispiel der verfuhrerischen Eidkieg einer Schonheit beiwohnen und sie
ganz nah betrachten. Die Zugriffsfunktion wird iesbndere von Feministinnen kritisch
gesehen: Der (mannliche) Konsument bemachtigt e die Pornografie der (weiblichen)
Akteure, und dies total. Er lebt seine machtméahelcFantasien aus.
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Schaulustfunktion. Pornografie ermdglicht, sich hemmungs-. grenzend @mdlos an
Bildern sexuellen Inhalts zu erg6tzen. SexuelléaBgiingen kdnnen unverborgen beobachtet
werden. Dieses Beobachten kann zum Zwecke sexuggfeiredigung erfolgen. Dem echten
Spanner freilich fehlt beim Pornokonsum der Reiz s debeim Spannen
Erwischtwerdenkdnnens. Voyeuristische Momente findieh nicht nur in der eigentlichen
Pornografie, sondern auch in der realen und medidMelt und Uber das Sexuelle
hinausgehend. Eine neue Dimension wird in jung&eit dadurch erreicht, dass beim
Cybersex sich Chatpartner gegenseitig zu Schderstehd dass Laiendarsteller ihren Sex ins
Internet stellen und so zum Hingucken anregen.ii\tier Gedanke daran mag sie zu solchen
Bildern und Filmen anregen.

Autonomiefunktion. Pornografiekonsum und speziell Cybersex kennt imet$chied zum
partnerschaftliche Realsex kein Davor und Danadbmidnd bewertet das eigene sexuelle
Tun. Cybersex ist ,ein sanktionsfreier Raum* (Dasker 2009: 37). Jegliche Scham kann
aufgegeben werden. Beschamungen und Schuldgefadlgegenstandslos. ,Im Netz scheint
maoglich zu sein, was in den realen Raumen nicht gdmlich sexuelle Befriedigung ohne
Schuld und Scham zu erlangen. Das wird von vielen keefreiend und deshalb als
aul3erordentlich attraktiv erlebt.“ (Dannecker 20@2) Pornografiekonsum kann durchaus
Angst machen, aber auch Angst nehmen, vor alleBéiérchtung, etwas falsch zu machen
beim Sex.

Eskapadenfunktion. In der Pornografie werden Abenteuer, Absonderlidtkke Exotismen,
Bizarres gesucht und gefunden. Pornografie bedlentsexuell getonte Abenteuerlust und
einen Drang nach eigenwilligen sexuellen Unterneigen. Das Extrem ist der sexuelle
Eskapismus, die Flucht vor der Realitat, vor pasgaeaftlichen Anforderungen, vor sexuellen
Problemen in die pornografische Scheinwirklichkeit.

Tabubruch- oder Grenzlberschreitungsfunktion. Pornografie Uberschreitet Grenzen,
bricht mit Gewohntem und Herkdmmlichem, setzt sidier Regeln hinweg, kennt keine

Tabus, nichts ist ihr heilig, sie provoziert undtet die Belastbarkeit der 6ffentlichen Moral

und Toleranz. Das kann fir manche reizvoll seichinizuletzt fir junge Leute. In keiner

Weise jedoch taugt Pornografie dazu, die 6ffendli€rdnung zu untergraben. Sie ist zutiefst
gesellschaftskonform. Rebellion bleibt Theater.

Konrad Weller sieht in der Grenzuberschreitungsfiank,einen speziellen Modus jugend-
und jungentypischer Mediennutzung*:

Es geht bei dieser Art von Pornografiekonsum nichtLusterzeugung, wahrscheinlich nicht einmal
um die Befriedigung von Neugier, sondern darum,bd@mnes zu tun, Scham- und Ekelgrenzen
auszutesten und zu Uberschreiten, Thrills, Nerteaekiu erleben, Reize gegen Langeweile zu setzen,
mutig krasses Zeug zu ertragen, mit entsprechefi=itz zu protzen, mitreden zu kénnen, andere zu
schocken. [...] Das ,Geile’ an dieser Art Pornonuig ist nicht das Sexuelle, sondern das Verbotene.
Die Nutzung in der Clique ist eine ganz unsexudBg,eine oOffentliche, ganz unintime. Zu den
beliebtesten, weil wirksamsten Grenziberschreitungke jugendlich ausprobiert werden, gehdrt
allemal die der Gdrtellinie.* (Weller 2010: 5)

Inwieweit dies generalisiert werden kann und wedciheismald solche Verhaltensweisen
haben, sei dahingestellt. Mdglicherweise wird deaghdng zum Tabubruch in Bezug auf den
Pornokonsum uberschatzt, vor allem, weil Pornogragsellschaftsfahiger geworden und
Pornografiekonsum fir viele Jugendlich gar niclst @renztberschreitung wahrgenommen
wird (siehe Abschnitt 9.3)

Lernfunktion. Wer Pornografie grundsatzlich negativ sieht, wipéi diesem Wort

zusammenzucken. Doch tatsachlich wenden sich vigdendliche — und nicht nur sie — der
Pornografie aus Neugier und Wissensdurst zu. Sikeemvetwas Uber Sexuelles erfahren und
dabei lernen (siehe Abschnitt 9.2). Dass sie esttituwerden und sich von Pornografie
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abwenden, ist auch ein Lerneffekt. Im Allgemeineerken die Konsumenten, dass das, was
sie in Pornos finden, nichts fur sie, nichts fur reales Liebesleben ist. Sie finden es
abstof3end und schlie3en es aus ihrem sexuellemNéarbstil aus. Gelegentlich freilich sehen
sich die Konsumenten angeregt, zum Beispiel in Beauf Sexualtechniken. Sie prufen
unvoreingenommen — wie bei allen Darstellungen skem Inhalts, bei Erotika, bei
Aufklarungsmaterialien — ob und inwieweit etwas $ig dabei ist und ihnen gut tun konnte.
Mit den Worten des Schriftstellers: ,Fur die hoffrgsvolle Jungfrau und den strebenden
Jungling zunéachst ist die Pornografie ein Lehrrit{gélacks 2008: 13)

Erotikfunktion. Diese Funktion ist duf3erst umstritten. Die Frag®,Pornografie erotisch
sein kann, wird leicht als euphemistisch begriffeDennoch, in der Spannbreite
pornografischer Erzeugnisse und angesichts deradtas das die Grenzen zu erotischer
Literatur, Film- und Fotokunst flieBend sind, suchend finden Konsumenten Erotisches in
mancher Pornografie und freuen sich daran. Die quafischen Vergroberungen und
Trivialisierungen stehen jenseits edler, geistreickunstvoller, sinnlicher Erotik. Aber nicht
alles, was als pornografisch gilt, ist obszon. gfegrafie ist ganz sicher kein Muss, um guten
Sex zu haben. Doch sie kann dazu anregen odeckiafderhaltend sein.” (Kay 2009: 21)

Schlusselreizfunktion. Sie ist eine wesentliche Funktion von Pornogragie. hat etwas mit
dem sexuellen Reaktionszyklus und dem Mechanisrausekuellen Motivation zu tun. Am
Anfang steht die positive Erfahrung von sexuellest. Daraus folgen die Erinnerung daran
und die Sehnsucht danach. Das fuhrt nicht einfackizer sexuellen Handlung, sondern es
bedarf eines Reizes, der eine Erregung aktiviedt zun einem subjektiven Erleben genitaler
Veranderungen fuhrt. Daraus entwickeln sich einustes Begehren und das subjektive
Erleben einer Handlungsbereitschaft. Das kann daneiner sexuellen Handlung fihren.
Also erst die Emotion und dann die Motivation (B&Weraerd/Lean 2005). Bei den
Ausgangsreizen nun, also den Wirkungen auf dasr@ehandelt es sich nicht einfach um
irgendwelche Reize, sondern wamotional wirkungsfahig&eize, solche, die der sexuellen
Erregung dienlich sind. Solche Reize bietet unveribldie Pornografie, nicht fur jeden und
nicht in jeder Situation und nicht bei jedweder rRmrafie, aber doch in Fille und
Aufdringlichkeit. Der Pornokonsument erfahrt alsass sein Gehirn durch die Pornografie
angesprochen und er — meist schnell — erregt Wiradnanchen Fallen, wenn andere Reize
versagen oder nicht vorhanden sind (wie leidensiatteg Partnerschaft, Liebesanfalle,
attraktive Eindricke aller Art, auch Fantasie),dst Pornografie (und generell Sexografie),
wenn nicht das einzige, so doch oft ein wirkung®glund verfugbares Mittel zur Erregung
und sexuellen Befriedigung. Nicht umsonst werdenniin bei Samenspenden oder -
untersuchungen erotische Bilder oder Pornos zweckseller Ejakulation zur Verfigung
gestellt. Die eigene Fantasie reicht fur die Setbwulation manchmal nicht aus. Die
Pornografie nimmt der Fantasie die Arbeit ab urset sie.

Vorlustfunktion. Allgemein wird angenommen, Pornografienutzer sasiheinen schnellen
Orgasmus aus. Das stimmt sicher in vielen Fallermnideren Fallen kommt es gerade darauf
nicht an. Der Orgasmus wird so weit wie mdoglich usd kunstvoll wie maoglich
hinausgezogert. Die praorgastische Lust wird gesmodsurz bevor der Punkt erreicht wird,
an dem es kein Zurick gibt, wird die Stimulatiorgelrochen, um dann bald wieder die
Plateauphase zu erreichen. Insbesondere beim S&oaruter gibt es dafir vielfaltige und
zeitlich unbegrenzte Moglichkeiten. Man kann soganehmen, Cybersex sei ,primar ein
Medium ausgedehnter Vorlust, das [...] dazu einlddt mit dem Orgasmus einhergehende
Endlust hinauszuzégern® (Dannecker 2009: 38). Didomastische Lust ist auch im
partnerschaftlichen Liebesleben eine Form von Skyliar jenseits des Karnickelmodells,
ganz abgesehen davon, dass nicht selten Porndgnadiem als Vorspiel fir gemeinsamen
Realsex fungiert.
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Ersatzfunktion. Fur Menschen, die auRer Selbstsex kein Sexuallellean, niemals Partner
finden oder haben, die aus Krankheits- oder andérénden fern von sexuellen Situationen
sind oder die sexuelle Neigungen haben, die nictsigelebt werden konnen, kann die
Pornografie als Ersatz fungieren, genauso fur ineste sexuelle Minderheiten. Man hat dann
wenigstens etwas. Pornografie ist noch in einemei@nd Sinne Ersatz, namlich fur gute
Erotika. In dem Mal3e, wie Erotika vorhanden sincgerodie Menschen ihre Sexualitat
insbesondere im Internet 6ffentlich machen, kaenEtsatzfunktion an Bedeutung verlieren.

Fazit: Pornografie hat Sinn und Zweck, nicht fir alle ehdjiche (und Erwachsene), aber
doch fur signifikant viele. Die subjektive Bedeutdeeit von Pornografie kann weder
statistisch noch im Einzelfall so grof3 sein, wie @exualitat als Ganzes. Sexualitat ist
allgemein, Sexuelles in der Pornografie speziekk Bunktionen von Sexualitat haben eine
andere, groRere Dimension als die Funktionen demdgoafie, wenngleich sie in gewisser
Weise teilidentisch sind.

3. Pornografie: Aspekte

3.1 Der Sex in der Pornografie

Sexuelles — Sexualitat — Sex. Die drei Begriffelsircht dasselbe. ,Sexuelles” meint eher die
unmittelbaren sexuellen Vorgange, ,Sexualitat” edes soziokulturell Gewordene, Sex eher
die Selbstandigkeit oder Verselbstandigung des &kexu Alle drei Bedeutungen sind fr
Pornografie wichtig.

~Sexuell” (geschlechtlich, den Geschlechtstrieb, das Seelldetreffend) ist der zentrale
Begriff fur alles Geschlechtliche im Sinne von Tri€rregung, Befriedigung und hat den
Begriff ,geschlechtlich® mit seinen inhaltlichen Behungen zum natirlichen Geschlecht
verdrangt. Man sagt heute nicht mehr Geschlectdslebondern Sexualleben. Damit wird
ausgedruckt, dass es nicht nur um die beiden Gagdkrgruppen und um die Mann-Frau-
Beziehung, sondern um Allgemeines der Sexualitt.géenau betrachtet, ist der Begriff
.sexuell* recht verschwommen und kaum definierbdeder kann sich darunter etwas
vorstellen, aber genau benennen kann es kaum jenssdFreud hat sich da nicht viel
geandert:

»Im ganzen sind wir ja nicht ohne Orientierung dsei) was die Menschen sexuell heil3en.
Etwas, was aus der Bertcksichtigung des Gegensdgr&seschlechter, des Lustgewinns, der
Fortpflanzungsfunktion und des Charakters des gehéialtenden Unanstandigen
zusammengesetzt ist, wird im Leben fir alle prakes Bedurfnisse gentigen.” (Freud 1989:
41)

Das Sexuelle (das Geschlechtstriebhafte) umfasst im UnterschigdSexualitdt mehr die

geschlechtlichen Primarprozesse, das UrsprungliEngtionale in seinen archaischen und
spontanen Seiten. Der Blick ist dabei auf das Iddiwm gerichtet. Aul3erhalb des
Individuums gibt es in diesem Sinne nichts Sexselle

Sexualitat als Oberbegriff fur alle seelischen und koérpedichvorgange, die direkt oder
indirekt mit dem Sexuellen zu tun haben, dagegeer abehr die gesellschaftliche
Bestimmtheit, das kulturell in der Menschheitsgedtle Gewordene (einschliel3lich der
Erotik), das vom Individuum im Lebenslauf Erworbemeint. Fritz Morgenthaler folgend,
hat der Hamburger Sexualwissenschaftler EberhandrSch dies 1988 so ausgedrickt: ,Das
Sexuelle ist die Bewegung des Primarprozesshafien,Emotionalitat, die ungerichtete
potentielle Dynamik. Die Sexualitat hingegen ist d&kundarprozesshaft Organisierte, das
individualgeschichtlich wie gesellschaftlich Gefaeri (Schorsch 1988: 96) Sigusch spricht
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,von dem historisch gewordenen und gesellschaftiadirizierten Sexualformen, die wir als
verdinglichte seit zwei Jahrhunderten Sexéahennen” (Sigusch 2005a: 228).

Der Unterschied zwischen Sexuellem und Sexualdé@m noch das Dritte, namlich die
Verkirzung in Gestalt des Sex hinzuzufugen istf darht Gbertrieben oder so verstanden
werden, dass das eine das ,Nattrliche oder Bisldgg des Menschen an sich und das
andere das ,Kunstliche®, historisch Gewordene uneketischaftlich Uberlagerte sei.
Sexualverhalten ist Sozialverhalten und wird akssés erlernt. Das Sexualverhalten ist ein
integrierter Teil des Gesamtverhaltens einer Pédikeit. Die Personlichkeit entwickelt sich
aufgrund ihrer Tatigkeit in einem fir sie spezifiso gesellschaftlichen und individuellen
Kontext. Um Unterschiede im Sexualverhalten erkigze kbnnen, muss der Blick auf die
Umstande gerichtet werden, unter denen sich Sesumiten entwickelt und realisiert, auf
die Handlungsspielrdume, die eine Person hat. Usoiikerheiten des Sexualverhaltens in
einer gegebenen Gesellschaft zu finden und inteepea zu kénnen, bedarf es der konkret
historischen Analyse eben dieser Gesellschaft.NDexrsch ist ein gesellschaftliches Wesen,
seine Sexualitat ist gesellschaftlich geformt. ,Dasiirliche Moment am Sexuellen lasst sich
vom gesellschaftlichen prinzipiell nicht abscheideim Sinne von primar und sekundar, von
vorausgegeben und gemacht, von richtig und fals@lelkmar Sigusch betont damit den
»geschichtlich-gesellschaftlichen Charakter desug#&n” und schreibt: ,In jedem Trieb, in
jedem Bedirfnis des Menschen ist seine ganze Ggieschichte reflektiert.” (Sigusch
1984: 70)

In jeglicher Pornografie geht es nicht nur um ueftiar isoliert Sexuelles, auch wenn das so
scheint. Pornografie ist niemals zeitlos, auch wearnrgendwie immer um dasselbe geht.
Vom Kkleinsten Detail bis zum groRen Rahmen werddastotisch-gesellschaftliche
Zusammenhange sichtbar: Architektur, Mdbel, Schmudaicessoires, Haltungen, Sprache,
Grad von Tabubrichen, Inszenierungsstil, Verfuhsuihgale, Speisen, Sexspielszeug und
vieles andere mehr. Und wenn schon die Detailsrsdzhts oder nicht viel aussagen, dann
ist es die Bewertung des Produkts in seiner Zeit.

~>ex", der aus den USA ubernommene Allerweltsausdruekieht sich in vielfaltiger Weise
auf das Sexualleben der Menschen (guten Sex hadainglie Darstellung des Sexuellen in
den Medien, in der Unterhaltungsbranche (Sexfilng oatirlich auf die Pornografie. Haufig
erfolgt mit der Bezeichnung ,Sex“ eine Akzentuiggurvon sexuellen Vollzigen,
insbesondere des Orgasmus, und eine VerklUrzundaauAgieren von Geschlechtsorganen.
In der internationalen Umgangssprache hat das ModeBex" das Wort Erotik verdrangt,
das seinerseits amerikanisiert in das Sex-Busimedslie Pornografie Eingang gefunden hat
(Eroscenter, Erotik-Show, Erotik-Shop, Erotik-Tem).

Sex wird als Spal3, Spiel, Sport, Abenteuer, Legstubetrachtet. Sex ist nicht nur
buchstablich eine Verkurzung. Sex tangiert die iésbarkeit und Objektivierbarkeit des
Sexuellen, die Uberfiihrung der Lust in die WarenwBle Erotik ist als Sex kommerziell
und marktfahig geworden, nicht nur direkt im SexsBess, sondern in vielfaltiger, mehr
oder weniger offener Weise in der Werbung, den Elas®dien, der Massenkultur und der
Pornografie. Sex kann ein Abheben von der Gesasiipkchkeit und zugleich ein Diktat
Uber sie bedeuten. Sex sieht den Menschen, die Bder den Mann, als mit
Geschlechtsorganen und allerlei kauflich zu erwedlba Sexartikeln agierendes Lustsubjekt
oder als genutztes Lustobjekt. Der Mensch wird selaum Sexinstrument. Die
Schriftstellerin Maxie Wander reflektiert dies so:

.Im Sex dricke ich meine ganze Personlichkeit aiml, direkter als sonstwo, ja? Ich bin keine
Sexmaschine, ich bin eine Frau. Und es geht wuadesbbald ein Mann das begriffen hat.” (Wander
1978: 14)
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Das Triumvirat Sexuelles — Sexualitat — Sex feierer Pornografie Triumphe. Nirgendwo

wird Sexuelles so umfassend, so frei, so detdills&y variantenreich dargestellt, wie in der
Pornografie. ,lhrem Inhalt nach geben die Pornagradlles, was menschlicher Geist sich an
Sexuellem zu erdenken vermag.“ (Marcuse 1926: Bg®) gilt auch heute, wobei manches,
was damals in der Pornografie in Inhalt und StilGeltung kam, heute verdrangt ist und
durch die Moglichkeiten und Enttabuisierungen debaglen Welt eine neue Buntheit und

Drastik erfahrt, insbesondere durch Computer unermet: ,Das Internet ist zweifellos das

grofdte Warenhaus der Sexualitat, das je auf der &stierte.” (Dannecker 2009: 31)

In der Sexualwissenschaft kann Sexuelles — Se#&tialitSex nicht isoliert, auf sich selbst
bezogen analysiert, gewissermaf3en aus dem Lebansserziert werden. Das wirde dem
menschlichen Sexualleben nicht gerecht werden. éblesu— Sexualitét — Sex muss als
komplexes Phanomen betrachtet werden. Daher sindi@gividueller Ebene mindestens vier
GroRRen einzubeziehen: Liebe, Lust, Partnerschaftilie (Abbildung).

Abb. 1:Sexualitat — Komplexe Zusammenhange
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Was allein die GroR3e Partnerschaft betrifft (siéschnitte 3.5 und 6), so ergibt sich ihre
Bedeutung fur das Sexualverhalten mindestens algerftem (Starke 2005; Schmidt u.a.
2006): 1): Lebenszeit ist Uberwiegend PartnerZBitNur jeder hundertste Koitus findet

aulRerhalb der festen Beziehung statt. 3) Die fBst@nerbeziehung und deren emotionale
Qualitat sind der beste Pradiktor fir sexuelle ykit. 4) Lebensglick ist Partnergliick.

Die Grof3e ,Lust” dirfte die fir Pornografiekonsuedeutsamste sein.

Die genannten Gréf3en sind einschlie3lich der Sé&tiahicht nur in ihrem inneren

Zusammenhang zu sehen, sondern auch in Bezug eujatize Personlichkeit und deren
Lebenssituation und Umfeld. Sexualverhalten ist i&@weerhalten und wie dieses
gesellschaftlich determiniert.

In der Pornografie fehlen nun meist teilweise odganz die Grollen ,Liebe",
.Partnerbeziehung®, ,Familie* als auch weitgeherat dikro- und Makrokosmos, in dem
sich Sexualverhalten vollzieht. Das wird von vielals ein entscheidender Mangel von
Pornografie betrachtet (siehe Abschnitt 3.2). DeenBgrafie konzentriert oder reduziert sich
auf das unmittelbar Sexuelle. Das kann als ihresittigit oder ihr Verdienst, aber auch ihr
Fluch betrachtet werden. Der Konsument von Porrieggeréat nicht selten in Konflikt mit
den genannten Grél3en und seinem Umfeld, insbesondeseinem personalen Netzwerk

Fazit: Sexuelles — Sexualitdét Sex hat im Vergleich zum individuellen Sexuallelssr
Menschen in der Pornografie einen eigenen Stellgnwe eine eigene Farbe.
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3.2 Pornografie: 19 Vorwirfe

Das Gefahrenpotential von Pornografie wird allgemebch eingeschatzt. Missbilligungen
und Vorbehalte sind landlaufig. Wer PornoheftcheleroPornofilme besitzt, versteckt sie
oder bewahrt sie an einen sicheren Ort auf — witeRgift oder eine spezielle Medizin, nicht
aber wie Alkohol und Nikotin. ,Wissenschaftlichedebnisse uber die Auswirkungen von
Erotika waren damals und sind heute in der Offemitieit so gut wie unbekannt. Dennoch
besitzen die meisten Menschen eine Meinung darithersie mit Hilfe von Vorurteilen,
Traditionen und Normen gebildet haben und vielfiaetiig verfechten.” (Selg 1986: 49)

Im Folgenden seien einige Wirkungspotentiale audtgl die der Pornografie vorgeworfen
werden, speziell in Bezug auf Jugendliche.

Vorwurf 1: Pornografie stelle vordergriindig und vorzugswessauelle Vollziige dar,
weniger oder verkurzt oder gar nicht den Weg daad damit die zusammenhangenden
erotischen Spannungen und Freuden. Die Akteuretemobex immer und sofort, sie hatten
sich genau das gewtlnscht, was ihnen angetan wird.NAchher und die psychische
Verarbeitung fehlten ohnehin meist. Damit verkimpel vereinseitige Pornografie Sexuelles
und reduziere Erotik auf die unmittelbare sexuetisung.

Dieser Vorwurf ist gewiss berechtigt. Doch was lgega? Dass in Pornografie ein (finales)
Segment des Sexuellen dargestellt wird. Gegen gliwgdhtige Segment mit seinen (finalen)
Lusten ist nichts einzuwenden, hochstens die Redwzgjen von Sexualitdt auf dieses
Segment. Der Betrachter ginge fehl, wirde er di€Segment fur die ganze Sexualitat
nehmen. Doch wer tut das? Wohl eher die BewerterlRarnografie als die Nutzer.

Die Autorin und Verlegerin Claudia Gehrke verknigi¢ Reduzierung auf aktionalen Sex
wie folgt mit Erotik:

.Erotik meint alles, was mit Sexuellem zu tun hain der dezenten Andeutung bis zur unverstellten
Austibung in jeder mdglichen Form. EinschlieRlickeralazugehorigen Gefiihle und Empfindungen
und Abbildungen und Philosophie. Und Pornografieintnenur die Abbildung der ausgetibten
Sexualitat. Ein Mensch habe eine erotische Audsingh lasst sich sagen, nicht aber, eine
pornografische. Pornografie ware also ein TeilEtetik.” (Gehrke 1988: 6)

Vorwurf 2: Pornografie sei aufreizend, sie diene der sexudgegung. ,Oft wird den
Erotika eine fast magische Fahigkeit zugesproctieniMenschen zu sexueller Betatigung zu
veranlassen.” (Selg 1986: 51) Ganz abgesehen ddass,Pornografie keineswegs immer, in
jeder Situation und bei jedem Menschen zu sexud@leegung fluhrt, ist unverstandlich,
warum das ein Vorwurf sein soll und nicht als Lawertet wird. Wenn Produkte sexuellen
Inhalts sexuell stimulieren oder die Stimulatiomgleéen, kann das nur dann als negativ oder
schadlich oder strafwirdig oder sittlich gefahrdebetrachtet werden, wenn sexuelle
Erregung, sexuelle Lust, sexuelles Verlangen unduedkes Vergnigen als solche
insbesondere bei Jugendlichen abgewertet, veraohdeterdammt werden.

Vorwurf 3: Pornografie konzentriere sich auf das Agieren @aschlechtswerkzeugen. Die

fur Liebe und Erotik so bedeutsame Gesamtpersidithdes Menschen und seine
soziologische und psychologische Situation seien Rornografie un- oder weniger

interessant. Die Starke eines Mannes bewerte saach der Starke seine Gliedes, seiner
Erektion, seines Ergusses. Der Mann sei ein Pelis;Frau eine Vagina, umgeben mit
Fleisch, garniert mit Haaren, Lippen, Bristen, Pmdere Werte als Sex seien nicht
vorhanden. Das Individuum werde seiner Individé@alibveraubt, diese werde allenfalls auf
AuRerlichkeiten oder grobe Typisierungen reduzidas rein Korperliche sei dominant.

Dieser Vorwurf, der auch dem ersten immanent istenstellt, dass der sexuell agierende
Mensch im Grunde kein ganzer Mensch sei. Das igvggphisch fragwirdig. Auch wenn in
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der Pornografie im Wesentlichen nur diese eineeSdie sexuelle, hervorgehoben wird und
fur den Moment alles andere verdrangt, so ist didsgdere und Ganze doch denkbar. Bei
einem Ful3ballspiel nimmt man den Spieler als Fu@&baiar und weil3 doch, dass er mehr als
ein ballspielender Korper ist.

Und was nun die sexuelle Aktion selbst betrifft kemn nicht unterstellt werden, dass sie rein
gar nichts bekundet, was Uber sie hinausgeht. Dierfiteller Peter Hacks meint, bezogen
auf Pornografie, ,dass schon der Beischlaf selbst Moglichkeit enthalt, seelische
Befindlichkeiten und gesellschaftliche Haltungeszaudriicken® (Hacks 2008: 12).

So falsch es ware, Sexuelles auf rein Korperlicheseduzieren, so falsch ware es auch, von
der Realitat des Korperlichen zu abstrahieren.iséleund Blut ist Leben und Leben allein
die Wirklichkeit des Leibes", urteilt Ludwig Feuexth (Feuerbach 1903: 110), und zum
wirklich Sexuellen gehort die Wirklichkeit des Leth

Zudem werden in der Pornografie keineswegs nur t@em, sondern auch andere
Korperteile (Briste, Beine, Po) vor allem auch @esicht gezeigt, zunehmend auch von
Laiendarstellern im Internet. Damit entanonymisgsch der Darsteller, er ist wie mit einem
Passbild identifizierbar, das Gesicht steht fur Berson. Die Akteure in der Pornografie
zeigen ihr ,Gesicht, als der Reprasentation ihrersén” (Dannecker 2009: 32) und treten
damit fir das ein, was sie sexuell zeigen.

Vorwurf 4: Pornografie beférdere Masturbation. Sie sei hagpigch eine Wichsvorlage.
Das Wort ,wichsen* oder ,Wichser” ist negativ korieot. Der Vorwurf zielt auf eine
Problematisierung von Selbstbefriedigung, im herkilchen Extrem auf eine
Diskriminierung von und Warnung vor Selbstbefriegig. Das trifft Jugendliche besonders
(siehe Abschnitt 3.4).

Vorwurf 5. Pornografie vereinzele und vereinsame. Gore Viddy amerikanische
Schriftsteller: ,Das Einzige, was Pornografie beM#ioh direkt verursacht, ist die Einsamkeit
des Onanierens.” (nach Moller 2001: 11). Die Teadaur Vereinzelung ist in den modernen
Industriegesellschaften durchaus virulent (sieheschhitt 3.5). Der Cybersexler und
Pornosurfer ist daftr ein ausdrucksvolles und aanlgsthaltiges Symbol. Noch immer
freilich bevorzugen Jugendliche nicht ein lebengénAlleinsein, sondern trdumen von der
grof3en Liebe und wiinschen sich eine feste Partrietheng (Abbildung). Und noch immer
verbringen die meisten Menschen den allergro3tdriifer Lebenszeit in einer Partnerschaft
(Starke 2005: 58-60). Was den einsamen SelbstgeXtbso war er schon vor dem Internet
und der Cyberpornografie eine heimliche Angelegénakein, vielleicht heimlicher und
gewiss schuldgefihliger als heute (siehe AbscBnit).

! Interessant ist, dass Volksmund und Umgangssprkabm Beziehung zum Wort ,Pornografie"
gefunden und auch keine Synonyme dafir haben. MWiantage“, ,Unterleibsprosa“ sind
Ausnahmen. Lediglich die Verkirzung Porno/Porndsuisilaufig geworden. Insbesondere unter
Jugendlichen ist ,porno”, speziell als ,voll pornati einem Wertadjektiv geworden, eins, das mehr
und mehr Uber seinen Ursprung hinausreicht undniciihdem Wort ,geil* — seinen sexuellen Inhalt
verliert. Ob es auch zu der Werbelosung ,Geiz @hp!“ kommt, bleibt abzuwarten. Aber auf jeden
Fall gilt ,Porno ist geil' und ,Geil ist voll pora!*.
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Abb. 2: Gewunschte Partnerbeziehung 14- bis 17igkihr
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Vorwurf 6: Pornografie sei technizistisch. Sie Uberbetone Teehnik bei sexuellen

Vollziigen, endlos viele Koituspositionen und vielasdere. Zweifellos spielen sexuelle
Techniken in der Pornografie eine grof3e Rolle, iwiallen Werken zur Liebeskunst. Claudia
Gehrke bemerkt dazu, es sei nicht richtig, dassrn®gafie als Beschreibung der
Liebeskunst, im Sinne von Kdnnen und derer, diessirusagen beruflich ausiben, vom
Wortsinn her die Erniedrigung festschreibt:

.Die Beschreibung der Liebeskunst war die Aufklayuiir die Leidenschaft. Mit der Technik im
Hintergrund wird auch die Leidenschaft schoner £litke 1988: 8)

Die Abneigung gegen Liebestechnik hat auch etwasuimerkommener Sexualmoral und
Lustfeindlichkeit zu tun, sofern Sexualitat auf deortpflanzungszweck reduziert, die Frau
als die Dienerin des Mannes gesehen und die Miasetellung ,Mann oben* als die einzig
richtige Koitusposition betrachtet werden.

Uberdies liegt die Verunglimpfung bestimmter Sesetiniken jenseits der jugendlichen
Erfahrungs- und Geflhlswelt. Sie entspringt ehewaehsenem Denken. Die in der
Sexualkultur der Volker verankerten Varianten séruéAktivitat kdnnen nicht per se als
unanstandig, obszon, pervers, verbotswirdig béimterden.

Vorwurf 7: Pornografie sei eklig und preise unhygienische Skachniken. Wer sich auf
einen anderen Menschen einlasst, ihm sehr nahe kahmmberthrt, mit ihm verschmilzt in
der sexuellen Vereinigung, muss damit rechnen, dassnit Korperflissigkeiten und
Kdrperausscheidungen konfrontiert wird. Samenftjlesit, Scheidensekret, Speichel, Talg,
Schweil3, Schmalz, Blut, Urin, Kot und anderes, gem man sich gelegentlich und mehr
oder weniger ekelt, gehéren zum Korper. Bei alleulierkeit und aller Kérperpflege sind sie
aus dem intimen Zusammensein nicht oder nicht ganzrbannen.

Sex kann nicht hundertprozentig aseptisch seinwarth ein solcher Sex in pornografischen
Produkten explizit gezeigt wird, mag das dem hyigidmen Feingeflihl sensibler Menschen
zuwider sein, aber ganz unrealistisch ist das nicht
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Vom pornografischen Sex wird freilich niemand realit fremden Ausscheidungen
konfrontiert Der Sex im virtuellen Raum mit sein@eruch- und Geschmacklosigkeiten ist
clean und klinisch aseptisch.

Das Hygieneargument, ein alter Vorwurf gegen bestien Sexualpraktiken und sexuelle

Verhaltensstile, ist nur das eine, das gleichsanbéigezogene. Meist gilt die Emp6rung dem
sexuellen Tun selbst. Bestimmte Sexualpraktikerdemrmer se als pervers denunziert und
gehdren daher verurteilt. Die Qualitat einer Lidiszsehung und des sexuellen Miteinanders
lasst sich aber nicht an einer bestimmten Sexudlgriestmachen und sei sie fur andere, fur
diesen oder jenen noch so abwegig oder seltsamuaftiische und sexualésthetische
Momente reduzieren sich eben nicht auf Praktikesh kdimnen nicht mit diesen gleichgesetzt
werden.

Es kommt auf die handelnden Personen und den Kiatexin der einen Situation ist ein
Kuss ein sexueller Ubergriff, in der anderen belasigin der dritten Ausdruck inniger
Leidenschaft. Ihn, auch den Genitalkuss, prinZigel verdammen, nur weil er in Pornos
vorkommt, wéare falsch, auch wenn manche ungern sxtdecht kiissen.

Vorwurf 8: LeistungsdruckAllgemein wird angenommen, Darstellungen sexuelidralts
wirden Jugendliche unter Druck setzten. Sie wisideim veranlasst sehen, den Sexakteuren
nachzueifern — und dabei scheitern. Solche Dausigdin sexuellen Inhalts seien damit fur
junge Leute, die die ersten Schritte ins Liebesielvagen, belastend. Sie fuhrten zu viel zu
hohen Erwartungen und behinderten die Jugendliaienerfahrenen wie die unerfahrenen,
mehr als dass sie hilfen.

Empirische Analysen (Starke 2001: 114) bringengginz anderes Ergebnis. Sie bestatigen
namlich die Vermutung von Leistungsdruck und Stessdeutig nicht. Wahrscheinlich hangt
dies damit zusammen, 1) dass die Jugendlichen sbugenug sind, sich nicht unter Druck
setzen zu lassen, 2) dass sie tagtaglich in ihrefmeh vielfaltigen Anforderungen und
Dricken aller Art ausgesetzt sind, 3) dass Driake Aufklarungsbeitrdgen demgegenuber
lappisch oder belanglos sind, 4) dass sie mit soldricken aller Art umzugehen wissen.

Vorwurf 9: Pornografie verherrliche in unsinniger und unwatkér Weise die sexuelle
Potenz und die sexuelle Appetenz. Diese Einschdtmireweifellos richtig. Aber kann das
ein Vorwurf sein? In diesen sexuellen Szenen gehtjae gerade um Superlative und
Ubersteigerungen — und jeder weil? das. Viele skxueind andere Kulte, z.B.
Fruchtbarkeitskulte, sind Lobpreisungen, Verehranges Vitalen.

Vorwurf 10. Pornografie preise eine unrealistische SchonhaitFtau, die Frauen unter
Druck setze und die Mal3stdbe von Mannern verderbe.

~Pornografie tduscht eine Schoénheit vor, die kaime &rau wirklich besitzt. Die retuschierten Bilder
vermitteln das Bild einer makellosen Frau, dierefMirklichkeit nicht gibt. Dieser ,Standard’ fuhrt
dazu, dass viele Manner ihre eigene (,echte’) Fright mehr schén finden und viele Frauen ihren
eigenen Kaorper nicht mehr annehmen kénnen.” (Sohicher 2008: 143)

Dieser Vorwurf beinhaltet ein ernstzunehmendes [Brop allerdings eins, das weit Uber

Pornografie hinausreicht: den Terror des herrsalendchonheitsideals bzw. der

herrschenden Schénheitsideale, verbunden mit dediatae Versprechen, jede Frau kdnne
so schon werden wie Models in den Zeitschriften imdrernsehen, vorausgesetzt sie tate
und kaufe nur das Richtige — ein nicht einlosbaret sinnloses Versprechen.

Frauen, erwachsene und insbesondere auch jundenf@ith fernab von aller Pornografie
dieser Werbung ausgesetzt, und sie leiden darunter.
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Andererseits kann niemandem das Preisen von Schorgrevehrt werden, es gehort zu
Kultur und ist wesentlicher Inhalt von Kunst unddcatur. Raffaels Sixtinische Madonna, die
Venus von Milo oder Giorgiones Schlummernde Venuwger vermag sie heute wegen ihrer
Schonheit oder gar nackten Pracht zu verdammengadegpornografisch zu nennen? Wenn
Pornografie Schonheit darstellt, dann ist das rifalet schlechteste Eigenschatft.

Abb. 3: Schlummernde Venus von Giorgione, um 155801
: EET—— P

Im (ibrigen: Die meisten Madchen und Frauen stebehrem AuReren und finden sich auch
mehr oder weniger schon (Abbildung) und Manneh@ssndere liebende, sind sehr wohl in
der Lage, die individuelle Schonheit ihrer Parme entdecken.

Abb. 4: Frauen — Einschatzung der eigenen Schdnheit
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Vorwurf 11: Pornografie reil3e alle Schranken nieder, Ubergehattes Denk- und Fuhlbare,
kenne keine Tabus und nutze den Reiz des Verboi{smdre Abschnitt 2). Es gebe nichts in
irgendeinem Zusammenhang mit Sexuellem zu Bringendas nicht dargestellt wirde.
Gerade dieses Niederreil3en von Grenzen ist abéreg&iimmte Pornokonsumenten, auch fur
jugendliche, reizvoll, abenteuerlich, lustvoll-sakdich, provozierend, gar rebellisch.
Freilich ist Pornografie in keiner Weise kritischicht gegentber einzelnen und nicht
gegenuber gesellschaftlichen Verhaltensweisen,iaigérunde fir den Einzelnen wie fur die
Gesellschaft bequem.

Vorwurf 12. Um vielfaltig zu sein oder zu erscheinen und deiz Res Besonderen und

Fremdartigen zu nutzen, hatte in der Pornografie Abwegige, Ausgesuchte, Exotische,
Ungewdhnliche und Irreale ein Ubergewicht. Fiir éied/orwurf finden sich gewiss viele

Belege. Aber erstens reduzieren sich Pornografieht darauf, und zweitens hat das
Ungewohnliche, Unbekannte, Fremde eben einen besemdReiz. Das bedeutet freilich

nicht, dass das Dargestellte dann auch gemocht \&inér suchen viele Pornonutzer das
Gewohnte oder als Ublich Vorgestellte.

Vorwurf 13. Pornografie sei durch und durch kinstlich. Dasisti gewiss. Pornografie hat

eine eigene Bildgestaltung und eine spezielle $graeben die pornografische, die nicht
einfach auf das Vulgare und Saloppe reduziert wekdan, sondern kunstlich ist und den
schon genannten Merkmalen entspricht, also vordedyg auf sexuelle Vollzige und

Geschlechtsorgane gerichtet ist und meist einfé@titeuert, lobt, dankt. Die Sprache wird
erganzt durch endloses Achzen und Stéhnen, daMaikenzeichen von Pornofilmen und
Pornovideos ist. Lustgerausche beim Sex freiligid shuch in der Realitdt nicht selten.
Insofern gibt es selbst hier eine gewisse Verbigduan Pornografie, vorgestellter und
tatsachlicher Realitat.

Vorwurf 14. Pornografie sei nicht nur kinstlich, sondern gauldrnab vom realen Sex
Wirklichkeit vor. Das ist ein Vorwurf mit mehrerefsspekten. Zum einen ist zu beachten,
dass alles, was Pornografie zeigt oder beschesilsttiert, entweder direkt in der Wirklichkeit
oder in der Fantasie der Pornomacher (die selbsReflex auf die Wirklichkeit ist). Das
bedeutet zum anderen, dass Pornografie so odeineso Bezug zur Wirklichkeit hat, zum
Realverhalten der Menschen, zu ihren Denkweisenhram Winschen, ihren Sehnsichten,
Gefuhlen, Vorlieben und zum jeweiligen kulturelléisthetischen und ethischen Gebaren in
der Gesellschaft.

Zum dritten kann die Widerspiegelung des Seiendether Pornografie niemals eins zu eins
sein, dann ware sie das Seiende selbst (mit slbbtgdentisch) und nicht dessen mehr oder
weniger kiunstliche oder kiinstlerische Verarbeitung.

Das fuhrt viertens zu den &sthetischen BeziehudgerkKunst zur Wirklichkeit. Wenn man
mit allen ndétigen und unnétigen Vorbehalten Porabigr als ein kinstliches oder ein
Kunstprodukt betrachtet, dann muss man — einem rikedades russischen Schriftstellers
Nikolai Gawrilowitsch Tschernyschewski folgend -edkennen, dass die Wirklichkeit ,nicht
nur lebendiger, sondern auch vollkommener als digdsie” ist. Die Kunst ist aber nicht nur
armer als die Wirklichkeit, sondern auch reicherdem sie auswahlt, erkennt, deutet,
Uberhoht. Sie zeigt die personliche Auseinandensgtzies Kinstlers mit der Wirklichkeit,
die er einbringt. Sie besteht nicht darin, Defiziteder Wirklichkeit zu ergénzen, sondern
bildet eine neue Qualitat des Wirklichkeitsverstéiages. Tschernyschewski schreibt 1853 in
seiner Dissertation: ,Die Kunst entsteht durchaishtraus dem Bedurfnis des Menschen, die
Mangel des Schonen in der Wirklichkeit zu erganzend ,die Kunst reproduziert alles, was
fur den Menschen im Leben interessant ist* (Tscysainewski 1955: 146, 147).

Der Vorwurf der Realitatsferne fihrt aus dieseh8in Nichts.
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In diesem Sinne schreiben Joachim H. Knoll und AadriMller:

,port, wo Gesellschaft in ihren abweichenden Formenkennbar wird, sucht sich auch der
kiinstlerische Ausdruck dieser Erscheinungen zu befigien. Wir sehen Pornografie als ein legitimes
literarisches Mittel zur Verdeutlichung gesellsdhetier Befindlichkeit an und vieles, was als
pornografisch angezeigt wird, wére an einem Bewegswandel zu messen, durch den uns eine eher
unbefangene Liberalitat nahegelegt wird.” (KnollMléi 1998: 82)

Die Dialektik zwischen gesellschaftlicher und muether Entwicklung einerseits und
Pornografie als Kunst anderseits, die hier benamind, ist die feste Grundlage dafr,
Pornografie souveran bewerten zu kénnen.

Die Wirklichkeitsproblematik im Zusammenhang mitrRagrafie gewinnt in jingster Zeit
eine vollig neue Dimension. Das Produkt ,Pornogragntsteht nicht mehr nur von Profis
mit Profis, sondern auch von Amateuren mit Amateungicht mehr nur als Ware zum
Zwecke finanziellen Gewinns, sondern als privateskubnent, das in mancherlei Form
weitergegeben, insbesondere ins Internet gestetlt &win Paar filmt sich beim Sex, und zwar
beim realen, nicht vor- oder nachgestellten, sandatsachlichen Sex — und macht ihn
offentlich, womit er freilich seinen privaten Chhkter verliert und zu einem, wenn auch mehr
oder weniger laienhaften Produkt wird, das wie fethPornografie wirken kann und
manchmal auch dem Vorbild von Pornografie folgte Qelebte Realitat wird verfigbar und
in eine pornografische Realitat umgewandelt. Deri®oge Simon Hardy von der University
of Worcester schreibt:

~When we contemplate the content of amateur cylvarpdhat we see is less a case of pornografic
representation affecting lived reality as a sit@tin which this reality itself is now available be
transformed into pornografic representation.” (Fya2609: 17)

Vorwurf 15. Pornografie sei von Mannern fur Manner gemacheénelider Mannerlust,
spreche Frauen nicht an und schlésse Frauen ued deruelle Lust aus. Dieser Vorwurf ist
durch viele Untersuchungen belegt. Doch inzwisclhen sich, insbesondere durch das
Internet, manches geandert. Der Vorwurf ist schwaapeworden, weil sich Inhalte von
Pornografie andern, weil Pornografie auch von uirdHrauen gemacht wird und weil auch
Frauen, nicht zuletzt junge, Pornografie konsumiergieute mochten aber viele Frauen
andere Darstellungen, die weniger heteronormatds/siareotyp sind, sehen.” (Kay 2009: 19)
Selbst feministische Autorinnen weisen darauf hitass die Publikationsmdglichkeiten im
Internet die Zugénglichkeit pornografischer Angebweon und fir homo- wie heterosexuell
identifizierte Frauen deutlich verbessert habenér{by 2008: 272). Feministinnen, wie die
Fernsehregisseurin Petra Joy, drehen selbst Pokens.misse nicht so tun, ,als gabe es
keine Pornos von und fur Frauen*:

-Wir machen Porno, der nicht den kommerziellen Regatspricht, sondern erotische Filme, die die
weibliche Sexualitat und Befreiung feiern.” (FeRf@09: 14)

Die britische Medienwissenschaftlerin Feona Attwawd solchen postfeministischen und
postmodernen Konzepten weiblicher Sexualitat frieilmicht ungeprift zustimmen. Sie stellt
die Frage, ob damit ein sexuelles Empowerment vandn signalisiert oder ,auf neue Weise
androzentrischen Modellen“ gefolgt wird. Sie findétgumente und Indizien fur beide
Sichtweisen, warnt aber davor, ,das progressiveerRal dieser Entwicklungen zu
unterschlagen, auch wenn sich darin mannliche &iclaiuf weibliche Koérper und Liste
entdecken lassen* (Attwood 2006: 118). Attwood gatdvon aus, dass mit der
Pornografisierung der Mainstream-Medien und der u8ksierung der Kultur ,Frauen
zunehmend als Sex-Konsumentinnen angesprochen“ewegpeziell auf frauenbezogenen
Internetseiten. Frauen wirden ,von sexuell ex@iziTexten vor allem dann angesprochen,
wenn deren &asthetischer Wert betont und somit daterschied zu herkémmlicher
Pornografie unterstrichen* werde. Das sei wenigri#ilsehend, ,denn Pornografie wird als
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ein Genre fur Manner und als frauenfeindlich angesg und es sei eine weit verbreitete
Ansicht, dass Sex gefahrlich fur Frauen sei, undhmasexuelle Darstellungen fur Frauen
sehr problematisch. Die ,Betonung der asthetisdQaalitat* sei eine Mdoglichkeit, diesem
Problem zu begegnen. Die Tendenz, Sex mit Sellbstnage und Stil zu verbinden® liel3e
sich auch an Porno feststellen, und ein jungeredeei es, ,die traditionellen Unterschiede
zwischen Meanstream-Medien und Pornografie zu \setvan“ (Attwood 2006: 119, 121,
122):

.ES entsteht eine Art ,Pornochic’, der die Konveneén des geschmahten Genres Pornografie als
modisch und raffiniert uminterpretiert. Darstellemg kbnnen schockieren und bleiben dennoch

innerhalb des Mainstreams. Sie brechen traditien@tenzziehungen zwischen dem Akzeptierten und
Nichtakzeptierten und gewinnen dadurch ihre SpagfiAttwood 2006: 123)

Indem Frauen in das pornografische Geschehen dgmgresich gewissermal3en der
Pornografie bemachtigen, verandert sich die Poaifmgrund die Grenzen zu anderen
Sexprodukten werden verwischt.

Dass sich die Rolle der Frau in Bezug auf Pornagnagrandert, ist auch fur die nachsten
beiden Vorwurfe von Bedeutung.

Vorwurf 16. Pornografie beinhalte in vielerlei Weise Gewaltl @ppelliere an Brutalitat und
Rucksichtslosigkeit. Diese Gewalt sei bevorzugtege@chwachere, insbesondere gegen
Frauen, gerichtet. Diesen gefiele nach anfanglictsashrecken das Schreckliche. Gewalt
werde als erstrebenswert und lustvoll gefeiert. diesem Vorwurf ist zu berlcksichtigen,
dass es nicht verwundern kann, dass sich die Gawedlr Realitat auch in Kunstprodukten
aller Art einschlie3lich der Pornografie findet. dresem Sinne mussten sich die Kritik und
die Sorge ursachlich und in erster Linie auf diev@ein der Gesellschaft richten, in zweiter
Linie naturlich auch auf Pornografie. Sofern Pomadig Gewalt beinhaltet und verherrlicht,
verdient sie als Gewalt abgelehnt zu werden (sbechnitt 3.3.). Ganz abgesehen davon,
dass keineswegs jede Pornografie Gewalt beinhagjéetert die Gleichsetzung von Gewalt
und Pornografie leicht zu einem Argument gegen &gnafie. Gemeint ist dann eigentlich
nicht die Gewalt, sondern das Sexuelle. Insofetndexr Gewaltvorwurf ein verdecktes
Totschlagargument gegen Darstellungen sexuellesdtih

Vorwurf 17. Pornografie gabe ein eigenartiges Bild vom Mand von der Frau und von
den Verhaltnissen zwischen den Geschlechtergrup@®a. demiitige alle Beteiligten,
insbesondere die Frauen, sie mache alle Beteiliiehnerlich, insbesondere die Manner.
Dieses eigenartige Bild konne die sexuelle Seldting und sexuelle Selbstverwirklichung
des mannlichen wie weiblichen Jugendlichen beess#n oder behindern.

Auch bei diesem Vorwurf ist das Wechselverhaltros Wirklichkeit und Widerspieglung
der Wirklichkeit nicht auf3er acht zu lassen. Phésmmenwie Pornografie sind die Metaebene,
nicht die Wirklichkeit selber, ganz abgesehen davodass Uberkommene
Geschlechtsrollenbilder medial gepflegt werden:

.Das Klischee des naiven und geilen Dummchens mit kbrvenreichen Figur findet sich in
Werbefilmen genauso wieder wie in den Serien desbandprogramms. Und das Bild des aktiven,
potenten Mannes, der mit seinem brachialen Chafllad-eauenherzen schmelzen lasst, im Grunde
aber seinen besten Freund in Form des Revolvers istatauch nicht fremd. Mit derartigen
Rollenbildern konfrontieren uns die Medien tagtélgli Das Bild der passiven, angepassten und
hibschen Frau sowie das des aktiven, leistunggigitam kernigen Mannes dominieren aber nicht
nur in den Medien. Nach wie vor gehdren diese Kiss — ob gewollt oder ungewollt — zu den
Erziehungsprinzipien in Familie und Schule.” (Urbéesbor 1994 :23)

Sofern das Geschlechterverhéltnis in der Geselischght stimmt und speziell die
Unterdrickung der Frau beinhaltet, sofern Uberkoman&eschlechtsrollenbilder gelten,
beeinflusst das Jugendliche, sie wachsen damit @ef. Pornografie bedarf es da nicht.
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Gleichwohl ist der Vorwurf ernst zu nehmen. Wenn dan Texten und Bildern die
machtmannliche Gewalt, die Unterwerfung der Fraleudie Lust des Mannes gefeiert oder
gefordert wird, ist das kritisch zu betrachten.eleéglexismus ist abzulehnen.

Die Feministin Alice Schwarzer behauptet 1981: ,Dern der Pornografie ist die
Herabwirdigung der Frauen.” (Schwarzer 1981: 42) Pornografie wurde wie schon von
Andrea Dworkin (,Pornografie — Manner beherrscheauen” 1979) in die feministische
Bewegung einbezogen und fihrte 1987 zur PorNO-Kgmpa Fir die feministische
Sozialwissenschaftlerin Anita Heiliger ist PorndgrgDarstellung von Frauen als Huren, als
entwertete und herabgewdrdigte Personen, die ssiuel fir Geld anbieten und den
mannlichen Betrachter im Auge haben, um ihn sexaweéirregen.” (Heiliger 2005: 132)

Die feministische Analyse von Pornografie enthd Richtiges, geht aber am Wesen von
Pornografie vorbei. Bei Pornografie handelt es sichgezeigten Sex, und der kann (wie in
der Wirklichkeit) frauenunterdriickend, frauenvetacinl, frauenentwirdigend sein, ist es
aber nicht per se. Zudem ist die altfeministischetilK resignativ. Sie zementiert
Geschlechterrollen.

Die Erscheinungsformen mannlicher Sexualitat, sbhrdie Soziologin Daniela Klimke,
hatten oft im Fokus feministischer Kritik gestandaber diese Kritik habe eine Schattenseite:
.Die Kehrseite ist jedoch in der Reaktualisierutgikommener Vorstellungen von ménnlicher Macht
und weiblicher Ohnmacht zu besichtigen. Die Kondiom von méachtiger und liisterner Mannlichkeit
stempelt Frauen zu Opfern. Protagonisten in dercl@d®en bedrohter sexueller Selbstbestimmung
sind die physisch oder materiell Gberlegenen ManimeiGestalt brutaler Ehegatten, unersattlicher
Pornokonsumenten oder als Sexualverbrecher gewmdminliche Lust geféahrliche Konturen. Das

strukturelle Gewaltverhaltnis zwischen patriarch&eminanz und weiblicher Demutigung wird am
Leben gehalten. (Klimke 2008: 48)

Vorwurf 18. Pornografie mache suchtig. Dieser Vorwurf der gtsegerten, krankhaften
Vorliebe fur Pornografie beinhaltet meist Sexsudpeziell das ,Merkmal Onanie” (Roth
2004: 27) und neuerdings auch Online-Abhangigkeit.es eine Sexsucht gibt und was die
Kriterien dafur sein kdnnten, ist umstritten. Dasgt damit zusammen, dass jeder Mensch
seine eigene Sexualitdt hat und dass das Mal} arelExAktivitdt individuell hdchst
verschieden ist. In den USA wurde ein Selbsttesh ,jBh sexstichtig?” entwickelt. Zu den
ltems fur Frauen gehort zum Beispiel ,Kaufen Siehsiregelmallig Bucher, die
Liebesgeschichten enthalten, oder Zeitschriftem séxuell betonte Darstellungen enthalten?*
Manner werden gefragt ,.Sind lhre sexuellen Aktitetéteilweise gesetzwidrig?” (zitiert nach
Roth 2004: 100, 99). Da in den USA Sex unter 1&elalverboten ist, gerieten dann alle
Jugendlichen, die trotzdem Sex haben, schon int&RighSexsucht.

Online-Abhéangigkeit: Zweifellos gibt es Jugendlichdie lange, allzu lange vor dem

Computerbildschirm sitzen und Darstellungen sermelhhalts suchen. In Einzelfallen kann
dies problematisch sein und auch einer psycholbgismder psychiatrischen Behandlung
bedirfen. Doch sind die unzuldssigen Verallgemamgen wohl eher Warnungen. ,Droge
Porno“ plus ,Droge Internet* sind eher mediale Kipaktionen, als wissenschaftlich

definierte oder medizinisch begriindete Sachverhalte

Vorwurf 19. Pornografie sei langweilig. Dieser generalisieeendorwurf unterschatzt
Nutzermotivation und -perspektive. Fur den eineéfP@nografie ein ewiges Hin und Her, ein
ermudendes Gerammel, das einem schnell Uber wigd.aDdere mochte gerade das sehen
und erfreut sich daran. Pornografisches Materiainkian seiner Vielfalt ,Lehrbuch fur die
Technik, fur die erotische Kultur® sein, in ,gelwen® Bildern kann ,auch etwas
Imaginares” stecken: ,Der plotzliche Zauber einesdmderen Bildes.” (Gehrke 1988: 15)
Das verweist auf die Frage nach ,Qualitat* von egmafie, ein Thema, das gern umgangen
wird: Es kann keine ,gute“ Pornografie geben, wBwmnnografie grundsatzlich ,schlecht® ist.

29



Der Pornoregisseur Costello schreibt:

»Ich gebe zu, dass auch ich lange Zeit Schwiertgkehatte mit dem Begriff ,Pornografie’. Nicht weil
ich etwas gegen explizite Erotik habe, ganz im @egjke Aber fir mich reprasentiert Pornografie sehr
oft nur leidenschaftslose Sexualitat. Das storthmich kann mich nicht wirklich damit zufrieden
geben, Menschen bei einem lustlosen Geschlechtsakischauen. [...] Ich habe kein Problem mit
Pornografie, wenn ich sehe, wie es jemanden, ninadén Protagonisten in einem Film, gelingt,
wilde, empfundene Lust in Szene zu setztemd nicht nur gespieltes, damliches 0190-Gestdhrie.
Mir geht es darum, Menschen in einer Situation eigem, die sehr intensiv ist." (Feige 2009: 316,
317)

Es konnten noch weitere Vorwirfe an die Pornografjenannt werden. Der
Religionssoziologe Thomas Schirrmacher, der ,eerende Nacktdarstellungen und weiche
Pornografie als Einstiegsdroge“ bezeichnet, lip@emisch ,47 verninftige Griinde gegen
die Pornografie* auf — beweislos. Fiir ihn ist Pgnadie das Ubel schlechthin, und er ruft
dazu auf, die ,Diktator der Pornografie* zu brecli®ohirrmacher 2008: 68, 143-152).

Unter den Warnungen vor Pornografie finden sichhasolche, die nicht direkt die

Pornografie selbst, sondern das Umfeld des Porfiegoasums betreffen: Betrug des Nutzer
durch unseridse Online-Anbieter; verringerte Leund Arbeitsleistung durch Zeitverluste
beim Pornokonsum, ,Belastigung Dritter durch Cyleenografie-Nutzung an (halb-)

offentlichen Orten (z.B. in Computer-Pools, in Giadnburos)” (Doéring 2008: 273).

Gefahrdungen konnen im Einzelfall durchaus vorhargkin, eine Generalisierung ist nicht
am Platze. Viele Vorwirfe und Gefahrdungsvermutangeiinden darin, das Uble an
Pornografie herauszustellen und Pornografie Ubetreds Ubel zu betrachten.

Warum ist das so? Daflr gibt es gewiss viele UrsacMit Sicherheit spielen tberkommene
Moralvorstellungen und spezielle sexualmoralischeddhken eine Hauptrolle. Sofern

Sexualitat im Wesen als Siinde bewertet wird, muypgbzéte Sexualitat Siinde hoch drei sein.

Wenn sexuelle Lust allenfalls fur den Mann, in Bé&e und zum Zwecke der Fortpflanzung
geduldet wird, dann muss sexuelle Lust als solaspekt sein. Wenn sexuelle Darstellungen
jeder Art obsolet sind, dann ist Pornografie supsotet. Bei aller sexuellen Liberalisierung

in den letzten Jahrzehnten spielen solche Mordkeltuagen bewusst oder unbewusst immer
noch eine grol3e Rolle.

Gewiss sind bei der allgemeinen Bewertung von Ryafe auch ethische und asthetische
Momente von Bedeutung.

Ein weiteres, nicht unwichtiges Motiv, das im Matieitalter eher noch an Bedeutung
gewinnt, ist der Schutz der eigenen Sexualitat ded Intimsphéare. Sexuelles wird als so
intim, so privat und so intensiv emotional betrathtlass man es hitet und nicht an die
Offentlichkeit gezerrt sehen will. Dieses Feingéfkdmn fir Deliberalisierungen missbraucht
werden. Dem dumpf grollenden Volksempfinden folgesal der Schweinskram weg, so wie
er zu Hause weggeschlossen wird, weil man sichesa@exuellen Wiinsche und Regungen
schamt und wenigsten seine Familie davor bewahréchta. Da gesellen sich leicht
doppelmoralische und heuchlerische Momente hinzn, Individuellen wie bei den
Moralhitern aller Art.

Auch Angst spielt eine Rolle, Angst vor den dunkl8eiten der Sexualitat, vor der
archaischen Leidenschaft, den ungeordneten unddenthichen Emotionen, wie sie mit
Sexuellem einhergehen.

Rudiger Lautmann stellt die Frage, warum eigentlmbrnografische Mitteilungen und

Medien weiter existieren, obwohl die gesellschelfiti Moral sie ablehnt, das Strafrecht sie
verbietet, eine gewisse Zensur besteht. ,Der Gaafdr liegt in dem Widerspruch zwischen
Lust und Ordnung: Die stimulierenden Materialierzibben ihren Anregungswert gerade
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daraus, dass sie Uberschreitungen von SchamgremmkriRegelverletzungen inszenieren.*
(Lautmann 2008: 216)

Dies wiurde freilich bedeuten: Wenn alle Beschraglem) Grenzen und Regeln wedfielen,
verlore Pornografie ihre Attraktivitdt und schliefl inre Existenzgrundlauge. So weltfremd
ist dieser Gedankengang nicht, und es gibt Bemspfél solche Folgen. Als 1968 in
Danemark das Pornografieverbot aufgehoben wuribg stindchst der Pornokonsum an, um
dann unter das Niveau von vor der Freigabe zurfaldlerdings ist der Reiz des Verbotenen
nicht der einzige und langst nicht mehr der wesdtd| der von Pornografie ausgeht. Wenn
er wegfallt, geht zwar ein aufregender Stimuludoren, aber andere bleiben. Dies ist auch in
der Gegenwart zu beobachten, gerade im Umgang diigjesr mit Pornografie im Internet
(siehe Abschnitte 4.3 und 9.3).

Die eigentliche Frage ist, warum es Pornografiertidngpt gibt. Markwirtschaftlich gesehen
ist die Antwort einfach: Es gibt einen Markt dafigdex sells. Porno sells. Und wenn die
Kauflust nachlasst, muss sie befoérdert oder erzexgyden. Durch Werbung, Skandale,
Verbote, Indizierungen, offentlichen Disput und adlem durch eine Machart, die fir einen
maoglichst groRen Kauferkreis den kleinsten gemenmesaNenner darstellt.

Doch der marktwirtschaftliche Aspekt ist zu engagst. Letztlich ist der Stellenwert des
Sexuellen im menschlichen Dasein das Ausschlaggeb&exualitat gehort vital zum Leben,
und daher gibt es nicht nur den realen Sex, soralerh den widergespiegelten im kulturellen
Uberbau der Gesellschaft. Pornografie ist eine araei davon, gewissermaflen ein
~-Kommentar” der Sexualitat (Hans/Lapouge 1990).

Fazit: Die Liste der Vorwirfe an die Adresse von Pornigrand Pornografiekonsumenten
ist lang. Viele dieser Vorwurfe haben eine langsdbe&chte, und sie hdngen in vielen Fallen
nicht direkt mit der Pornografie selbst, sondern t mvielfaltigen Angsten,
Widerspruchlichkeiten, Vorurteilen und insbesondemé der herkdmmlichen Sexualmoral
zusammen. Der totale und totalitdre Vorwurf istrri@grafie ist schlecht und schadlich.
Dieser undifferenzierte Vorwurf ist nicht haltbar.

3.3 (Sexuelle) Gewalt und Pornografie

(1) Begriff. Unbestritten ist, dass in pornografischen Produksexuelle) Gewalt vorkommt.
Nicht klar ist, wie grol3 sie ist, was sie beinhalted wie viele und welche pornografischen
Produkte dazugehéren. Unbestritten ist ebenfabss dPornografie nicht gleich (sexuelle)
Gewalt ist, von extremistischen Positionen einnmgesehen. Generalisierend bemerkte die
klassische Feministin Alice Schwarzer erst kurzlich

-Woran erkennt man, ob ein Bild oder ein Text pamadisch ist? An der Menge der Haare, die zu
sehen ist? Nein. Daran, dass es um Sex geht? MWeinGrad der Erotik? Schon gar nicht. Im

Gegenteil. Wir erkennen Pornografie an der Verkofigf von sexueller Lust mit der Lust an
Erniedrigung und Gewalt — und zwar fur Tater unde@f (Schwarzer 2007: 2)

Auf dem Titelbild ihrer Zeitschrift ,Emma“ (5-2007)eil3t es: ,Pornografie ist Gewalt.”
Darin ist von der einzelnen Gewalttat bis zur dimsdlen Gewalt so ziemlich alles
eingeschlossen, ausgenommen vielleicht Kanonensehiigl Splitterbomben.

Unbestritten ist schlie3lich, dass Gewalt normaiivangemessenes Handeln ist, brutal,
gemein, verabscheuungswirdig, und dass Gewalt imegatbewerten und abzulehnen ist,
jedenfalls auf der individuellen Ebene; das stelatliGewaltmonopol liegt auf einer anderen
Ebene (obgleich auch hier Gegnerschaft politischrafiszh gerechtfertigt sein kann, in

Diktaturen zum Beispiel).
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Umstritten ist dagegen, was Gewalt eigentlich &t was speziell als (sexuelle) Gewalt in der
Pornografie zu bewerten ist. ,Auf die Frage danachs ,sexuelle Gewalt’ ist, gibt es keine
eindeutige Antwort.” (Menzel 2008: 447) Die Grundafir sind vielfaltig. Sie hangen mit

sich wandelnden Normensystemen zusammen. Sie fieetréén Blick allein auf den Téater

oder die Tat oder allein auf das Opfer oder aufid®i Sehr oft wird das als Gewalt definiert,
was die Betroffenen als Gewalt empfindeBie Soziologin und Expertin fiir abweichendes
Verhalten Birgit Menzel spricht davon, dass ,einendlung nicht ,an sich’ sexuelle Gewalt

ist, sondern dass sie als solche interpretiert “wigDie Frage, welche Handlungen als

Auslibung ,sexueller Gewalt’ gelten, kann nur unBmzugnahme auf die Kontexte der
Handlungen beantwortet werden.” (Menzel 2008: 42i) Realitat sei in dieser Perspektive
nicht an sich vorhanden, sondern sie werde durehhde Umwelt wahrnehmenden und Sinn
zuschreibenden Subjekte erzeugt:

.Sie wird be-deutet. Bei deBe-deutungeiner Handlung als (sexuelle) Gewalt werden Uker d
sichtbare Handlung an sich hinausgehende Informetidherangezogen. Merkmale von Raum, Zeit
und Handlungsbeteiligung verandern die Definitigivfenzel 2008: 448)

Beim Nachdenken dartber, was ,sexuelle Gewalt* iln& von Menzel be-deutet, tritt die

Schwierigkeit auf, dass in der Pornografie nicht p@ewalt* ausgemacht, sondern der
sexuelle Charakter dieser Gewalt bestimmt werdessm8exuell ist aber nicht an sich bose
wie Gewalt, sondern allenfalls unmoralisch oderittiith oder unansténdig. Findet sich nun
sexuelle Gewalt in der Pornografie, dann verlieas &exuelle, allein dadurch, dass es in
Pornografie vorkommt, seine Neutralitat, es wirtbenatisch ,bose”.

(Sexuelle) Gewalt gibt es in der Pornografie (undder Realitat) noch in einer speziellen
Dimension, namlich in der Inszenierung von Gewail, der einvernehmlichen
Schmerzufligung, im sadomasochistischen Rollenspwl,dem die Nahe von Lust und
Schmerz zu Geltung kommt. Daran ist zu erkennee, schwierig bis unmaoglich es ist,
sexuelle Gewalt in der Pornografie hinreichend genadefinieren. Etwas, was landlaufig so
ganz Klar erscheint, wird pl6tzlich nebulds. Pomadig wegen sexueller Gewalt anzugreifen,
ist schnell populistisch.

(2) Gewalt.Jugendliche sehen und erleben tagtaglich Gewaiif ¢lem Lande auf dem Meer
/ Lauert das Verderben* (Rammstein 2009: Text Weaidns Heil). Gewalt wird in den
Medien spektakular thematisiert und als das Ubliclesfolgreiche, dominierende
Verhaltensmuster dargestellt, gefeiert oder getaichDie Gewalt hat hartere Formen
angenommen. Gewalt ist fir mehr Jugendliche alsefriund flr immer jingere Jugendliche
zu einer Lebensstrategie und zu einer Form dek®&isind Konfliktbewaltigung geworden
(Starke 2001). Gewalt bringt Lust und wirkt wie eiDroge. Die Ursachen fur gewalttatige
Verhaltensweisen Jugendlicher liegen im Fadenkreur Vergangenem — Gegenwartigem
einerseits und Gesellschaftichem - Individuellemdezerseits. Aktuelle Gewaltakte,
ausgelost in einer bestimmten sozialpsychologis@iemation und stark gruppengebunden,
sind nur zu erklaren, wenn der gesellschaftlichegbing mit Gewalt analysiert und die
individuelle Lebensgeschichte der Agierenden bhtedic werden. Beispielsweise haben

! In der ersten deutsch-deutschen Untersuchungugendsexualitat im Jahre 1990 wurde auch nach
sexuellen Belastigungen und Ubergriffen gefragth(@dt 1993). Vorkommnisse, wie dass einem
jugendlichen Madchen von einem Bauarbeiter vom &extis hinterher gepfiffen oder gerufen wurde,
wurden von den westdeutschen Befragten als Ubkrgrif sexuelle Belastigung angefiihrt, von den
Ostdeutschen hingegen als Kompliment bewertet. én dlten Bundeslandern war zu diesem
Zeitpunkt die Missbrauchsdebatte in vollem Gangéhnend die ostdeutschen Madchen und Frauen
ganz andere Probleme hatten. Der Leipziger Demitaine Gewalt!" hatte alles andere als eine
sexuelle oder Genderbedeutung.

32



schlagende, brutale Jugendliche schon als Kindgigekx Gewalt erlebt und Zartlichkeit und
Akzeptanz entbehrt. Sie stammen Uberdurchschhitth@ufig aus autoritdren, gestorten,
wenig liebevollen Elternh&dusern (Starke, U. 1995).

Unter Jugendlichen gibt es Gewaltbereite und Gewkdhnende. Erstere sind in der
Minderheit. Konflikte gewaltsam auszutragen, wittedst den allermeisten Jugendlichen, und
es ware vollig falsch, nur die Affinitdt von Jugdnden zur Gewalt zu sehen.

(3) Sexuelle GewaltGewalt wird allgemein als schlimm betrachtet, admtuelle Gewalt als
besonders schlimm, als eine besondere Gewalt. Bagthmit der Sonderstellung der
Sexualitat im privaten wie im offentlichen Lebensammen. Was auch immer geschieht,
sobald es sexuell wird, bewegt es die Gemiiter sofderem Malle.

Beispielhaft lasst sich das an der medialen Fig@es Kinderschanders belegen.
Kinderschandung hebt neben dem sensiblen BegrifidKnicht auf Mord und Totschlag,
auf Korperverletzung und Folter, auf Freiheitsbbrtang und Demditigung, sondern auf die
»>chande* ab, die mit dem Sexuellen entsteht. $&tiodh ist dann nicht nur das Sexuelle an
sich, sondern die damit verbundene Entehrung, dbar®lfleck, der Ansehensverlust, die
Entwertung. Alles andere scheint weniger schlimmeroavird verkleinert oder ganz
vernachlassigt. Ist der gewaltsame Tod eines Kimdiéssexuellem Missbrauch verbunden,
dann ist allein der Gedanke daran mit besondenmergking, mit besonderen Geflhlen, mit
besonderer Abwehr mit einer besonderen Neigungzhdten Strafen verknupft.

Beim Blick auf Verbrechen, die — wie Vergewaltigeng— in der Erscheinung sexuell, im
Wesen aber gewaltmotiviert sind, genlgt nicht @euslle Seite. Zu fragen ist immer, wie
Sexuelles mit dem Insgesamt der LebensduRerungemndiduums zusammenhéangt und
wie Charakter, Personlichkeit und Lebensweise eiMeEnschen einschlie3lich seines
sexuellen Verhaltensstils individuell entstanded gasellschaftlich determiniert sind.

Fazit: Eine Verknipfung von Sexualitat und Gewalt isthhietwas, was nur pornografischen
Produkten zugeschrieben werden kann, sondern éiturRader Realitdt oder eine real-

kontingente Verhaltenweise. Wenn sich in sexudlarstellungen Gewalt und Sex mischen,
ist zu fragen, um was es dabei geht und was ahzemelst: Gewalt, sexuelle Gewalt oder
Sex. Letztlich steht vor jungen wie vor alten Biirganserer Gesellschaft die Aufgabe, sich
aktiv mit Gewalt auseinanderzusetzen: in der WeH#eit und in deren Widerspiegelungen in
Medien aller Art einschlief3lich der Produkte, di€ Rornografie eingestuft werden.

3.4 Masturbation

Das Unbehagen, das Pornografie verbreitet, ist mitgdem Unbehagen in Bezug auf
Masturbation gekoppelt. Die uralten Vorbehalte gegend Warnungen vor ,Onanie*
(Abbildung) leben in den Vorwirfen gegen Pornografiieder auf. Das bezieht sich
insbesondere auf Vertreter einer Sexualmoral, die partnerschaftliche Sexualitat und
Sexualitat in der Ehe (zum Zwecke der Fortpflanwamgrkennt.

.Bei Leuten mit solch strenger Sexualmoral fihrenelits sexuelle Fantasien und Masturbationen zu

Schuldgefiihlen. Da Erotika zumindest Fantasien Madturbationen anzuregen vermdgen, missen
die Betroffenen schon deshalb als gefahrlich eisehe’ (Selg 1986: 51)

Der Religionssoziologe Schirrmacher verknupft Mésdtion vor Pornobildern mit
Seitensprung. Es empfanden ,Millionen von Menscbelbst in der westlichen Welt immer
noch — und zu Recht — dass ein Gehirn, das sicddyeMasturbation mit hoch aufreizenden
Bildern und Filmen beschéftigt, dem realen Pargieen Konkurrenten an die Seite gestellt
hat* (Schirrmacher 2009: 53). Ahnlich sieht derehdyeferent und Prediger Christoph Pahl
die Frage: ,Fuhrt der Konsum von Pornos zu EhebuwnchScheidung?“ (Pahl 2010: 103)
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Abb. 5: Titelseite eines berihmten Pamphlets g&gdinstbefriedigung 1749
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 finden bep Daniel Chriftian Hechtel. 1749.

Wie verbreitet ist Masturbation tatsachlich, und kigh die Einstellung zur Masturbation
verandert?

Ob es Manner gibt, die nie masturbiert haben, idttreu ermitteln. In Befragungen geben
98-99% Masturbationserfahrung an. Bei Frauen liedjerAngaben etwas niedriger, sie sind
allerdings in den letzten Jahrzehnten gestiegen @nctichen bei den jlungeren
Frauengenerationen fast das gleiche Niveau wieldreiMannern. Die Masturbation ist intra-
und interindividuell sehr verschieden, von mehrnaats Tag bis einmal im Jahr, von einer
festen Gewohnheit in jungen Jahren bis zum Auskhingn Alter.

Was Menschen bei der Selbstbefriedigung empfindgnindividuell verschieden (Starke
2005: 137). Nicht ausgeschlossen werden kann,rdastirbierende Frauen und Manner eine
gewisse Scham empfinden und es ihnen vor sichtaatiosgleich recht vor anderen peinlich
ist. Im privaten und o6ffentlichen Raum wird die &g Selbstbefriedigung nur von Wenigen
verbalisiert, noch weniger prahlen damit oder teilere Erlebnisse gern mit. Irgendwie hat
die Selbstbefriedigung in Zeiten der fortschreiemdEntintimisierung ihren privat-intimen
Charakter bewahrt. Die Sexualaufklarung hat vighgeden Fluch von der ,Onanie* zu
nehmen und vor allem den jugendlichen Selbstbefjggd die Angst zu nehmen.
Selbstbefriedigung wird heute sexualwissenschhftlls eine Variante menschlicher
Sexualbetéatigung betrachtet, deren man sich kel®stu schamen braucht, die sogar
wertvoll, gut, lebensbejahend sein kann. Zugleieh die Selbstbefriedigung aufgehort,
Domaéane des Mannes zu sein. In Pornofilmen ist didkbehe Masturbation ein aufreizendes
Moment — fur Manner, nicht so die mannliche Masatidn fur Frauen. Diese sind eher
irritiert bis abgestoRen, vor allem wenn sie deggeeen Mann dabei erwischen. Andererseits
gelingt es Paaren, Selbstbefriedigungsspiele iGé&xualleben einzubeziehen.
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Die Toleranz gegentiber der Selbstbefriedigungastiggen, nicht in Bezug auf jugendliche,
»hicht-erwachsene® Sexualitat, sondern auch aufaehsene Sexualitat. Manche Theorien,
auch jenseits des Sex-Business und der Sexmedizachten Selbstbefriedigung als Signum
der Individualisierung. Die soziale Adaquatheit voasturbatorischen Effekten des Cybersex
in einer zerfallenden, atomisierten Gesellschaftiwgern betont. Er entsprache der Angst vor
N&he und Bindung, der Vereinsamung und VereinzetlangMenschen.

Fernab von all diesen Betrachtungen steht fesg dasSelbstbefriedigung gibt und dass sie
fur die meisten Jugendlichen und auch Erwachseelastgerstandlicher geworden ist, aber
nicht tber den partnerschaftlichen Sex gesiegt\tau. einer allgemeinen Masturbatisierung
kann nicht gesprochen werden. Geschlechtsverkelm alen Generationen und bei beiden
Geschlechtern in festen Beziehungen haufiger alstiaation. Ausgenommen sind davon
lediglich jingere Jugendliche, die noch keine da#ne haufigen Sexualkontakte haben.

Die Masturbation hat insbesondere bei JugendliafienFunktion, die Sexualfunktion zu
trainieren und orgasmusfahig zu werden. Den ei®tgasmus erleben so gut wie alle Jungen
und auch die meisten Madchen bei der Selbstbefied. Nach wie vor dient die
Masturbation auch dazu, Lucken in und an partnafficthem Sex zu fillen. Gleichzeitig hat
die Masturbation als selbststédndige Form sexudlldgivitat neben der partnerschaftlichen
Sexualitat und meist ohne Konkurrenz zu ihr an Badey gewonnen, schon oft bei Kenntnis
und Toleranz seitens des Partners. Die EinstellwmgMasturbation in festen Beziehungen
hat sich in den letzten Jahren vdllig gewandelth(@dt/Matthiesen/Dekker/Starke 2006;
Matthiesen 2007; Schmidt 1993; Schmidt 2000). Zinescden beiden Geschlechtergruppen
gibt es dabei keinerlei Unterschiede.

Fazit: Die stimulierende Funktion von Pornografie (sieékeschnitt 2) kann nicht deshalb
diskriminiert werden, weil sie mit Masturbation kanden sein kann. Die Verurteilung von
Masturbation und speziell jugendlichen Masturbanign nicht nur vollig lebensfremd,

sondern auch jugendunfreundlich und lustfeindlich.

Abb. 6: Einstellungen zur Selbstbefriedigung
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Datenquelle: Datensatz Studentenstudie (Schmid2)200
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3.5 Ich-Bezogenheit und Vereinzelung

Cyberlust und Pornogenuss werden schnell mit Veedimg der Individuen und Auflésung
der Gemeinschaft in Verbindung gebracht. ,Zerfalle Gesellschaft in einen Haufen
masturbierender Monaden?* fragte der ,Spiegel® scH®93 in seiner Titelgeschichte
.Cyber-Sex. Wollust mit dem Computer®. Er siehtenn,Hang zur Selbstbefriedigung und
Pornografie® und erwartet einen ,entschlossenen s@ hin zur autistischen und
partnerlosen Erotik”, der in den USA angebahnt wardei (Spiegel 1993: 223). Cybersex
und Pornografie seien einer zerfallenden, atomesieiGesellschaft sozial adaquat. Sie
entsprachen der Angst vor Nahe und vor BindungMigeinsamung und Vereinzelung der
Menschen. Die theoretische und ideologische Grgedladafir bietet die
Individualisierungstheorie (Beck/Beck-Gernsheim @99

Tatséachlich bietet der Ich-bezogene Pornografielionam Computer eine Reihe von Reizen
und Vorteilen. Der Benutzer muss keinerlei Verpflilmgen eingehen. Er kann sich vollig

gehen lassen und muss keine sexuelle und partiattadie Leistung erbringen. Das sexuelle
Spiel ist jederzeit einschaltbar und abbrechbackBihten missen nicht genommen werden.
Der Computer nimmt nichts Ubel. Cybersex schmuittnist nicht ansteckend und macht

nicht schwanger. Tabus kdnnen straflos gebrochedeme Alles ist moglich. Cybersex kann

hochst effizienter Sex in der eiligen, zeitnoten IM&ein. Die schwitzenden, rackernden

Liebespaare wéren dann technische Anachronismen.

In dem Mal3e wie Cybersex zu einer Massenerschewudg entsteht ein ungeheurer Markt.
Daher sind die offentliche Beschworung des Cybersek der Disput um Pornografie auch
eine prospektive Marktstrategie.

Dem Konstrukt der Singularisierung und der Versingg ist der Befund entgegen zu stellen,
dass nahezu alle Jugendlichen eine feste Partnehioer anstreben und ein ganzer Teil diese
schon hat (siehe Abschnitt 6). Allenfalls gibt ekagen eines freiwilligen, meist aber
unfreiwilligen Alleinlebens oder eine temporare Adsenheit vom festen Partner. Nicht der
Verzicht auf eine Partnerbindung, sondern die féd3¢ziehung bedeutet subjektiv und
objektiv ein reiches und aktives Sexualleben. Nichntmal das Alter, das Geschlecht, die
Herkunft oder andere demografische und Personlitdtkerkmale, sondern der Partnerstand
und — wenn eine Partnerschaft besteht — die enaépsinnliche und erotische Qualitat der
Beziehung sind die entscheidenden Pradiktoren diuedle Aktivitat (Starke/Weller 2000;
Schmidt 2000; Starke 2005).

Cybersex und Pornografie sind Nebenerscheinungenbesleutsam sie bei einzelnen
Menschen auch sein mdgen und so grol3 sie medialeaacheinen. Sie sind im Wesentlichen
nicht gegen die feste Beziehung gerichtet und kikmekurrenz fir diese. Eine Verddung der
Sexualitat durch Pornografiekonsum lasst sich gemawenig nachweisen wie eine
durchgéangige Verkinstlichung von Sexualitat odeediurante Inszenierung von sexueller
Re-Aktion statt spontaner partnerschaftlicher Aktio

Fazit: Ein autistisches Zurlckziehen des Individuums scifi selbst, ein (sol-)ipsistischer
Sex, ein vollig autonomer Sex, der auf den Andeweitgehend verzichten kann oder ihn
instrumentalisiert, kann nicht als vorherrschendrdofitet oder als kinftige Entwicklung
prognostiziert werden. Vielmehr ist eine Prafersmmn partnerschaftlicher Sexualitat bei
Koexistenz von nichtpartnerschaftlichem Sex zudimd mit oder ohne Pornografiekonsum.
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3.6 Pornografie und Sexografie

In der unendlichen Fille von Darstellungen sexuellehalts verschwimmt die Grenze
zwischen Pornografischem und Nichtpornografisch8ma. ist nicht klar bestimmbar. Jeder
kann eine ziehen und hat immer recht und unrecas. iBt seit eh und je so, von Fanny Hill
Uber Josefine Mutzenbacher bis Anais Nin oder DBlUgter. Das Rammstein-Album ,Liebe
ist fur alle da“ (2009) fiel der Indizierung anhei@harlotte Roches ,Feuchtgebiete” nicht,
obwohl es laut Klappentext ,eine Exkursion zu detzten Tabus der Gegenwart” und an
sexuellen Details tberreich ist (Roche 2008).

Die Darstellung eines Geschlechtsaktes kann alsogoafisch empfunden werden oder nicht,
die Frau auf einem Aktfoto als schén oder aufraedzeder als beides, sie und das Foto als
pornografisch zu werten, ist willkirlich und sinslo

Die Filmemacherin Audacia Ray meint: ,Ist es Pomadig? Ist es Kunst? Ist es Erotik? Ich
frage: Warum kiimmert uns dieser Unterschied Gb@t?aiKay 2009: 20)

Die Trennung in Pornografisches und Nichtpornogdies fallt schwer, weil Sexuelles selbst
widerspruchlich und schwer zu fassen ist und weilzedne Momente in sexuellen

Darstellungen ganz unterschiedlich empfunden wekidemen. Die eine Konsequenz ware,
auf den Begriff ,Pornografie” zu verzichten und mwn Sexografie oder Erotografie zu
sprechen — wenngleich der zweite Wortstamm ,gradkion lange inhaltlich gesprengt ist, es
wird ja nicht nur ge- und beschrieben, sondern diefiotografiert, gefilmt.

Die andere Konsequenz ware — und ist es in der érendnmer gewesen — alle sexuellen
Darstellungen zu verdammen und als Pornografieertelien.

Diese Tendenz hat mit dem Aufkommen des Internéte é&enaissance erlebt. Die
offentliche Sorge um die Sexseiten im Internetgsif3. Man sieht sich von einer neuen
Sexwelle Uberrollt. Die eigene Unsicherheit wirdatuAggressivitat kompensiert. Der Ruf
nach Maflinahmen wird in Ublicher Weise laut, unsgeliuten Malinahmen, die Sicherheit
versprechen, lauten: einschreiten, kontrolliergerien, l6schen, indizieren, verbieten.

Da Jugendliche in unserer Gesellschaft ein hohdssf@d und als besonders schitzenswert
gelten, wird aus jugendschitzerischen Motiven naindArgument ,Pornografie” gegen
Internetseiten vorgegangen. Dabei vollzieht sichegenartiger Prozess: Sexseiten werden
unter den Generalverdacht der Pornografie gesétwerden mit Pornografie gleichgesetzt.
Der Unterschied zwischen pornografischen und naoimpgrafischen Sexseiten verschwindet,
auch wenn schlief3lich aus dem Meer des virtuelu8kan einige Tropfen ausgewahlt und als
Pornografie verfolgt werden.

Fazit: In der allgemeinen Bewertung von Sexseiten im h@erst der Unterschied zwischen
Pornografischem und Nichtpornografischem langsiexrant geworden. Das Pornografische
hat sich aufgelost, alles ist pornografisch undhtsigst pornografisch. Die Verwechslung von
pornografischen und nichtpornografischen Darstgim sexuellen Inhalts, die
Ununterscheidbarkeit von Pornografie und Sexogrgébort zu den Hauptproblemen bei
jugendschiutzerischen und strafrechtlichen Konsezpren

37



4. Pornografie und Sexualitat im 6ffentlichen Raum

4.1 Die Ambivalenz von Sex und Sexbegriff im masseedialen Raum

Von klein auf treten den Jugendlichen eine ambitaleSexualitat und ein ambivalenter
Begriff von Sexualitat entgegen:

a. als das Schonste, Sauberste, Reinste, Hochsteiifwelischung)

als sexuelle Gewalt, Schandung, Unbill, Unglick

als Negativtrieb, Stinde, Schweinerei, Primitivismus

als Absonderlichkeit, Exotik

als etwas, das Jugendlichen vorenthalten werdén sol

als etwas, das als Pornografie bezeichnet wird

als Geschatft, als Ware

als Mittel zum Zweck, als Sexualisierung (siehe ¢kstt 4.2)

als Event, Spal3, Unterhaltung, Harmlosigkeit, Natdeit

als technizistisches Bingo, durch Lustmittel unddastechniken beliebig zu erreichen
k als schrille Selbstinszenierung im 6ffentlichen und

l. als romantische Inszenierung im privaten Raum

m. als Glicksgebot, das mittels Ratgebung normiertragdliert wird

n. als Stress und Unbequemlichkeit

0. als Pflicht und notwendige Alltagsleistung bis Bathre

Drei ambivalente Tendenzen sind unter dem GesiohtdpPornografie hervorhebenswert.

Die erste ist eine alte, die zweite eine neuerddite eine aktuelle Tendenz mit zahlreichen
Vorlaufern:

(1) Der Sex im massenmedialen Raum ist, einem roegen Manner- und Frauenbild
folgend und dieses pragend, speziell auf MannerMi@dnlichkeit gerichtet. In der Werbung
ist das — wie in der Pornografie — besonders digfféaZugleich werden im offentlichen
Diskurs Manner als solche dingfest gemacht, wenanesdunkle und negative Seiten der
Sexualitat bis hin zu sexueller Gewalt geht. ,Intifégles Taters ist nach wie vor der Mann.”
(Sigusch 2005, S 33) Frauen hingegen erscheindduadsn oder Heilige, jedenfalls als etwas
Besonderes, ,kein Individuum wie die anderen* (Kaahn 2006: 261-262). Eine
.Sexistische Dichotomie, die das maénnliche Indivudu als normal und das weibliche
Individuum als abweichend auffasst* (Kramm: 13)asfar altmodisch, aber offen oder latent
immer noch vorhanden (siehe Abschnitt 3.2)

(2) Speziell durch das Internet wird eine ungehatedfalt von sexuellen Darstellungen frei
zuganglich. Die mediale Welt pornografisiert si€las Sexuelle wird pornografischer. Und
zugleich: Die Pornografie entsinnlicht sich.

(3) Der sexuellen Liberalisierung, der Enttabuisigy, der Omniprasenz des Sexuellen im
offentlichen Raum stehen jugendschuitzerische Afitien und verstéarkt politisch und medial
vorgebrachte Forderungen nach Kontrolle, Sperrung&esetzesverscharfungen, héheren
Strafen im Zusammenhang mit Sexualitat gegenuber.H2ranwachsenden erfahren, dass
ihnen einerseits Sexuelles standig begegnet, urdkerarseits, dass ihnen Sexuelles
vorenthalten werden soll.

Wie wirken die mannigfaltigen Ambivalenzen auf Ke&mdund Jugendliche — und auf
Erwachsene? Wie gehen sie damit um? Inwieweit Baest das den eigenen Begriff von

Se@ "o ao0CT

o —
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Sexualitat? Wenngleich dazu kaum aktuelle Untensign vorliegen, so kann doch gesagt
werden (Starke/Weller 2000; Starke 2001):

Die Jugendlichen — und auch die Erwachsenen — lenemer medialen Ambivalenz des
Sexuellen, und zweifellos werden sie in dieser gdeer Weise davon beeindruckt. Eine
Verschéandlichung der Sexualitat haben sie, bemaB®sen, das sie erlebt oder von dem sie
gehdrt haben, jedoch genauso wenig angenommeninaeDeskriminierung des Triebes und
der sexuellen Primarprozesse oder deren Techmgjeruogistisierung, Entintimisierung.
Eine negative Konnotation von Sexualitat hat sehnoder nicht durchgangig erreicht. Die
meisten Jugendlichen haben einen positiven Begoiff Sexualitat, von der sie zwar nicht
alles Heil, aber auch nicht prinzipiell Unheil entesn, so wie sie sich selbst auch nicht als
Heils- oder Unheilsbringer standardisieren lassettew.

Fazit: Mit der Ambivalenz des Sexuellen zurechtzukommeibleibt eine
Entwicklungsaufgabe im Jugendalter und eine Heomdsfung ein Leben lang. Die
Jugendlichen mussen selbst entscheiden lernensieaexuell wahrnehmen oder nicht und
was sie tun oder lassen. Den Jugendlichen mussidaafern vertraut werden, als sie — bei
aller Unterstiitzung — selbst zu einem glicklicherbksleben finden.

4.2 Sexualisierung

Das Sexualisieren — einem Objekt (einem Gegenstindr Person, einem Ereignis, einem
Gefluhl, einem Prozess, einer Beziehung), das nioftt$Sexualitét zu tun haben muss, eine
sexuelle Bedeutung zu verleihen, es in BeziehumgSexualitat zu bringen — begleitet den
Menschen seit Beginn seiner Geschichte. Die Frackéitsriten der Naturvolker sind voller
Sexualisierungen. Sexualisierungen haben sich hiredehen Symbolen vergegenstandlicht.
Ein schlanker Turm mit Turmkopf wird als Phallus®yohgedeutet, obwohl er weder erotisch
noch sexuell ist. Der Schuhfetischist befriedigthsmit Damenschuhen, obgleich diese
eigentlich nicht als Sexualobjekte hergestellt sisie werden vom Fetischisten nur
sexualisiert. Der Aberglaube ist reich an Sexualisigen. Die moderne Werbung bringt alles
nur Denkbare in einem Zusammenhang mit Sexuala@hei sollen Winsche geweckt
werden, die zum Kauf verfuhren. Fir Schokolade wind einer jungen Schwimmerin
geworben, aber nicht das Madchen soll umworberdesondie Schokolade gekauft werden —
ein vollig sexloser Akt. Kinder und Jugendliche Wwsen in einer Welt voller
Sexualisierungen heran.

Nahezu alles erhalt und enthalt Beziige zum Sexyalieht nur die Reklame, sondern auch
Mode, Design, das Show-Business, der tanzende Rggséder sich standig zwischen die
Beine fasst, der Frontman mit koitusartigen Beweggun oder der Musiker, der sein

Instrument phallusartig ergreift — alles sind uimi@mte Formen des Sexualisierens.
Kommunikationssituationen werden mittels der Speacter auch durch Gesten sexualisiert
(Fluche, Anzuglichkeiten, Zweideutigkeiten, Witzé&uch Phanomene wie Macht sind der
Sexualisierung unterworfen (Macht macht sinnlich).

Sexualisiert werden auch die Beziehungen zwischensghen. Einer Freundschaft zwischen
einem Jungen und Méadchen im Alter von 15 Jahred withnell eine sexuelle Bedeutung
beigemessen, sie scheint als reine Freundschaftigiar denkbar, genauso wenig wie eine
enge, nichtsexuelle Beziehung zwischen einem Ehemard einer anderen Frau. Eine
zartliche Beruhrung zwischen Vater und Sohn wildhleals unpassende, maglicherweise
homosexuelle Handlung empfunden, die sich nichickghund Zartlichkeiten zwischen Vater

und Tochter riicken in die Nahe eines sexuellen gt
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Die amerikanische Soziologin Shere Hite bemerkiyesle ,bei allen Beziehungen zwischen
Menschen verschiedenen Geschlechts ein sexuehéengrund vermutet”:

»unsere Kultur ist starr: lhre Begriffe und institenalisierten Verhaltensnormen sind so eng gefasst
dass wir uns keine intime Nahe ohne oder jenseksdler Geflihle vorstellen kdnnen.” (Hite 1994:
46)

Die britische Medienwissenschaftlerin Feona Attwoaddmet ein ganzes Buch der
~Sexualisation of Western Culture” unter dem Getsiphinkt des ,Mainstreaming Sex" und
koppelt diesen Prozess zugleich an eine ,Pornagtadin“ (Attwood 2009: 3)

In Wahrheit haben aber die meisten Handlungen demsghen, die meisten Dinge, die uns
umgeben, die meisten Ereignisse, die Jugendliclebaar, keine oder nur eine geringe
Beziehung zur Sexualitéat, so grol3 deren Bedeutumger auch sei. Eine inflationare

Sexualisierung bedeutet letztlich eine Entwerturan \Sexualitdt und eine allgemeine

Entsinnlichung. Die Hulse bleibt, aber es ist rsamehr drin. Daher entziehen sich sehr viele
junge Menschen — und auch alte — den nervendena&rwungen, nicht zuletzt, um ihre

eigene Gefuhlswelt zu schitzen.

Kurt Moller erinnert daran, ,dass die Ubiquitat,cNihintergehbarkeit, Verfugbarkeit und
soziale Akzeptanzsteigerungen des Pornografischemies das Ubergreifen sexueller
Konnotationen auf Nicht-Sexuelles Sexualisierundes Alltagslebens mit sich bringen, die
die Bedeutung des Sexuellen verschieben” (Moll©82468-469)

Fazit: Eine Sexualisierung (des Nichtsexuellen) versutséxwalisierung (des Sexuellen),
wie sie im offentlichen Raum zu beobachten istidinim privaten Raum kaum einen Platz.
Statt Sexzentrismus zeigen Untersuchungen untendllighen eine Integration des Sexuellen
ins Insgesamt der LebensaulRerungen, selten mit ¥gr@bsolutierung, haufiger mit einer
Relativierung (siehe Abschnitt 6). Die Herwachsendaissen mit den Sexualisierungen im
Alltag und in den Medien zurechtkommen und lerneas.d Es ist Teil ihrer
Personlichkeitsentwicklung.

4.3 Postsexualitat

Mit dem von Volkmar Sigusch gepragten Begriff ,Newsalitaten“ (Sigusch 2005b) und
dem neuen Begriff ,Postsexualitat” (Berkel 2009ydvein Wandel im Wesen und in den
Erscheinungsformen von Sexualitdt in der heutigeit Benannt. Der Wandel hat zwei
Motive. Das eine Motiv ist die Uberprasenz des ®#zn im offentlichen Raum mit seinen
massenhaften, mannigfaltigen, zerstreuten Sexpénrtilie durch diesen Raum schweben ,in
einer Buntscheckigkeit, von der frihere Generation&ht einmal zu traumen wagten®
(Sigusch 2009: 34). Verbunden ist dies zum eineh emer Kommerzialisierung von

Sexualitat, von dem Versuch, ,moglichst viele Fragbe und Segmente in die
Warenférmigkeit zu pressen” (Sigusch 2009: 34) mach anderen von einer Sexualisierung
des Nichtsexuellen (siehe Abschnitt 4.2).

Das andere Motiv ist die Ubersattigung, die Abstfung, das ,Fading®, das Fadewerden von
Sexuellem und schlief3lich die Lustlosigkeit. Vonsten Motiv zum zweiten transformiert
sich das sexuelle Begehren vom triebhaften Ubeiyséin ins sexuelle Nichts. ,Je
unablassiger und aufdringlicher das Sexuelle ditdninseriert und kommerzialisiert wurde,
desto mehr verlor es an Sprengkraft, desto bamalede es.” Sexualitat ist ,heute nicht mehr
die grof3e Metapher des Rausches, des HohepunkteRgeslolution, des Fortschritts und des
Glicks” (Sigusch 2005b: 8).

Die Sexualisierung fuhrt eigentlich zu einem sebarelBegehren, ,ohne dass dieses je
befriedigt wird geschweige denn befriedigt werdeil“Stephan Hoyndorf 1992). Damit
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entsteht einerseits ein standiger Spannungszustemigrerseits eine Gewodhnung an bloRe
Versprechungen und schlieRlich eine Ubersattigung zur Abneigung gegen den
allgegenwartigen Sex in mannigfaltigen Formen diheBlich pornografischer. Das ist
keineswegs immer ein bewusst wahrgenommenes Gesghefird aber gelegentlich doch
von Jugendlichen reflektiert: ,Alles wird so ummdoket, dass einem die Lust auf Sexualitat
vergeht.” (Statement in Starke 1996:328)

Hier nun ist ein fir das Thema ,Pornografie undehaj wesentlicher Punkt erreicht. Die
alten Auffassungen von der Wirkung von Pornografié Jugendliche erweisen sich im
postsexuellen Prozess zunehmend als tberholt. dugeanders geworden, Pornografie wird
anders verbreitet und aufgenommen. Sexualitatt steth anders dar, vor allem hoéchst
ambivalent (siehe Abschnitt 4.1.). Jugend verhi&h gu Sexualitat anders. Damit sind die
angenommenen (schadlichen) Wirkungen auf Jugermdheime Fiktion geworden, sofern sie
denn je bestanden haben. Sender und Empfangealsaten sich gegenseitig.

Obgleich erst weiter hinten empirische Ergebnissergestellt und Jugendsexualitat
beschrieben werden (siehe Abschnitt 6), sei zwstlation ein Befund aus der Studie
Jugendsexualitat 1990 unter 16- und 17-Jahrigeréterty Beim Vergleich der Ergebnisse
von 1970 und 1990 zeigte sich fur die Jugendlididen alten Bundesrepublik) schon damals,
dass Jungen ihre Sexualitat weniger dranghaft umulishaft erlebten als zwanzig Jahre
zuvor und Madchen das Sexuelle weniger lustvoliresyend und befriedigend fanden. Und
weiter: Jungen aus dem Westen verzichteten haufigsgexuelle Kontakte, und ein starkes
sexuelles Verlangen war selten ein Motiv fir Geschisverkehr (Schmidt 1993).

Die Sexualitat unserer Zeit geht mit dem eigenartifhdnomen der Entintimisierung versus
Intimisierung einher. Katalysiert und vorgemachtratiu die Medien, erfolgt eine
Entintimisierung von Privatem und Personlichem, dasdie Offentlichkeit gezerrt oder ihr
angeboten wird und damit den 6ffentlichen Raunmirdiert. Kein intimes Detail, das nicht
von Boulevardmedien aufgegriffen und vergrébert efféekthascherisch zur Schau gestellt
oder wenigstens verbal bis zum Obszonen ausges&hmiic. Outing all Uberall. Der
Wiener Kulturwissenschaftler Robert Pfaller sprigloim ,Prinzip intimacy sells* und von
.Bekenntniskultur und meint, es gabe ,ein mediatluziertes Gestandnisbedurfnis* und
.einen extremen Mangel an Schamgefihl“. Eine neeled&nz macht er dabei dahingehend
aus, dass heute nicht nur Gber Sex gebeichtet winaern auch tGber seine Abwesenheit,
Leute in Sendungen Uber Sex gehen, ,die erklarass die so etwas nicht brauchen® und die
ahnen, ,dass es fir Derartiges eine wohlwollendevaBung gibt." Postsexualitat sei
.gesellschaftlich willkommen®. Zugleich betont efNicht zu Unrecht erwecken die
asexuellen Gestandnisse bei Vielen den Eindrucknatliver Obszonitat.” (Pfaller 2009: 45,
46). Von Pornografie ist bei allem nicht die ReSe scheint Gbertrumpft zu sein.

Das Ph&nomen der Entintimisierung des privaten Rawmd der Intimisierung des
offentlichen Raums hat in der Jugendkultur eigeoenien angenommen. Per Handy werden
Texte, Fotos und Filme sexuellen Inhalts auf demmuBwf vorgezeigt und ausgetauscht, die
leicht als ,pornografisch* eingestuft werden konneks gibt einen Boom von
Amateurpornografie in aller Offentlichkeit und vaitlem im Internet. Die Internetseite
youporn.com ist daflr das initiale Beispiel. Dieitean der KJM-Stabssstelle Verena
Weigand weil3, dass solche Amateurvideos ,vielfacbhchn gynakologischer und
entpersonalisierter sind* als professionelle Angebkinzelne Koérperteile werden so nah wie
moglich herangezoomt® (Weigand 2009: 8). Jugendliclkonfrontieren sich in
Popveranstaltungen mit ,pornografischen“ Elementerd ahmen sie selbst nach. Das
Pornografische wird offentlich und verliert daneirsen Geheimcode. Das Sexuelle wird zum
asexuellen Kommunikationsgut. Das Sexuelle entdesierd sich.

41



Postsexualitdt bedeutet freilich nicht, dass esdeitSexualitat vorbei ist. Sie andert sich nur
und gewinnt im offentlichen Raum andere Dimensior@e vorgetragene Asexualitat ist
kein Zeichen daflr, dass der Sexualtrieb abhandkangmen sei und Jugendliche nicht mehr
spurten, was man Libido oder sexuelle Appetenz meBie steht nur fur das kommerzielle
Hochleben des Sexuellen in der medialen Offentiathiiei gleichzeitigem Lob der Sexferne
und destruktiven Akzeptanz scheinbar sexunwilliyi@gendlicher. Sexuelle Lustlosigkeit ist
eher etwas aus den Tagebilchern von Sexualtherapéigesntsinnlichte Paare Erwachsener
betreuen. Allenfalls kbnnte man auf die dezelezietéugungsbereitschaft junger Deutscher
und ihre Neigung abheben, spéat ins Sexuallebenusteigen, spat feste Beziehungen
einzugehen und spat oder gar nicht eine Familgrinden.

Es schwingt ein Bedauern mit, wenn von Lustverldist Rede ist. Die Trauer Uber den
Verlust lasst sich durch die Frage mildern, welSoete von Lust eigentlich gefahrdet ist und
verschwindet.

.Lustlosigkeit* von Frauen oder Madchen und ,Triefigkeit* von Mannern oder Jungen
sind fur Gunter Schmidt ,Ausdruck der Schwierigksgxuelle Spannungen und Leidenschaft
unter den Bedingungen der allgemeinen Bedurfnis- Werbotslosigkeit zu entwickeln [...]*
(1993: 7). Ist es aber nicht so, dass erst der #Wegin aul3eren Schranken und von sinnlosen
Verboten, von Pruderie, Doppelmoral und verklarenddber- oder abwertender
Unterschatzung des Sexuellen, eine freie, seldstirese, selbstgestaltete, offene Lust
ermoglichen? Der Reiz des Verbotenen, eine Leidaisadie aus dem Kontra wachst, eine
Lust, die immer ein Dagegen einschlief3t, ein sde&seBegehren, das sich aus latenter
Unmoral, Tabuverletzungen, Gesetzesubertretungtsbeideuten eine unfreie, reaktive Lust,
und wenn eben diese Lust verloren geht oder wegftlidas wohl kein Verlust.

Ebenso ist es mit einer Lust, die aus dem Ungleidiéitnis von Mann und Frau erwachst,
einer mannlichen Lust, die der Unterdrickung undvétung der Frau bedarf, und einer
weiblichen Lust, die allenfalls eine Funktion deémmlichen Lust ist. Wenn infolge der
Emanzipation und der sich wandelnden Geschlechtwiitaisse diese Lustquelle versiegt,
dann mag ein Vakuum entstehen, aber eben bezofi@maubestimmte Sorte von Lust. Wer
Lust an Macht hat, kommt in eine schwierige Situatiwenn seine Macht verschwindet.
Aber das bedeutet nicht, dass jede Lust oder ai8egytust an Macht und Unterdrickung
gebunden ist. Die Ergebnisse empirischer Forschurggehen solchen Generalisierungen
insbesondere in Bezug auf die mannliche Lust eeigeg

Ein weiteres Beispiel ist die Lust, die mit sexeelGewalt verbunden ist. Insofern Manner
Tater sind, mannliches sexuelles Begehren ein Geoiahtial hat, Sexualitdt ohne
Aggressivitat nicht moglich ist, dann muss manmgBegehren vergehen, wenn die Gewalt-
und Aggressionskomponente keine Realisierungsntiglict mehr hat.

Genauso ist es mit der Lust an einem tendenziellder Person und der Partnerbeziehung
getrennten Sex, an einen beliebigen, isoliertestaagchbaren, erwerbbaren Sex, der dem
einen gefallt und den anderen storanfallig odeitdasnacht. Und gegen den sich Menschen
durch Lustverweigerung in Bezug auf eben diesensShkitzen.

Und schlief3lich und hauptsachlich: Die Sexualwdg sie im 6ffentlichen Raum prasent ist
und prasentiert wird, die skrupel- und schamlosexu8lisierungen aller Art, steht einer Lust
entgegen, die sie auslosen soll. Auf sie kann dBoleaden an einem lustvollen Leben
verzichtet werden.

Fazit: Der postsexuellen Lustlosigkeit, geboren aus deseltschaftlichen Umgang mit
Sexualitat und Intimitat, setzen Jugendliche ihigemen Geflhle und ihre eigene Lust
entgegen, mit oder ohne Pornografie, die fur siehtnider entscheidende Faktor ihres
Liebeslebens ist und der sie souveran begegnesrnsmfan sie denn lasst.
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4.4 Zwischenbetrachtung zur folgenschweren Pornogfie

Alles, was ein Mensch tut, jedes Geschehen in deelchaft hat Folgen. Es gibt nichts
Folgenloses. Das trifft auch auf Produkte sexuditralts zu, seien sie nun Pornografie oder
nicht. Welche Folgen das sind, kann nicht vorausgewerden, nicht fir einen Menschen
und nicht fir alle. Dazu sind die Umstande, untamah etwas passiert, viel zu komplex, und
dazu sind auch die Wirkungszusammenhange zu vedshi Vor allem sind die Menschen

verschieden. Sie verarbeiten Geschehnisse in hagtistschiedlicher Weise und je nach
aktueller und genereller Lebenssituation. Kausahaeistische Wirkungsmodelle sind

untauglich. Das ist bei Medienprodukten wie Poraéigrnicht anders. ,Medienvermittelte

Botschaften werden immer auf biografisch bereitshandene, ,prd- oder paramedial’

angeeignete Skripte stof3en.” (Weller 2010a: 56)

Die Generalverdachtigung ,Pornografie” verschlisigth einfachen Zusammenhangen und
Differenzierungen. Apfelessen gilt allgemein alswgel. Aber jeder weil3, dass ein fauler
Apfel oder ein Apfel bei Durchfall davon ausgenonmmmsind, gespritzte Apfel nicht
unproblematisch betrachtet werden, Schneewittchgnemem Apfel vergiftet wurde und
Adam einen Apfel vom Baum der Erkenntnis af3. Gemawsd nicht geleugnet, dass es
schmackhafte und weniger schmackhafte, grol3e wrideglglatte und verschrumpelte, rote
und grine, inlandische und auslandische Apfel sofpéelmus, Apfelsaft, Apfelkuchen,
Apfelkompott gibt. Mutatis mutandis gilt dies autin Pornografie. Skifahren ist beliebt, aber
gefahrlich. Angesichts der vielen Skiunfalle, digaharlich zu verzeichnen sind, mussten
Skier indiziert werden. Aber darauf kommt keineoy \allem weil Skifahren nicht oder im
Wesentlichen nicht als Sex eingestuft wird. DaskRisSkifahren tragt jeder selber, und er
kann allenfalls so beraten und unterstitzt undchigeti werden, dass das Risiko minimiert
wird.

Es ist immer wieder erstaunlich, wie Pornografis @&inem differenzierten und logischen
Denken herausgenommen wird. Das muss Griinde haben.

(1) Der Hauptgrund ist das Sexuelle. Letztlich getitbei allen Warnungen, Verteilungen,
Verfolgungen und Verboten nicht um Pornografie,dgwn um Sexualitat, insbesondere um
Jugendsexualitdt. Bewusst oder unbewusst im tomdiien Sexualverstandnis befangen,
werden sexuelle Aktivitaten Jugendlicher als suspals ungut, als intolerabel bewertet,
etwas, vor dem die Heranwachsenden bewahrt undhigizéaverden muissen, bis sie denn
durch die Ehe einigermalRen legitimiert werden. tez&s kann heute offiziell nicht mehr als
Argument vorgebracht werden, das ware zu real@étsfaber es ist latent, und gelegentlich
dringt es in Botschaften wie ,No sex before mamiagnd ,Wahre Liebe kann warten* wie

eine Fontédne ans Tageslicht.

(2) Ein anderer wesentlicher Grund ist Machtdenkamd Reglementierungsneigung.
Erwachsene, Institutionen, Regierungen fuhlen bigtufen, tber Jugend zu bestimmen, ihr
das Mitspracherecht zu nehmen und ihr das Mensebtliehauf freie Entscheidung in Sachen
Sexualitat zu nehmen. Erwachsene sind wahlberecttigendliche nicht. Das Recht auf
sexuelle Selbstbestimmung wird verletzt. Der einéaGrundsatz, dass Jugendliche frei Uber
ihre Sexualitédt entscheiden wollen, kénnen und erisswird auller Kraft gesetzt.
Beschrankungen der personlichen Freiheit und Hiegn die Privatsphare werden in Bezug
auf Pornografie als legitim betrachtet.

(3) Ein dritter, eher verdeckter Grund ist die Neig zu Zensur. Der Pornografievorwurf ist
.fast immer ein Totschlagargument, eine Technik Hesnmunikationsabbruchs und eine
Waffe der politischen Zensur® (Amendt 1990: 25).unserer Demokratie gibt es offiziell
keine Zensur (Artikel 5 des Grundgesetzes: ,Einestie findet nicht statt.”). Aber politische
Verfahren und Mal3hahmen zur Kontrolle von Mediealtdn und Medienzugdngen wie
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Sperrverfugungen, Zwangskennzeichnungen, Indizggmngibt es schon oder werden
angestrebt. Pornografie im Internet und mit jugehd&zerischen Argumenten ist dabei das
praferierte Versuchsfeld, weil aufgrund der allgemae Negativbewertung von Pornografie
und des hohen Gutes Jugend am ehesten Zustimmuahgr iBevolkerung zu erwarten ist.

Bemihungen um eine kontrollierende Infrastruktndsiorhanden (ak-zenzur.de 2010).

(4) Ein vierter Grund ist die weltanschauliche Bgfanheit. Im privaten Zusammenleben der
Menschen ist das kein Problem, sofern nicht palitisins daraus gemacht wird. Sobald aber
Ideologien einen Alleinvertretungsanspruch habed omissionarisch werden — und das ist
den meisten von ihnen immanent — und sobald siehtddaandlage und Legislative werden,
kommt es zu Menschenrechtsverletzungen. Wenn alsmserem Falle das Pornografische
(eigentlich das Sexuelle) aus weltanschaulichem@aii abgelehnt wird und eine ideologisch
basierte Sexualmoral zum rechtlichen Mal3stab deniérd ein Grundwert der demokratisch
verfassten Gesellschaft und Prinzip ihrer Rechtdpneg, ndmlich die weltanschauliche
Neutralitdt, beiseite geschoben. Der Leipziger Rauissenschaftler Heribert Schumann
macht darauf aufmerksam, dass die Pornografiepefeagg8s8 184 ff StGB ,gegen das Gebot
weltanschaulicher Neutralitdt des Staates” verstoffeus diesem Gebot folgt, dass der Staat
sich nicht mit einer bestimmten Weltanschauung tifleieren oder flur sie Partei ergreifen
und daher auch sein Recht keiner weltanschaulidhanstellung verpflichtet sein darf.”
(Schumann 2005: 14). Dies gelte auch fur das Reéehtlugendschutzes, ,das folglich nicht
zwischen zwei sexualethischen Vorstellungen diffeleren und die Verbreitung der einen
unter Jugendlichen nicht — zum Vorteil anderer tetbinden darf‘ (Schumann 2005: 14-15).
Die Rechtsprechung folge einer bestimmten Sexuaimomamlich der christlich-
abendlandischen’ Weltanschauung [...], nach deru8##t in persdnliche, menschliche
Beziehung integriert sein muss und es zu missbeilligst, wenn sexueller Lustgewinn um
seiner selbst willen gesucht wird“. Eine Sexualetlie eben dies zulasse, werde ,von Staats
wegen als schwer jugendgeféhrdend verurteilt* (w@mn 2005: 14). Schumann hat dabei
besonders die Definition des Bundesverwaltungsigesrioron 2002 im Blick, wonach
Darstellungen dann pornografisch sind, ,wenn uitartansetzung sonstiger menschlicher
Bezlige sexuelle Vorgange in grob aufdringlichere#erischer Weise in den Vordergrund
ricken und ausschlie3lich oder Uberwiegend aufEiregung sexueller Reize abzielen®
(Schumann 0.J.: 38). Ahnlich wird in den ,Kriteridiir die Aufsicht in Rundfunk und
Telemedien” betont, dass ,inhaltlich die Verabseluing sexuellen Lustgewinns" wesentlich
sei (Weigand 2009: 3). Selbst wenn man einer bestem Sexualmoral, in diesem Falle der
konservativ-christlichen, anhangt und damit eintaerden ist, dass sie Recht wird und zu
Verfolgungen fuhrt, kann das in einer demokratisc@eundordnung nicht dazu fihren, Gber
Andersdenkende und Andersfiihlende zu bestimmen.

(5) Es gibt noch einen funften Grund, einen, dérdau individuellen Ebene liegt. Menschen,
die in Bezug auf Sexualitat Uberstreng erzogen amrdie keine positive Haltung zu Liebe,
Sexualitat, Leidenschaft und Lust entwickeln konnied verklemmt sind, die ein fragiles bis
gestortes Verhaltnis zur Sexualitat haben, neigezudihre eigene Sexualitat zu zensieren
und jeder sexuelle Regung misstrauisch zu begeddienAngst vor sich selber, die Furcht
vor eigenen, vielleicht auch ,unnormalen“ oder enstbaren sexuellen Anwandlungen und
vor Wollust wird in Groll auf alles umgewandelt, svenit Sexualitat zu tun hat. Pornografie
als das anerkannt Bose ist dafir hervorragend geei¢unitivitat, Verdammungsneigung
und Denunziationen sind dann eine Form von Bewdiitigeigener Konflikte. Es nimmt nicht
wunder, dass Jugendliche, die frei und ,aufgekl@dfwachsen und einen grundsétzlich
positiven Begriff von Sexualitat erwerben, aucheegréfRere Souverédnitat in Bezug auf
Pornografie entwickeln. Das bedeutet keineswegss di@ alles, was Pornografie enthalt tber
Bausch und Bogen gut finden. Das bedeutet auch bicfihigkeit zu differenziertem Urteil.
Das ganze Gegenteil ist der Fall.
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Was die wirklich Priden betrifft, so haben sie Bioblem — oder in der Selbsteinschatzung
keins: Zwischen Pruderie und Pornografie hat keinttds Platz. Sie gehoéren als
widerspruchliche Einheit zusammen: Die unsexuedlebd®rkeit und der ,unsaubere” Sex.

Fazit: Um dem Phénomen ,Pornografie” gerecht zu werdenjigt nicht der Blick auf die
Pornografie selber. Der gesamte Kontext, der sagwhlund unsachliche, ist einzubeziehen.
Die groReren Zusammenhange sind zu beachten. \flem aberdienen alle diejenigen
Zuwendung, die mit Pornografie konfrontiert werdmter sich mit Pornografie konfrontiert
sehen oder sich der Pornografie zu- oder von itveabden: die Nutzer und Nichtnutzer, nicht
zuletzt die Bewerter und deren Motive und Wertsyste

5. Strategien des Umgangs mit Jugend, Sex und Pornodia
5.1 Sexuelle Aufklarung

Deutschland ist eine aufgeklarte Nation. Gelegemtlvird skandalisierend das Gegenteil
behauptet (Stuppe 2002: 70). Sexuelle Aufklaruhdyeslich keine Aufgabe, die irgendwann
ein- fur allemal erledigt ist. Sie ist ein permat@esnGeschehen. Zum einen wachsen neue
Generationen heran. Zum anderen muss im Zeitenwamde im Liebeslebenslauf jeder
dazulernen. Fur die sexuelle Aufklarung steht ekndle von Materialien von groR3er
Differenziertheit zur Verfugung, um die uns die sten Lander der Welt beneiden. Zu
nennen sind hier die kostenlos abgegebenen ProdektiBundeszentrale fiir gesundheitliche
Aufklarung Koln (BZgA), von Institutionen wie proamilia und zunehmend auch ein
Aufklarungsangebot im Internet.

Die von England (enlightenment) und Frankreich (lunsgrausgehende Geistesbewegung
des 17. bis 19. Jahrhunderts (Epoche der Aufklgreegzt auf Vernunft, Einsicht und
Menschenwirde und sieht die Aufklarung in dem ,Aarsg des Menschen aus seiner
selbstverschuldeten Unmiundigkeit* (Kant 1784: 4&lie Gedanken der Aufklarung wirken
bis heute nach und haben auch fur den gesellschaftl und individuellen Umgang mit
Sexualitat Bedeutung. Das bezieht sich auf einenivdtigen Lebensstil, auf die sexuelle
Selbstbestimmung des Menschen, auf wirdevolle Bargen zwischen Mann und Frau, auf
Entmystifizierung des Sexuellen, auf die Verbregfwon Wissen und Wertungen in der
Sexualerziehung, auf die Verbesserung des Mengtimeh Erziehung und auf vieles andere.
Die klassische sexuelle Aufklarung ist die Belelgrater Kinder und Jugendlichen lber die
Sexualitat des Menschen, im Speziellen Uber di¢gpRanzung als wichtiges Element der
Sexualerziehung. Berlchtigt ist das einmalige Airlkhgsgesprach friherer Zeiten, das —
peinlich fir alle Beteiligten — entweder die jugicgen Kinder schockierte oder (haufiger)
amusierte, weil sie langst mehr wussten als dierklthnen plotzlich nahe zu bringen
suchten. Im Zeitalter des Internets ist eine sokhiklarungsstunde ganz und gar daneben.

Moderne Auffassungen gehen davon aus, dass dieldkufig kein einmaliges Ereignis,

sondern ein standiger Prozess sein sollte, in dikennBaus, Schule, Buch, Massenmedien,
Sexualberater zusammenwirken und in dem die Herelmsemden sachgerechte Antworten
auf ihre Fragen, wissenschaftlich begrindete In&bionen, Wertungsangebote erhalten und
das Wissen und die Erfahrungen der Alteren nutzemén. Fur wichtig werden nicht nur

Faktenwissen, sondern auch Erlebensaspekte undematisierungen betrachtet, die oft
zugunsten emotionsloser, so genannter sachlichieiMngen zu kurz kommen. Bedeutsam
ist, dass eine Kommunikation zustande kommt und Alklarung als ein zweiseitiger

Prozess funktioniert, in den beide Seiten etwadbrgigen koénnen. Von besonderer
Wirksamkeit im Umfeld der Aufklarung ist das Vereal der Erziehungstrager selbst. Der
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wichtigste Akteur der sexuellen Aufklarung ist dakernhaus, und zwar nicht nur durch
Gesprache Uber Liebe und Sexualitat, sondern aurch dlias elterliche Vorbild.

So grol3 die Angebote und Mdglichkeiten der sexnellafklarung in Deutschland auch sind,
es werden bestimmte Aspekte der Sexualitit ausgekémt. Dazu gehoren
Lusterlebensaspekte, und das ist verstandlich.lexiuust anzuerkennen ist das eine, sie zu
beschreiben das andere und dariiber zu reden dies 8exuelle Lust ist hochst individuell
und in vielem nicht zu verbalisieren. Ihr Zaubenka wie bei anderen grol3en Geflihlen —
gerade durch Rationalisierung und Verbalisierungstdet werden. Zudem ist es vollig
unmoglich, dass die Eltern und andere Erziehungstrénit Kindern und Jugendlichen tber
ihre eigenen Geflihle beim Sex reden. Geflhle siefiilde und ganz personlich. Sie lassen
sich nur schwer wiedergeben, gleich gar nicht dmnlishen Momente beim Sex, die
Hochgeflihle, die eruptiven Erschitterungen, dietadisehen Sekunden, die lustvollen
Empfindungen. Allenfalls vermbégen Parchen im Liehasch sich stammelnd etwas
zuzuflustern. Aber mit einem sachlichen Gespradldas meist nichts zu tun.

Vor allem aber ist zu berlicksichtigen, dass dieltfris- und Erfahrungswelten von Eltern
und jugendlichen Kindern ganz verschiedenen und gagen sind. Es gehort zur Achtung
voreinander, das zu akzeptieren. Man kann mit eidiegendlichen Utber alles reden, wenn er
es will, auch Uber Liebe, Partnerschaft und SetatalMan kann und muss auch daruber
sprechen, dass Sexualitdt ermdglicht, einem anddmrschen sehr nahe zu sein, dass man
hochste Glucksgefiihle dabei erlebt, dass Sexusdies schon und befriedigend sein kann.
Aber seine eigenen intimen Geflhle, die muss dgerddiiche selbst erleben.

Es ist also anzuerkennen, dass in der sexuelleklguhg nicht Uber alles gesprochen
werden kann und muss. Dennoch ist Uber die ausgespBhemen zu reflektieren, und zu
diesen Tabu-Themen gehort Pornografie. Da Pornegraégativ besetzt und Sexualitat
ohnehin fur viele Menschen heikel ist, bleibt deegjgte Sex in der sexuellen Aufklarung in
der Regel auf3en vor. Angesichts der Verbreitung Romografie und des Kontaktes, den
Jugendliche mit Pornografie haben oder haben kdnmem gerade angesichts der
problematischen Seiten von Pornografie ist daseaistzunehmender Mangel. Man kdnnte
freilich meinen, lieber gar nicht Gber Pornografeglen als restriktiv. Aber das wéare ein
destruktives Konzept, das einer emanzipatorisclesm&aufklarung widerspréache.

Fazit: Sexuelle Aufklarung ist und bleibt eine wichtigesglischaftliche Aufgabe. Den
aktuellen Entwicklungen Rechnung tragend, geh&@tidema Pornografie dazu.

5.2 Kompetenzerwerb

Traditionell gibt es in Bezug auf Jugendsexuali@vei Tendenzen. Die eine, die
Uberkommene und immer wieder auflebende, ist, dieudlitat der Heranwachsenden zu
ignorieren, sie nicht als Sexualwesen zu betrachtehsie damit eines invarianten Merkmals
des Menschen zu berauben (Kentler 1984). Die skexus#tatigung soll mdglichst weit

hinausgeschoben und zwischen den Jugendlicheneghdher Sexografie einschliel3lich vor
allem Pornografie eine Mauer errichtet werden. ®iesendenz bedeutet letztlich
Entmidndigung von jungen Menschen: Die Erwachsenetscleeiden in Sachen Sex
vorsorglich und vormundschattlich fur sie.

Die andere Tendenz, die offenere und emanzipal@mjsdesteht darin, Jugend und
Jugendsexualitat zu akzeptieren und die Heranwadeseim Verlaufe ihrer Sozialisation zu
befahigen, mit Sexualitdt umzugehen und aus deralBation die sexuelle Sozialisation
nicht auszublenden. Das bedeutet, von Anfang an,Gmnde von Geburt an, durch
Zuwendung Liebesfahigkeit und Geflhlsstarke zu dimd und Selbstachtung und
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Selbstwertgefiihl zu erméglichen. Verbunden mit \&tiss und Erfahrungserwerb ist das die
sichere Grundlage dafir, dass sich die Heranwadesekonstruktiv und offensiv mit den
mannigfaltigen Erscheinungen ihrer Umwelt auseieasetzen und verhaltenssicher werden.
Die Verhaltensicherheit junger Menschen hangt &eisend davon ab, dass sie als Subjekt
in der Gesellschaft wahrgenommen werden, dassidi¢ ausgeschlossen werden und dass
sie in dieser Gesellschaft eine Perspektive habem.erstgenannte Tendenz, nadmlich die
Jugendlichen auf dem Gebiet der Sexualitat zu emtigén, trifft sich mit der Tendenz,
Jugendliche Uberhaupt zu missachten und sie auGellischaft auszuschliel3en, vor allem
in Bezug auf Bildung und Beruf. Das hat Auswirkungeif Familiengrindung, Partnerschaft
und Sexualverhalten. Eine Folge ist, dass heuigejlwreute meist spat eine Familie grinden
und die Geburtenrate niedrig ist. Kompetenzerweehtsimmer im Wechselverhéltnis zur
Realitat. Zu ihm gibt es keine sinnvolle Alternativauch nicht in Bezug auf den Umgang mit
Pornografie. Es kommt dabei weder darauf an, jegliSexografie als unbedenklich zu
erklaren, noch sie in einer Scheinfirsorge als middd zu verbannen. Kompetenz zu
erwerben, heildt, mit der Vielfalt, der Unendlichkaer Angebote, dem Guten und dem Bdsen
umgehen zu lernen.

Eine wichtige Regel fur Kompetenzerwerb ist Infotimia statt Panikmache. Gerade diese
Regel wird in Bezug auf Pornografie standig vetlezadurch werden junge Menschen
verunsichert oder weggetrieben oder verangstigs, meht selten in Aggression transformiert
wird und zu Gewalt fuhren kann. Dafiir gibt es geamdy Beispiele. Die Ursachen fur
Jugendgewalt sind auch darin zu suchen.

Fazit. Kompetenzerwerb ist ein wichtiger Faktor des dsskaftlichen Umgangs mit Sex
und Pornografie. Dieser Faktor kommt in dem kom@eXusammenhang zum Tragen, in
dem Jugend lebt und liebt.

5.3 Verbotsstrategien

Da Sexuelles fir den einzelnen Menschen wie fuGdimeinschaft von vitaler Bedeutung ist,
wurden Regeln des Sexualhaltens und des Umgan§exitalitat notwendig. Es etablierten
sich Normensysteme, Gewohnheiten, Rituale, Talmg zwar in den verschiedenen Vélkern
und zu verschiedenen Zeiten teilweise recht urntedtche bis gegensatzliche. Unser
Kulturraum war weitgehend von einer repressiven uodtfeindlichen Sexualmoral
gekennzeichnet, durchbrochen von Liberalisierurtgdsen. Der jungste und tiefgreifende
Liberalisierungsschub vollzog sich Ende der 60edt inden70er Jahren des vergangenen
Jahrhunderts. Er fuhrte als ,sexuelle Revolutiom™eranderungen in den Einstellungen zur
Sexualitat und im Sexualverhalten, die sich emglirisachweisen lassen (Starke/Friedrich
1984; Schmidt 1993; Schmidt 2000). Uberholte Tatusden gebrochen, neue Normen
entstanden. Die sexuelle Selbstbestimmung rickt8lickfeld, Dogmen lsten sich auf, und
es kam zu einem, ,Verschwinden der Sexualmoralhgddt 1996). Ein einziges Gebot, eine
fundamentale Regel in Bezug auf das Sexualverhblteh: Tue nichts, was der andere nicht
will oder was ihm schadet.

Bald sammelten sich antiliberale Gegenkréfte, uesdPdrnografie riickte neben Themen wie
sexuelle Gewalt ins Schlaglicht. Den ,Entmoralisiggen auf der einen® folgten hurtig
»(Neu-)Moralisierungen auf der anderen Seite* (M&n2008: 449). Gefordert wurden
strengere Gesetze, und die kamen auch. Diese Terddinan. ,Nach der weitreichenden
Entkriminalisierung von 1973 zieht die Strafschraubeder an.” (Lautmann 2008: 216) ,Der
liberale Trend der 1970er Jahre zur Entkriminalisig hat sich neuerdings umgekehrt.”
(Klimke/Lautmann 2006: 97).
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Die Ursachen dafir sind vielfaltig. Soziologischdwsozialpsychologisch gesehen, ist davon
auszugehen, dass in unsicheren Zeiten der Ruf s@dwhrferen Gesetzen lauter wird. Viele
Menschen sind verunsichert, vor allem was Beruf ueliensstandard, aber auch globale
Prozesse betrifft. Sie sehen sich gefahrdet unéreéew, dass die Regierung etwas tut. Die
Regierung versucht, diesem Sicherheitsbedurfnif©iiRety zu tragen, und verscharft Gesetze
und Verordnungen, neigt zu hoheren Strafen, emélisgert die Gesellschaft. Die Medien
begleiten die Prozess durch Skandalisierungen xnedlen Bereich und indem sie Angst
schiren und hohere Strafen fordern — bis zu demefaxiTodesstrafe fur Kinderschander”
oder ,WegschlieRen und zwar fir immérDie Pornografie gerat in dieses Raderwerk. Statt
einer ,L6sung des Strafrechts von mehr oder wenigéboreiteten Moralvorstellungen, einer
,neutralen’ Haltung des Strafrechts gegentber dswu8litat* stellen zumindest einige der
Neukriminalisierungen zugleich auch Sexualmoral gBestimmte Erscheinungsformen der
Sexualitat oder die Sexualitat an sich erscheitertavas, vor dem nicht nur Kinder, sondern
auch Jugendliche [...] zu schitzen sind.” (Melz@0& 450). Der Bundestag hat 2008 in
Umsetzung eines EG-Rahmenbeschlusses die Gesetggabah in Bezug auf Pornografie
verscharft. ,Die Strafforderungen der Bevolkerungrbmden sich mit einem legislativen
Aktionismus der Regierungen, deren Lenkungskompetemter den globalisierten
Verhéltnissen in vielen anderen Bereichen schwaelrdt” (Klimke/Lautmann 2006: 97).

Kriminologen, Rechtswissenschaftler, Soziologenxua&vissenschaften beobachten einen
Punitivitatsdrang, eine neue Straflust, ein ,Es snughr und harter bestraft werden®.

LPunitivitat befindet sich auf dem Vormarsch. Siesteht nicht nur aus einer Oberflache von
Stimmungen und Wahlkampftaktik, sondern wurzelden sozio6konomischen Entwicklungen der

Gegenwart, und sie artikuliert sich in Verbindungt nanderen Formen des Abgrenzens.”
(Lautmann/Klimke/Sack 2004: 3, 250)

Dass mehr und scharfere Strafen zu weniger Krimétdlihren, ist unbewiesen, eher ist das
Gegenteil der Fall.

Die aktuelle Gesetzgebung in Bezug auf Pornogrstfiewischen Schutz und Bevormundung
hdchst umstritten. Das Grundrecht auf sexuelle sfedistimmung beinhalt diEreiheit zu
gewollter Sexualitdt und diBreiheit vonungewollter Sexualitat (Missbrauch, Gewalt) als
.Zwei Seiten derselben Medaille (umfassender Schdéx menschlichen Wirde im
Sexualleben)* Der Gesetzgeber muss hier eine ,aegeeme Balance” finden, um die
menschliche Wirde nicht zu verletzen und das Geaidrauf sexuelle Selbstbestimmung zu
sichern (Graupner 2008: 3, 6)

In der Sexualerziehung haben sich die alten Verhotd Gebotstrategien nicht bewahrt. Sie
sind allmahlich durch positive Modelle ersetzt wemd Nichts spricht dafur, wieder auf
Strafen, Verbote, Indizierungen, Sperrungen zuesetStrengere Vorschriften mogen die
Nachfrage beleben, aber im Grunde gehen sie aRekditéat des jugendlichen Sexuallebens
vollig vorbei. ,Nie wird — im Sexualbereich — freiecGewéahren die Menschheit so tief
herunterbringen wie verbieten, was heimlich denrgesdchieht.” (Kraus 1971: 79)

Fazit: Auch in Bezug auf Pornografie sind Verbotstratedientraindiziert. Sie stehen der
sexuellen Selbstbestimmung entgegen und erschweérersinnvolle Sexualerziehung.

! Die Hypertrophierung und Skandalisierung des séBiisen (Kinderschander, Kinderpornografie,
sexuelle Verwahrlosung, Generation Porno, Teenelgewengerschaften), gewissermallen seine
mediale Vervielfaltigung, kann mit dem von der H®jlogie beobachteten Miinchhausen-
Stellvertreter-Syndrom oder Minchhausen-by-proxgeBgm verglichen werden: Der Brandstifter
l6scht besonders emsig den Brand. Je grol3er dighGdtirch das sexuell Bése erscheint, je starker
eine Bedrohung wahrgenommen wird, je mehr das #eRdse zu einelbrennenderFrage wird,
umso mehr kann man sich bei ihrer Los@ingschunghervortun.
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6. Jugend und Sexualitat

Fragt man nach Leidenschaften, Lieblingsbeschaftgn, Sehnsichten, dann steht
Sexualitat bei jungen Menschen keineswegs an tebtédle (Starke 2001: 101-105). Aber sie
ist auch nicht das Thema Nummer 1, weder bei dearsélteren noch bei den ganz jungen.
Sowohl quantitativ als auch qualitativ ordnet si&@exuelles in eine Vielzahl von
Lebenszielen, Lebenswerten und Lebensinhalten, WVamlieben, Madglichkeiten und
Notwendigkeiten ein.

Die meisten Jugendlichen sagen zwar, dass sienofexuelles denken — aber eben nicht
immer und nicht nur, und meist bleibt es beim Denked Fantasieren. Die realen sexuellen
Aktivitaten spielen sich in einem Uberschaubareticdeen Rahmen ab.

Die subjektive Bedeutung der Sexualitat ist fréilltoch. Untersuchungen der letzten Jahre
zeigen allerdings eine starke Relativierung deru8ktét: wichtig, aber nicht sehr wichtig
(Schmidt 2000: 280; Starke 2005: 92). Das kannBa&deutungsverlust von Sexualitdt im
modernen Heute interpretiert werden: In der angegbmhen Industrie-, Informations- und
Konsumgesellschaft werden andere reizvolle Vergnggn und Liste entdeckt, der
Sexualtrieb scheint im Labyrinth der Warenwelt aftten zu kommen, die weitgehende
Enttabuierung der Sexualitat mag die Spannung wvelenn, der Aufwand fur Sexuelles kann
als zu hoch eingeschatzt werden. Mehr noch komndeim hdufigen Relativierungen eine
Distanz zur Prasentation des Sexuellen in der @iéakeit zum Ausdruck, ein Sich-Wehren
gegen die Hypertrophierung des Sexuellen und gelgensexuellen Leistungsdrucks, eine
Grenzziehung zum Allerweltssex, zur Beliebigkeitjrifigkeit, Oberflachlichkeit. In diesem
Sinne ist die Relativierung eine Verteidigung dgeaen sexuellen Realitat.

Das schlief3t nicht aus, dass das Sexuelle die sroGeflihle auslésen und zu den gré3ten
Glucksmomenten im Leben fiihren kann, nicht nur itadBm des Verliebtseins, das
temporéar alles Uberflutet, sondern auch in der tgm@m Begegnung oder in der Vertrautheit
einer auf lange Dauer konzipierten Liebesbeziehung.

Schon immer hat es einen gewissen, sehr kleinenvdri Jugendlichen gegeben, die frih,
sehr frih oder zu frih sexuell agierten. In densteai Fallen hat das kaum etwas mit Lust
und Liebe zu tun, sondern mit einer unguten soziduation und einer defizitaren
Personlichkeitsentwicklung. Die sexuellen Konta#tteser Frihstarter sind weniger sexuell
als sozial determiniert.

Rund die Halfte der Jugendlichen hat vor dem l1&ebhsjahr den ersten Koitus, Madchen
etwas haufiger als Jungen.

Dieser Anteil hat sich in den letzten Jahren kauemamndert. Von einer zunehmenden
sexuellen Verwahrlosung kann nicht die Rede sainz@bgesehen davon, dass die sexuellen
Erstkontakte Uberwiegend von Zuneigung getragemh simvernehmlich erfolgen und in einer
festen Beziehung stattfinden. Allgemeine Beliebigkeeine grof3e Promiskuitat von
Jugendlichen und eine allgemeine Verantwortungst ueblosigkeit in Partnerschaft und
Sexualitat lassen sich empirisch nicht belegenagem wenig wie eine Verrohung oder
Brutalisierung. Kinder und Jugendliche werden zfwaher mit Sexualitat konfrontiert, aber
diese Verfrihung bedeutet nicht eine Vorverlegumgusller Aktivitdten, sie ist eine
.Kopfsache" (Weller 2010a: 7).

Die haufigste Assoziation von Jugendlichen (unchdtiavachsenen) allen Alters zum Begriff
Sexualitat ist mit Abstand Liebe, gefolgt von s@chEmotionalititen wie Zartlichkeit,

Vertrauen, Néhe, Spal3, Leidenschaft, Partners¢siatte Abschnitt 9.1). Die Jugendlichen
von Heute traumen nach wie vor von der grof3en Liglsedem richtigen Partner.
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Mindestens die Halfte von 14-Jahrigen ist im scimoiadium der ersten Verliebtheit,
Madchen etwas haufiger als Jungen. Bei gegenseitigduktion kann daraus eine
Liebesbeziehung werden. Obwohl insbesondere jung:ngr zunehmend Bindungen
vermeiden — vor allem, um flexibel auf dem Lerndwrbeitsmarkt zu sein — gehen nach wie
vor junge Leute frih feste Beziehungen ein. In@heBeziehungen kommt es meist rasch zu
sexuellen Beziehungen einschliel3lich Geschlectkeber Diese Partnerbeziehungen
Jugendlicher erweisen sich als wichtiger Soziabsafaktor, fordern die soziale Kompetenz,
starken das Selbstwertgefiihl, bedeuten Lebenszungktinat und Lebensfreude und tragen
zur sexuellen Selbstfindung bei. Befurchtungen,sdagch Liebe und Sexualitdt im
Jugendalter leistungsmindernd auswirken und dersdPichkeitsentwicklung schaden,
bestatigen sich empirisch nicht. Das ganze Gedeisteider Fall, von Einzelfallen und
temporaren Ausnahmen (Liebeskummer) abgesehen.

Die meisten Jugendlichen haben einen Ort, in dem wigestort zusammen sein,
Zartlichkeiten austauschen und miteinander schl&@men. Das ist in den allermeisten
Fallen das eigene Zimmer in der elterlichen Wohnaogr das Zuhause des Partners.
Verhéauslichung also statt Enthausung. Zu den Elbmsieht eine meist enge emotionale
Bindung. Insbesondere die Mutter, weniger der Vas¢rdie erste Vertrauensperson und der
bevorzugte Kommunikationspartner auch in Liebeskggaheiten. Die meisten der Jungen
wie der Madchen sagen, dass sie mit ihrer Mutteanofiber Sexualitat reden kdnnen. Die
Eltern akzeptieren normalerweise die Partnerbenigém ihrer jugendlichen Kinder und
wissen meist um deren sexuelle Kontakte. Die séuelontakte finden nicht heimlich
irgendwo draufen, sondern gemitlich im eigenen Bx#tt. Das kann man als
~Familiarisierung der Jugendsexualitdt® beschrejbatamit, dass die Sexualitdt im
Jugendalter im Wortsinne ,domestiziert* werde (Sehmi993: 30). Das geht damit einher,
dass sich die Sexualitat verfriedlicht, entaggxesdi vielleicht auch vergemdutlicht.
Jedenfalls spricht dieser Prozess nicht fir eixeiede Verwilderung oder Verwahrlosung,
sondern eher fur das Gegenteil.

Spéatestens seit dem Sternartikel ,Voll Porno!* 2Q@illenweber 2009) kommt das aktuelle
Gesprach Uber sexuelle Verwahrlosung schnell aufrndgpafie (kim 2009;
Siggelkow/Buscher 2008: 59-65, 181-185; Weller 20@8hl 2010). Pornografisierung der
Jugendsexualitat und sexuelle Verwahrlosung scheiédentische Unaufhaltsamkeiten zu
sein. Jugendsexualitdt wird pornobeladen und palastet betrachtet, und
Pornografiekonsum an sexuelle Verwahrlosung gekedime Monsterschau fernab der
Jugendwirklichkeit. ,,Die Jugend wird standig vorf3aa beschrieben” formuliert DIE ZEIT
gerade (Schmidt 2010: 47).

Der heutige Gebrauch des Ausdrucks ,sexuelle Verasing” leidet unter seiner Neigung
zur Verallgemeinerung — oder erfreut sich eineclseh. Aus Einzelfallen wird schnell eine
nationale Tragddie. Zudem verfuhrt er zur Verdunglwvon Sexuellem, dazu, dass es etwas
im menschlichen und speziell jugendlichen Sexual#en gabe, was verwahrlosen kann und
wogegen man sich verwahren muss oder was gut verwahden muss. Die Jugend wird als
.Generation Porno“ skandalisierend ins besorgteckidtld gerlckt (Geers 2009;
Projektgruppe Sexware 2004; G.XXX 2007; Miller-lnes 2009; Gernert 2010). Das
Gespenst der sexuellen Verwahrlosung der Jugendd wiesengrof3. Wesentliche
Jugendprobleme wie Bildungs- und Berufschancenleien sich.

Fazit: Jugend ist anders als 6ffentlich wahrgenommen alligemein vermutet oder medial
inszeniert wird. Die kostbaren Guter Jugend, Julggmel und Jugendsexualitat fallen einer
seltsamen Verleumdung anheim, in der KonsequenDemtitigung von Jugendlichen und
Verdammung von Jugendsexualitat verbunden. Denersdizgendliche ihren eigenen Begriff
von Sexualitat, ihre Liebe und ihre Lust entgegen.
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7. Die Interaktion User — Pornografie

(1) Die erste Frage, die Ublicherweise gestelldwiautet: Was macht die Pornografie mit
dem (jugendlichen) Menschen? Die Pornografie wiathed als gegebene Groélie betrachtet
bzw. als solche identifiziert. Diese Grol3e trifttf alen Jugendlichen, und zwar stiickweise.
Pornografiestiick—> Jugendlicher. Aus dem pornografischen Weltall&gthein Stlick ein.
Das ist konkret, fasslich, Uberschaubar. Umgeksteht fiir den Fragesteller das Stlick
Pornografie furs Ganze, und es ist damit im Gruadstauschbar. Dieses Pars-pro-toto-
Denken erleichtert das Dingfestmachen von Pornagrahd ihre konkrete Verfolgung.
Theoretisch ist es zwar mdglich, Pornografie odess wnan dafir halt grundsatzlich zu
untersagen oder zu verbieten — was ja auch gesabdeln schon geschehen ist, oder wie in
Deutschland, wenigstens bestimmte Teilbereicher 8ttafe zu stellen. Aber praktisch muss
die Identifizierung an einem konkreten Objekt ayéoi, das pornografische All ist als Ganzes
nicht fassbar. Damit wird jede Identifizierung yede Verfolgung zur Auswahl.

In der Gesellschaft ist Pornografie grundsatzligdgativ attribuiert. Das fuhrt dazu, dass
durch die Exekutive einem Stick Pornografie, das salches dingfest gemacht wurde,
automatisch ein gefahrliches oder gefahrdendes®altbeigemessen wird. Pornografie wird
wie ein Gift fetischisiert und zum Akteur ernanBlieser Akteur wird zu einem sittlichem

Hauptfeind, der immer und Uberall ist und vor deranigstens Kinder und Jugendliche
geschitzt werden miussen. Die Frage ,Was macht diaoBrafie mit dem jugendlichen

Menschen?“ ist von vornherein beantwortet: nur Bo$ehne die Betroffenen zu fragen.
Ohne Wirkungen belegen zu kénnen. Der junge Azudler @ie Gymnasiastin — sie werden
nicht fir voll genommen. Sie sind — im Unterschied denen, die MalBhahmen gegen
Pornografie einleiten — inkompetent, unmindig umdeii, jedenfalls bloRes Objekt derer
Bemuihungen, so wie sie auch fur die Pornografien efngr als konsumierendes Objekt
betrachtet werden. Der Jugendliche erhélt auf doppé/eise einen Objektstatus: vom
~Akteur” Pornografie und vom Akteur Jugendschutaniit wird Jugend entmundigt. Jede
Indizierung symbolisiert eine Entmuindigung. Es liiiéiei dieser einen Frage ,Was macht die
Pornografie mit dem jugendlichen Menschen?*. Eweite Frage wird gar nicht gestellit.

(2) Diese zweite Frage gibt es aber! Sie wurde 206 Sozialpadagogen Kurt Moller
formuliert und lautet: ,Was machen Konsumentinneit fornografie?” Diese Frage,
insbesondere fur Jugendliche gestellt, sei eintfagt als die Frage ,Was macht Pornografie
mit ihren Konsumentinnen?* (Mdller 2001: 19). Ald&fas macht der (jugendliche) Mensch
mit der Pornografie? Gunter Schmidt hélt das fineantelligente und zugleich befreiende
Frage (Schmidt 2008: 3; Schmidt 2009: 30). Er véstvauf einen Aufsatz von Feona
Attwood von der Sheffield Hallam University mit defitel ,What do people do with porn?*
(Attwood 2005), in dem ins Blickfeld genommen windas Menschen mit Pornografie
machen, welche Funktionen und Bedeutungen sie usclzeiben. Damit erfolge ein
Perspektivwechsel: der Pornonutzer wird als Hartigln wahrgenommen. Nicht
Pornografiestiick - Jugendlicher, sondern Pornografiesti€k Jugendlicher. Aus dem
Jugendlichen als Objekt oder Opfer von Pornognafid ein Subjekt, ein Tatiger, einer, der
entscheidetob er etwas odewaser mit Pornografie tut. Damit erhalt der Jugertdi@inen
anderen Status, ndmlich den einer selbstbestimPéesonlichkeit, die mit zivilen Rechten
ausgestattet ist und Verantwortung fur sich selirnimmt — und die Vertrauen verdient.
Padagogisch gesehen ist das ein emanzipatoriscbezept, psychologisch gesehen eine
Achtung der jugendlichen Personlichkeit, rechtliadjesehen die Gewahrung des
Menschenrechts auf freie Entscheidung. Das alteurAemt, dass Jugendliche bei dieser
Selbstverantwortung versagen koénnten, dass sieFdlsshe tun, verkennt, dass Freiheit
immer ein Risiko beinhaltet und dass Heranwachseodele Kompetenz, Medienkompetenz
und auch Kompetenz im Umgang mit Pornografie nuden eigenen Auseinandersetzung
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erwerben kénnen und missen. Dass die Heranwachseladbei unterstiitzt werden, ist ein
notwendiger und positiver Teil eines emanzipattsc Umgangs mit Jugend und speziell
aller Padagogik — und weitaus vielfaltiger und sehcals eine triste Indizierung.

(3) Unter kommunikationstheoretischem Gesichtsplakin noch eine dritte Frage gestellt
werden: Was tun der (jugendliche) Mensch und dien&ygrafie miteinande? Also statt
Einseitigkeit Gegenseitigkeit und Wechselwirkungridgrafiestick~ Jugendlicher.

Dieser interaktive Ansatz gilt insbesondere firternet. Der Hamburger Soziologe und
Sexualforscher Arne Dekker betrachtet das Integimeschlie3lich dessen Sexwelten nicht als
.ein gefahrliches Medium, sondern aus raumsoziskdggr Perspektive als ein Ergebnis
sozialer Praxis®. (Dekker 2009a: 1). Dekker wendsth gegen ,zwei schlechte
Angewohnheiten®. Die eine sei, ,S0 zu tun, als dief3sich virtuelle Raume klar von
realweltlichen Raumen abgrenzen und als kénne raarGgéschehen im Internet wie eine Art
Parallelgesellschaft betrachten®, und die zweitstddee darin, ,.s0 zu tun, als handle es sich
bei den vermeintlich klar abgrenzbaren virtuellelw®en um koérperlose Raume*” (Dekker
2009b: 47). Ausgehend von zwanzig qualitativenrinésvs ist seine These, ,dass weniger
die fur die sexuellen Handlungen verwendeten Oflrenste das sexuelle Geschehen und
seine Wirkungen pragen (als die Medienwahl), alslnvehr die Art und Weise, wie
Nutzerinnen und Nutzer dabei den Raum wahrnehnmedem sie sich befinden (also die
Raumkonstruktion)“ (Dekker 2009 a: 2). Gemeinthir zwar Cybersex im engeren Sinne,
also computervermittelte zwischenmenschliche lkteva, bei der die Beteiligten mehr oder
weniger sexuell motiviert sind. Aber cum grano sdkisst sich das Gesagte auch auf
Pornografie anwenden. Ganz abgesehen davon, delssbaim Chatten etc. pornografische
Elemente eine Rolle spielen kdonnen, kommt es aueh der ,toten“ Pornografie zu
Interaktionen. Der in der realen Welt befindlichatier tritt in die virtuelle Welt ein, wird
zum Beispiel Teil eines Filmgeschehens, nimmt Remsan Raumen wahr, geht auf sie ein,
~spricht* mit ihnen und Iasst sich ansprechen. Aes realen Dasein wird ein ,Kopfkino*,
das zu realen Reaktionen fuihren kann.

Im Grunde ist dieses Phanomen der Interaktion melt sondern gut bekannt. Wer sich in
einen Liebesroman vertieft, ist — falls er lesemrkaind ihm das Buch gefallt — immer
irgendwie dabei, er lebt in dem Geschehen, dashdded wird, er setzt sich mit ihm
auseinander, er stellt sich vor, wie er handelndeigtc. In diesem Sinne ,wirkt* das Buch
auf ihn, aber es ist ein interaktives Wirken, weil sein Leben, seine Winsche, seine
Einstellungen in dieses Buch hineinbringt. Die taktion ware abgebrochen, wenn man ihm
das Buch aus der Hand nahme. Und das ware schddee{d Ubergriff.

Es ist eine eigenartige Praxis, Jugendliche voohgol Prozessen auszuschliel3en oder sie als
unfahig zu konstruktiven Interaktionen zu betranhta Bezug auf das ,gute” Buch wird das
auch niemand tun, aber in Bezug auf die ,schlecR@hografie schon. Das aber verkennt
den Wert von Kommunikations- und Interaktionspreeesfir Jugendliche vallig.

Der interaktive Aspekt ist noch in einem weitgraderen Ausmald von Bedeutung. Zum
einen reinfundiert der Jugendliche, bei allem wasdenkt, fuhlt und tut, bewusst oder
unbewusst friihere Interaktionen. Seine Erfahrun@¥erte, Dispositionen gehen in das
aktuelle Agieren ein. Zum anderen findet nicht mimstrakt und isoliert eine Interaktion
Nutzer © Pornografie statt, sondern diese Interaktion findesinem bestimmten Raum, zu
einer bestimmten Zeit, in einer bestimmten Situatgtatt, die auch andere Personen,
anwesende oder nichtanwesende, einschlieRen kams Wiederum kann erheblichen
Einfluss auf den aktuellen Umgang mit Pornostidhkamen.

(4) Die drei genannten Fragen sind noch nicht dadeEler Fragenstange. Die vierte Frage
lautet: Was passiert, wenn Nutzer zu Produzentedem@ Wenn Laien ihre eigene Sexualitat
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ohne finanzielles Interesse ins Netz stellen uniht@raktion mit anderen Konsumenten oder
Produzenten treten? Dann entsteht neben der Prefld@nografie etwas Anderes, und zwar
etwas, was die sexuellen Einstellungen und Venhsiteisen von heute betrifft und reales
Sexualverhalten in den weltweiten Cyberraum brinQer Politologe, Soziologe und
Sexualwissenschaftler Michael Schetsche von dervadsitdt Freiburg hat Webseiten
aufgeschlagen und ,pornografische Selbstdarstetiunign Internet” analysiert. Er fand, dass
die sexuellen Interaktionen vielfach mit Selbstasst aufgenommen wurden, dass die Fotos
der Welt der nichtkommerziellen erotischen Fotagraéntstammen und sich, wenn
Uberhaupt, am Sujet der klassischen-konventioné&llieistlerischen Aktfotografie orientieren,
dass gezeigte Szenen und Interaktionen wie Kontakéssen (per E-Mail) sozial stark
paarférmig organisiert sind und dass eine Tendanzunehmenden De-Anonymisierung der
abgebildeten Personen zu verzeichnen ist (zwarekidemmen oder Postanschriften, aber E-
Mail-Adressen und Minimierung der Unschérfe desicGes). Netztheoretisch bestiinde die
Besonderheit solcher Seiten darin, ,dass sie gitatien Ordnung des ,Web 2.0’ gehéren, das
die Trennung zwischen Produzenten und Konsumentam lmformationen aufzuheben
verspricht”. Viel wichtiger als die Frage nach deorfindbaren sexuellen Szenarien auf
beiden Seiten sei ,sexualsoziologisch die Tatsadass Tausende von Einzelpersonen,
Paaren und Kleingruppen aus aller Welt ihr ero@isctBegehren und ihre sexuellen
Interaktionen nicht nur bildlich und filmisch melder weniger minutiés und detailliert
dokumentieren, sondern diese ,Dokumente’ — teileveishne jeden Versuch einer
Anonymisierung — ins Netz stellen und damit denzZduinne/n des Netzes frei zuganglich
machen” (Schetsche 2010: 15-16).

Schetsche kommt zu einer wichtigen Wertung, nandes$s es bei diesen nichtkommerziellen
Teilen ,gerade nicht um Pornografie in der bishemiddedeutung des Wortes* handele. Es
werde im Gegenteil mit diesem Material und duratsdn Verbreitungsweg ,die Pornografie
im traditionellen Sinne insgesamt negiert — und rznight nur die pornografische Ware,
sonder auch die ihr unterliegenden kulturellen Y&hsngen“. Das ,sexuelle Geheimnis®, auf
dessen gewollter Verletzung Pornografie beruhedsmh bestimmte Webseiten, aber auch
durch den Umgang mit sexuellen Darstellungen in deutigen Jugendkultur ,im
Entschwinden begriffen”. ,Wenn sich sexuelle Staddaeiner Kultur andern, etwa im
Kontext der Tendenz zur Vert6ffentlichung des friletimen, sei dies ,sexualnormativ
betrachtet, weder gut noch schlecht®:

.Denn das Verbot der 6ffentlichen Zurschaustellsegueller Akte (der eigenen wie der fremden) hatese
sozialen Sinn ja [...] nur vor dem Hintergrund deguellen Geheimnisses, das wiederum auf der Trngndar
Sphéren offentlich, privat und intim beruht. Wo siefiir die Alltagssubjekte ihre Bedeutung verliéirtdet in

der offenen Darstellung des frilher Verborgenen k&rstof3 gegen soziale Normen (mehr) statt.” (Sclnet
2010: 17)

Inwieweit durch diese Prozesse ein ,Ende der Poaii®j eingeldutet wird, wie Schetsche
prognostiziert, und inwieweit daraus ein Ende awan Verbotsstrategien folgt, sei
dahingestellt. Unter dem hier verhandelten Gegpehtkt des Wechselverhaltnisses zwischen
Nutzer und Produzenten von sexuellen Darstellusgahdie Beobachtungen jedoch wichtig.
Sie zeigen, dass bisherige Modelle der Bewertung Rornografie und ihrer (schadlichen)
Wirkung an veranderten Wirklichkeiten insbesondbreJugendkultur vorbeigehen.

Fazit: Rezeption und Wirkung von Pornografie beruhen abeh Jugendlichen auf
Interaktion. Allein davon auszugehen, dass Porriegeutomatisch und selbstverstandlich
auf Jugendliche vergiftend wirkt, wére einseitiglwirde dem realen Kommunikations- und
Interaktionsprozessen nicht gerecht. Indem dernhliphe als ein tatiges Subjekt verstanden
wird, das zu konstruktiven Interaktionen fahigust sich auch eine eigene reale und virtuelle
sexuelle Welt schafft, ertffnet sich das Verstaadiiir neue Entwicklungen und fur die
Gegenstandslosigkeit von Verboten.
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8. Rezeption und Wirkung von Pornografie

Verbreitung. Im Drogen- und Suchtbericht der Bundesregierung®208rden im Abschnitt
7.1. ,Pathologischer Internetgebrauch® 3-7% derernm¢tnutzer als ,onlinestchtig®
bezeichnet. ,Im Blickpunkt steht dabei die ausufieriieilnahme an Onlinespielen oder Chats
ebenso wie der Ubermalige Konsum sexueller Inhgldeogenbericht 2009: 88). Wie viele
Jugendliche darunter sind, kann nicht angegeberdemerDie Dr.-Sommer-Studie der
Zeitschrift Bravo (siehe unten) ergab 2009, das8o 78ller 14- bis 17-Jahrigenschon
Erfahrungen mit pornografischen Bildern und Filmgemacht haben, hauptsachlich im
Fernsehen, auf DVD und Video oder im Internet, aheth auf Handys. Regelmaldig gucken
8% aller Jungen und 1% der Madchen Pornos (Bra®8:288; Bravo 2010: 1). Aufgrund der
Internetbefragung ,Das schnelle Date* des WZB wili@ durchschnittliche Dauer der
Internetnutzung von Erotik- und Sexseiten auf rewei Stunden wochentlich bei Frauen und
vier Stunden bei Mannern geschatzt. Motive sind (heterosexuellen) Mannern ,Sexuelle
Erregung” (59% der heterosexuellen Manner), ,Sdgueantasien” (55%), ,Masturbation®
(42%) (Bochow/Schmidt/Grote 2009: 27). Die Schwei@esundheits- und Lebensstilstudie
SMASH ermittelte 2002 in einer reprasentativen gé unter 7420 16- bis 20-Jahrigen,
dass 30% der weiblichen und 58% der mannlichena@efn angeben, mindestens schon
einmal mit Pornografie im Internet konfrontiert gesen zu sein — ohne dass sie das wollten.
Im Bericht wird die Frage gestellt: ,Wie wirkt siche Pornografie auf die Einstellungen und
das Verhalten der Jugendlichen aus?“ (Narring 2083:

Bunte Daten dieser Art sind durchaus vorhandentéVenten werden weitere angefihrt. Je
nach Population, Fragestellung, Zeitpunkt, Représen Differenziertheit unterscheiden sie
sich zum Telil stark voneinander. Fest steht nussdan erheblicher Teil von Jugendlichen
Erfahrungen mit Pornografie hat, Dauerkonsum abiers ist.

Wirkung. So haufig Uber Pornografie geredet wird, so sedied ernsthafte Untersuchungen.
.Wie viele Menschen haufig Pornos gucken und wis ifl@e Sexualitat und Personlichkeit
verandert, das erforscht hierzulande leider niemigigusch 2009: 4)

Schon der Konsum von Pornografie ist schwer zussefa, erst recht die Wirkung. Das erste
und auch das zweite leiden unter der UnbestimmtiesitBegriffs. Wie soll etwas empirisch
erfasst werden, was theoretisch nicht fassbar ist?

Die meisten Forscher wahlen aus dem Spektrum dergeafie ein Segment aus, bezeichnen
es als Pornografie und erkunden dann Verbreitund) Notzung. Oder sie bleiben ganz
allgemein und Uberlassen es den Probanden, Pofigodia sich zu definieren und zu
bewerten. ,Wir konnen nur aufgrund dieser Studie, wir jetzt zu Pornos im Web 2.0
durchfuhren, sagen, wie Jugendliche das selbstsitilv einschatzen* (Petra Grimm im
Deutschlandradio 9.1.2010). Beides — allgemein leibén und den Befragten den Begriff
von Pornografie zu Uberlassen — ist nicht unbedahgiulehnen, wird aber dem komplexen
Phanomen Pornografie nicht gerecht.

Noch verzweifelter sind Bemihungen, die Wirkung vBornografie zu belegen. ,Im
Hinblick auf Auswirkungen [...] gibt es viele, zufreil exaltierte Beflrchtungen, aber nur
wenig empirische Forschung“ (Stulhofer/Schmidt/Laomek 2009: 13). Wirkungsforschung
unterliegt schnell der Verfihrung zu einem monokéers Herangehen. Das komplexe
Wirkungsgefiige, das unfassbar erscheint oderritztiriick. Das Modell ,dieser Porno —
diese Wirkung® ist nicht nur in Indizierungs- uneéNotsverfahren tblich, sondern auch der
Wissenschaft nicht fremd. Besonders deutlich wiad th Laboruntersuchungen. Sie bieten
ausgewahlten Versuchspersonen, meist Studentenp$an und messen Korperreaktionen.
Ernsthafte Wissenschaftler lehnen solche Experienemtist ab, vor allem einhellig dann,
wenn daraus weitgehende Folgerungen fir die Pechéritsentwicklung abgeleitet werden.
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Wollte man den Einfluss von Pornokonsum empiriseHfolgen, waren Langzeitstudien das
Mindeste. Und selbst dann lieBe sich die Wirkung d&®rnografiennutzung kaum
herausfiltern. Ein umgekehrtes Herangehen ware, ladmens- und Sexualverhalten der
Menschen zu erkunden und daraus Schlisse auf deadPafiekonsum zu ziehen. Aber auch
das wére schwierig, weil das aktuelle Verhaltenviddell und gesellschaftlich niemals nur
mit einer Wirkungskomponente erklart werden kanrarKware hdchstens: Wenn zum
Beispiel die heutige Jugend sich nicht als sexweltkommen herausstellte, missten
pornografiebedingte Dauerschaden ausgeschlosserdenverDaher sind empirische
Untersuchungen zum Partner- und Sexualverhaltergrai®em Wert.

Gegen Wirkungsuntersuchungen von Pornografie wemglem auch ethische Bedenken
vorgebracht, insbesondere bei Kindern und Jugdmeiic Man konnte sie nicht mit etwas
konfrontieren, was man fur sie ablehnt. Inwieweis shur ein vorgeschobenes Argument ist,
sei dahingestellt.

Dazu kommt noch ein anderes Problem. Auch die Rarsg erliegt meist dem Versuch,
wenn Uberhaupt, dann nach negativen Wirkungen vamdgrafie zu suchen. Man folgt
einfach dem Ponalisierungssyndrom von Pornogrsfoe: Pornografie konnen nur schadliche
Wirkungen ausgehen. An positive Wirkungen wird meight gedacht. Der Schriftsteller
Peter Hacks ist da lockerer. Er fragt nach der yAdsing der Pornografie aufs
Gemeinwohl* und speziell: ,NUtzt die unmittelbareid&tspiegelung des Beischlafs dem
Beischlaf oder schadet sie ihm?* (Hacks 2008 :12)

Insgesamt ist die Forschungslage durftig, vor alleas Untersuchungen betrifft, die die
heutige Wirklichkeit abbilden und erklaren.

Nach diesen Bedenken und kritischen Wertungen rsolla Folgenden vorhandene
Untersuchungen nach fur unser Thema substantiEdeenntnissen gesichtet werden.

8.1 Untersuchungen

(1) Die Stulhofer-Studie. Diese Studie ist fir unser Thema ob ihrer Aktéaliund
Erkenntniskraft besonders wichtig. Sie wurde 20@g&udem Titel ,Pornografiekonsum in
Pubertat und Adoleszenz® in der ,Zeitschrift fur x8elforschung® vorgestellt
(Stulhofer/Schmidt/Landripet 2009). Die Autoren gehdavon aus, dass der einfache und
jederzeit mdgliche Zugang zu sexuell explizitendBrh, Clips und Filmen im Internet die
sexuellen Sozialisationsbedingungen Jugendlichedangert und stellen die Frage, ob es
Auswirkungen von Pornografiekonsum auf sexuelleigddy sexuelle Zufriedenheit und
Intimitat auf junge Erwachsene gibt. Sie ist dishier einzige Studie zu Auswirkungen von
fruthem Pornokonsums auf das spatere Sexualleben.iidernetbasierte Studie an 600
kroatischen Studierenden eruiert, ob die (retrospekerhobene) Haufigkeit des
Pornografiekonsums im Alter von 14 bzw. 17 Jahreeinem statistischen Zusammenhang
mit drei Merkmalen der Sexualitat im jungen Erwastenalter (Uberschneidung des
individuellen sexuellen Skripts vom ,besten Sext pornotypischen Skripten; Fahigkeit zur
Intimitat in festen Beziehungen; sexuelle Zufridaet) steht. Das Ergebnis:

Weder bei Mannern noch bei Frauen sind signifieat€orrelationen nachweisbar. [...] Die
Haufigkeit des Pornografiekonsums in Pubertat uddlészenz hat auf alle drei Merkmale keinen
statistisch belegbaren Einfluss. Ebenso wenig egbfAnhaltspunkte dafiir, dass der Pornokonsum im
Jugendalter Manner und Frauen in unterschiedliciiéeise beeinflusst, alle Interaktionen
GeschlechtPornografiekonsum sind statistisch insignifikanStulhofer/Schmidt/Landripet: 2009:
13, 18)
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Auch wenn die Autoren betonen, dass die ErgebrdsseStudie aufgrund der kleinen und
speziellen Stichprobe nicht generalisiert werdennleh, so halten sie die Annahme eines
geringen Einflusses jugendlichen Pornografiekonsanfiglie spatere Sexualitat als empirisch
und theoretisch fiir durchaus plausibel. Dabei spiéblgende Uberlegungen eine Rolle: Die
Struktur des individuellen sexuellen Verlangensriert sich in Kindheit und Vorpubertat,
weitgehend durch nichtsexuelle Erfahrungen. Die diiz spatere Sexualitdt relevanten
Ereignisse verdichten sich zu dispositionellen ‘d#gmspartikeln. Die ,Blaupause des
Begehrens” wird in der Pubertat sexualisiert. D&-&amerikanische Sexologe John Money
spricht von ,Lovemaps*”, Liebeslandkarten, die Stmgen William Simon und John H.
Gagnon von ,intrapsychischen Skripten* und ,sexarelSkripten“. Die individuellen Liebes-
und Sexualentwirfe ,stehen”, bevor das Individuuen drsten Sex oder die ersten expliziten
sexuellen Fantasien hat. (Stulhofer/Schmidt/Laredrg909: 21)

Diese Aussagen gelten im Ubrigen nicht nur fur Sdi#it, sondern auch fir andere
Lebensbereiche. Und sie lassen sich auch empiriselegen, insbesondere durch
Langsschnittstudien. Viele solcher Intervallstudiger Jugendforschung, darunter eigene,
zeigen, dass sich Lebenseinstellungen frih heddeshi nicht erst dann, wenn sie
verhaltenrelevant werden. Sie erweisen sich ofteadbt stabil. Ein anschauliches Beispiel ist
der Kinderwunsch (Starke 1999). Manchmal kénnerosdh bis 7-Jahrige genau angeben,
wie viele Kinder sie spéater haben wollen, und dasssagen sie auch noch als Jugendliche
und junge Erwachsene. Ahnlich verhalt es sich mait Binstellung zur Vereinbarkeit von
Elternschaft und Beruf, die stark vom elterlicheorMld beeinflusst ist, und vielen anderen
Einstellungen und Verhaltensdispositionen. Neue aliftingen bereichern, erganzen,
modulieren die bisherigen Einstellungsmuster. Veedie Lebenssituationen, neue
Tatigkeiten und verédnderte Verhaltesnotwendigkeitend -mdglichkeiten treten in
Kommunikation mit den bisherigen Formungen der &dishkeit, sie bauen darauf auf. Die
jugendliche Seele und der jugendliche Verstand keide amorphe Masse, die erst spater
strukturiert wird, z.B. durch plétzliche Konfronia mit Pornografie.

In Bezug auf die Wirkung von Pornografie schreidenAutoren:

.Der Teenager, der sich Pornografie ansieht, gtenaht einer leeren Tafel, in die nun pornotypesch
Skripte eingraviert werden. Vielmehr treffen dierppatypischen Stimuli auf eine schon vorhandene
Struktur des Begehrens. (Moglicherweise helfen mhenografischen Bilder dem Teenager beim
Prozess der Sexualisierung seiner oder ihrer Logemand: Er oder sie wird sich vor allem fur
solche pornografischen Stiicke interessieren, digeis@der ihrer Lovemap entsprechen, und vor
allem solche Stiicke aufsuchen. Er oder sie wird Rimmowelt wahlerisch gegenibertreten, sie
wahlerisch nutzen.” (Stulhofer/Schmidt/Landripe202: 21)

Insgesamt spricht die Arbeit der Autoren fur diee3d, ,dass die hohe Prasenz und
Verfugbarkeit der Pornografie im Internet dieseemer Alltagserscheinung mit begrenzten
Auswirkungen auf die sexuelle Sozialisation und skguellen Gewohnheiten Jugendlicher
macht und nicht zu kollektiver sexueller Verrohungd Verwahrlosung fihrt, wie oft
beflrchtet wird“ (Stulhofer/Schmidt/Landripet: 2002)

Fazit: Die Annahme von der schadlichen Auswirkungen desndyrafiekonsums auf
Jugendliche setzt voraus, dass Jugendliche derm@wafre schutzlos ausgesetzt seien. Sie
geht von einer hirn- und seelenleeren Personlithleeis, die zu Wertungen und
Entscheidungen unfahig ist. Dem ist aber nicht so.

In ihrer Publikation erwahnen die Autoren eine Ebtsg, die unser Thema berihrt:

(2) Die Finkelhor-Surveys.1999 und 2005 fuhrte in den USA die Forschunggggupm den

Missbrauchsforscher David Finkelhor zwei natioralgveys zum Pornografiekonsum durch
(Wolak/Mitchell/Finkelhor 2007). Der Hamburger Sekwissenschaftler Gunter Schmidt
bezeichnet die Studie als ,die einzige, die eimydien verlassliche Zahlen Uber die
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Verbreitung des Pornokonsums Jugendlicher in eimesstlichen Land liefert” (Schmidt
2009: 28). In der eben genannten Publikation windl sie hingewiesen, und zwar als
warnendes Beispiel dafiir, dass allein aus der Gla¢salass Jugendliche Pornos nutzen, nicht
schon ,die negativen (oder gar positiven) Konsegaen die der Pornografiekonsum im
Jugendalter haben konnte®, klar sind.

Finkelhors Surveys hatten gezeigt, dass Jugendlwtreallem Jungen, den einfachen und
jederzeit mdglichen Zugang zur Pornografie im iméémutzen (wanted exposure) oder beim
Surfen zufallig und ungewollt darauf sto3en (unwdnéxposure). Knapp 40% der 16- und
17-Jahrigen Jungen mit Internetzugang und knapp #@8%ogleichaltrigen Madchen seien
zumindest gelegentlich aktive Pornouser. 20% derhl® 13-Jahrigen seien schon einmal
unabsichtlich auf eine Pornoseite gestol3en. DiesdRer seien besorgt Uber diese Zahlen
gewesen. ,,Unwanted exposure’ ist fur €aline-Traumatisierund,online victimization’),
,wanted exposure’Risikoverhalterf Also unterwinscht. Statt mogliche Wirkungen zu
erforschen, hatten es die Forscher bei blof3en tE&kengen belassen und muissten nun nur
noch herausfinden, in welchen demografischen Grugas ,Risikoverhalten®, angesiedelt
sei und mit welchen Psychoskalen es korreliert, glem Risiko gezielter zu Leibe ricken zu
konnen* (Stulhofer/Schmidt/Landripet: 2009: 14; Batit 2009: 28). Gunter Schmidt
beklagt, dass man aus der aufwendigen FinkelhaiStunichts Gber Haufigkeiten, nichts
Uber Inhalte oder von Jugendlichen bevorzugte Themehts Gber Geflhle und Reaktionen,
nichts Uber Kontexte (allein sehen, mit Peers &deter/Partnerin), nichts Gber die Rolle der
Masturbation beim Ansehen der Sexbilder oder -filer&hrt (Schmidt 2009: 28).

Letztlich zeigten solche Forschungen, dass es igat om wissenschaftliche Erkenntnisse,
sondern um transwissenschaftliche Wertungen, night Pornografie und Wirkungen,
sondern um Jugend und Sexualitat gehe, und zwaeim#m restriktiven Akzent. Gunter
Schmidt ordnet Finkelors Surveys in die gegenwértigainstream-Jugendsexualitats-
forschung in den USA ein: ,Dort werden sexuelle iBeangen Jugendlicher generell nur
noch unter der Rubrik ,Risikoverhalten’ abgehant¢&chmidt 2009: 28)

(3) Pastotters Sexreports 2008Der Sexualwissenschaftler Jakob Pastoétter, davnsebit
langerem das Thema Pornografie bearbeitet (Pas&i@S) hat in Zusammenarbeit zwischen
der Deutschen Gesellschaft fur SozialwissenscbhaéliSexualforschung (DGSS) und der
City University London fir den Fernsehsender Preb8&nh eine Online-Befragung zur
Sexualitat betreut, an der knapp 56.000 Menschiget®mmen haben. Diese bisher grofite
Sexstudie Deutschlands enthielt auch Fragen zurdgoafie. Sie ergab, ,dass besonders fur
viele junge Leute Sexclips seit Youporn und Co. zAlitag gehdren.” (Pastotter 2009: 13).
Nach Pastotters Ansicht sei Pornografie ein knellkakuliertes Konsumgut, das hergestellt
wird, um Beddurfnisse (in erster Linie) von Mannetnbefriedigen:

.Natdrlich steht die sexuelle Lust im Vordergrumaher Pornografie kann sie beim Konsumenten nur
erzeugen, wenn sie die auf den ersten Blick ban@lemdvoraussetzungen erfillt: die dargestellte
Aktion muss eine Identifikation ermdglichen und sigss einen Sog erzeugen, der stark genug ist, um
die womdglich triste Umgebung fir einige Zeit vglin den Hintergrund treten zu lassen. Dazu baut
Pornografie natirlich auf die bereits vorhandenexusllen Wahrnehmungsmuster der Manner auf
und verstarkt sie. Deshalb kann man sie auch asSgeegelbild der in der Sexualitat verorteten
positiven wie negativen Winsche verstehen." (Past@009: 14)

Pastotter kann dies zwar nicht empirisch beleged,ar spricht auch nicht ausdricklich von
Jugendlichen, aber er legt den Blick von der Poradog) zum Nutzer und vom Nutzer zur
Pornografie nahe. Und dieses Wechselverhaltnis vimt Seiten des Nutzers nicht
voraussetzungslos.

Nach Pastotters Sexreports geschieht der Erstkomtatk Pornografie in einem frihen
Lebensalter. Von denen, die bereits einen solchaemtakt hatten, gaben 46% ein Alter von
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unter 14 Jahren an. Mit 14 Jahren kommen 20% undl&iJahren 16% hinzu (Pastotter
2010). Aktuell nutzten 60% aller Manner in der Beasgepublik taglich oder wdchentlich
Pornografie, wahrend das nur fir etwa 10% der Frastte. Knapp 30% der Manner gaben
an, seltener als einmal im Monat oder Uberhaugttmat diesem Medium zu tun gehabt zu
haben. Bei Frauen waren das mehr als Dreiviersdt{fter 2009: 14). Bezogen auf Sexseiten
im Internet ergibt sich im Gesamt ein differenzerBild: Die einen gucken viel, die anderen
wenig und die dritten gar nicht (Abbildung).

Bei diesen Zahlen ist freilich zu bertcksichtigdass die Befragung nicht auf einem gezielt
ausgewahlten reprasentativen Querschnitt der Bewdtg beruht. Den Fragenbogen im
Internet flllte aus, wer wollte und Interesse anerh und nattirlich einen Internetzugang
hatte. Immerhin werde nach Pastotter klar, dasad@oafie ein Medienprodukt ist, das ,fast
zu Hundertprozent von Mannern fir Manner produziénrd” (Pastotter 2009: 14).

Was dabei mit und in Mannern vorgeht, liege nach wor weitgehend im Dunkeln. Die
Wissenschaft stehe ,noch ganz am Anfang des Vaisisses, wie Pornografie vom
Einzelnen wahrgenommen und verarbeitet wird” (Rest@009: 14).

Abb. 7: Sexkonsum im Internet
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Datenquelle: Pastotter 2010

(4) Die Rheinland-Pfalz Studie. Die Psychologin Christine Altstotter-Gleich vonrde

Universitat Landau legte 2006 ein Studie zum Umgaumgendlicher mit sexuellen Inhalten

im Internet vor. Das Besondere an dieser StudidiestAltersspanne von 11 bis 18 Jahren,
also die Einbeziehung von jungeren JugendlichenKkindern, und die Differenziertheit nach

Inhalten und Reaktionen. Der Fragebogen dienteEdrssung der konkreten Erfahrungen
der Jugendlichen mit sexuellen bzw. pornografisdhialten im Internet.

»Aus ethischen und Jugendschutzgriinden wurden kmineografischen Inhalte vorgegeben, sondern
die Befragten wurden gebeten, Beispiele fir seguelhalte zu nennen, die sie im Internet gesehen
hatten. Die Erfassung dieser Beispiele erfolgtesystisiert nach begleitenden Gefuihlen. Dabei wurde
zwischen positiven (angemacht, gut befunden), akarr(etwas dazugelernt, neugierig gemacht) und
negativen Emotionen (Angst gemacht, geekelt, gesthaiitend gemacht) unterschieden. (Altstotter-

Gleich 2006: 18)
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Weiche Pornografie wurde in allen Altersgruppen wod beiden Geschlechtern weniger
abgelehnt als harte Pornografie. Negative Bewednragich von weicher Pornografie waren
allerdings bei Jingeren haufiger als bei Altereai WMadchen haufiger als bei Jungen.
Positive und neutrale Bewertungen von Softporndsegad8% der Madchen und 92% der
Jungen, negative Bewertungen 52% der Madchen undd&foJungen. Hardcorepornos
wurden von 99% der Madchen und 94% der Jungen indgatertet (Abbildung).

Abb. 8: Reaktionen 11- bis 18-Jahriger auf Porniogra

Positive/neutrale Bewertung Jugendlicher
von Pornos im Internet
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Datenquelle: Altstotter-Gleich 2006

In der Untersuchung ware deutlich geworden, ,dassler Konfrontation mit sexuellen
Inhalten positive wie negative Emotionen nahe beiedler liegen®:

LFreilich muss hier stark danach unterschieden amerdvelche Inhalte welche Gefiihle hervorrufen.
Die Einzelauswertungen der Beispiele zeigen, dassyanchen Kategorien beide Geflihlsbereiche
festgestellt werden kdnnen. Das gilt zum Beispiel mormalem’ Geschlechtsverkehr, bei der
Darstellung nackter Personen, bei Homosexualitégrifrauen, bei Oralverkehr oder bei Gruppensex.
Méadchen und Jungen unterscheiden sich hier oft. rewéh Jungs sich eher angemacht fihlen,
berichten Madchen haufiger negative Emotionen s(éiter-Gleich 2006:44)

Mit einem grol3en Teil der genannten Internetinhdlieiten Jugendliche (und Erwachsene)
eigentlich gar nicht konfrontiert worden sein. @eschilderten Szenen lie3en sich ,Inhalten
zuordnen, deren Herstellung, Besitz und Vertriebhn88 184a, 184b StGB unter Strafe
gestellt ist* (Altstotter-Gleich 2006: 45). Ob déugang von Kindern und Jugendlichen zum
Internet stérker kontrolliert werden sollte, halits#otter-Gleich fur streitbar. Weitaus
sinnvoller erscheine es, dass Sexualitat und latenm Thema gemacht werden.

.Was die Befunde dieser Studie allerdings deutlehchen ist, dass sexuelle und pornografische
Inhalte im Internet in groRem Umfang von Kinderrdulugendlichen konsumiert werden. Sie treffen
auf diese Inhalte eher selten per Zufall, sondenhen sie schwerpunktmafiig aktiv auf und nutzen
dabei neben Suchmaschinen vor allem Tipps aus iRresmdeskreis. Das bedeutet, dass das Wissen
um diese Inhalte langst Bestandteil der Erfahrumgkindern und Jugendlichen ist.”

Die Studie lieRe, so Altstotter-Gleich, viele Fragaffen, zum Beispiel nach den Motiven
beim Aufsuchen von sexuellen Inhalten im Internet ywie sich der Konsum sexueller
Inhalte auf die Entwicklung der eigenen Sexualitdad den Umgang mit ihr auswirkt®
(Altstotter-Gleich 2006: 45).
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Fazit: Untersuchungen tber Verbreitung und Bewertungarstellungen sexuellen Inhalts
— wie die von Altstotter-Gleich — sind notwendigbds Wirkungen kénnen sie noch nichts
aussagen. Allein aus der Konfrontation mit einem diMeprodukt, und das ist der
Medienwissenschaftlerin gut bewusst, kann nichteané Wirkung oder gar eine bestimmte
Wirkung geschlossen werden — auch wenn das imnesteribehauptet wird.

Nota bene: Die Studie veranschaulicht in Diktionetvbdik und Befunden, dass in der
Forschung eine Unterscheidung sexueller Darsteflnngin  pornografische und
nichtpornografische nicht maoglich ist. Die Aussageziehen sich dann irgendwie auf beides
oder setzen sie zwangslaufig gleich.

(5) Die Schulerbefragung Niedersachsen.Das Kriminologische Forschungsinstitut

Niedersachsen ermittelte in seiner Schilerbefragdags 18,3% der méannlichen Schuler der
neunten Jahrgangsstufe in Hannover ,haufiger” ureltene 35,7% ,selten* Sex- und

Pornofilme schauen; Schilerinnen 0,9% bzw. 6,5%lso viel weniger als mannliche

Schuler. Sex- und Pornofilme gehoérten nicht zu dssvorzugten Medieninhalten.

Actionfilme und Thriller erwiesen sich als das bbteste Filmgenre, gefolgt von Ego- bzw.
Third-Person-Shootern, Horrorfilmen, Kampfspielefibljildung). Sex ist auch bei den

Jungen dieses Alters ein wichtiges, aber keineswagdhema 1 oder gar das einzige.

Abb. 9: Anschauen von Sex — und anderen Filmen

Medienkonsum 15-jahriger Jungen
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Actionfilme % 63;% e
Egoshooter 1 55% 28%
Horrorfilme 1 14% 59%
Kampfspiele 1 32% 39%
Sexfilme [18% 36%
Denkspiele 110% 42%
haufiger selten

Datenquelle: Rabold/Baier/Pfeiffer 2008: 80, gerind

Die Ergebnisse dieser Studie sind interessant, aiobt spektakuldr. Das wurden sie erst
durch den medialen Zugriff. Das Fernseh-Magazin phto“ nahm sich am 13. Marz 2008
ihrer an, was der Sexualwissenschaftler Gunter &itrso kommentierte:

»o0nia Mikich vom ARD Magazin Monitor sagte vor gan Wochen mit entsetztem Blick in die
Kamera, dass 36% der 15-jahrigen Jungen Pornognafieternet séhen, und man musste sich diesem
entsetzten Blick erst einmal entziehen, bis mah siesonnen die Frage stellen konnte: ,Was, so
wenige?’ Schliel3lich handelt es sich doch um eitterégruppe, in der sexuelle Neugierde Uberaus
adaquat ist, und um ein Zeitalter, in dem Jugehdlisich jederzeit mit wenigen Mausklicks in die
freundlicheren oder finsteren Gefilde von Pornadmamen konnen* (Schmidt 2009: 27)
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Der Sexualpsychologe Konrad Weller fligte hinzu:-jafrige Jungen sind in der Regel
schon geubte Selbstbefriediger. Sollten es so wakfee pornografische Unterstitzung tun?*
(Weller 2009:10)

Fazit: Allein die Tatsache, dass sich Jugendliche flro§efisches interessieren und dafur
die ihnen gelaufigen Medien nutzen, |0st Besorgnis. Es wird gar nicht erst nach den
Motiven gefragt, und wenn doch, dann werden siena@der angenommen: Wer so etwas
sieht, mit dem ist einfach etwas nicht in Ordnu@tgich gar nicht wird in irgendeiner Weise
belegt, was dies fur Jugendliche bedeutet und obweiche Folgen entstehen. Unhinterfragt
wird akkordiert, es seien schlimme Folgen. Dasvmtwissenschaftlich und diskriminiert

Jugendliche.

(6) Die JIM-Studie 2009. Die Telefonbefragung des Medienpadagogischen
Forschungsverbunds Stdwest zum Medienumgang exfd20 12- bis 19-Jahrige. Die
Studie zeigt die grol3e Bedeutung vor allem der mue Medien fur Jugendliche.
Differenziert wendet sie sich den verschienen Honkh und Inhalten der Mediennutzung
Jugendlicher zu. Sex und Pornografie stehen daisbt mur nicht im Vordergrund, sie
werden offensichtlich als so nebensachlich betedcldass sie im Bericht nicht erwédhnt
werden. Ausgenommen davon ist das Handy. Die Atigstpder Mobiltelefone mit Kamera
und Bluetooth erdffne, so heildt es in der Studigsha,missbrauchliche® Nutzungsformen.
Lvor allem geht es hierbei um die Weiterleitung gétvaltiger und pornografischer Inhalte
und die Verletzung des Rechts am eigenen Bild déwemahmen von anderen Personen
ohne deren Einverstandnis.” Die Weiterleitung ,gkiadtiger oder pornografischer Inhalte”
habe keine ansteigende Tendenz. Allerdings hatteons2% bei den 14- bis 15-J&hrigen
solche Inhalte aufs Handy geschickt bekommen, bai 1b- bis 16-Jahrigen sind es 11%
(JIM 2009: 56, 57, 58).

Fazit: Die Jim-Studie zeigt zweierlei. Zum einen wird deale Pornokonsum Jugendlicher in
den verschiedenen Medien offenbar Gberschéatzt. ieniddalte sind fur die Jugendlichen bei
weitem wichtiger. Zum anderen probieren Jugendhelne technische Mdoglichkeiten der
Kommunikation fur alles Mdgliche aus, auch fir Bbtsften sexuellen Inhalts. Inwieweit es
dabei zu Habitualisierungen kommt, ist unklar.

(7) Die Dr.-Sommer-Studie 2009.Nach ihrer ersten ,Dr.-Sommer-Studie Studie Liebe!
Korper! Sexualitat!" 2006 wandte sich Bravo in ihreweiten erstmals dem Thema
Pornografie zu. Die Befragung von 2009 unter 12P8hls 17-Jahrigen ergab, dass 69% aller
Jungen und 57% aller Madchen schon pornografisdderBder Filme gesehen haben. Noch
keine BerUhrung mit Pornografie hatten 37% allegehdlichen. Wie auch in anderen
Untersuchungen gab es Unterschiede nach Geschiedh¢inen alterstypische Verlauf: ,Ab
13 Jahren nimmt der Konsum von Pornos deutlich @ravo 2010: 1) Die Bekanntschaft
mit Pornografie besagt noch nichts tGber die Nutgbagfigkeit. Entgegen dem Trend zur
Skandalisierung des Pornokonsums von Jugendlictedih Bravo fest: ,Von regelmaRigem
Porno-Konsum kann nicht die Rede sein: Nur 8% dilergen und 1% der Madchen gucken
regelmafig Pornos.” (Bravo 2010: 7) Allerdings sagiin Drittel der Jungen, ,gelegentlich®
Pornos anzuschauen. Madchen wenden sich nichteti@ner Pornos zu, sie bewerten sie
auch negativer: ,46% der Madchen finden PornogralfistoRend und wollen sie nicht sehen.
57% der Jungen finden Pornografie erregend. Fadtidifte aller Jungen glaubt, dass man da
was uber Sex lernen kann.” (Bravo 2010: 3,4)

Als Quelle macht Bravo erstens das Fernsehen (43%@itens das Internet (38%), drittens
Videos/DVD/Filme, viertens Zeitungen/Zeitschriftamd flinftens das Handy/Blackberry
(18%) dingfest.

Recht neu ist die Frage danach, ob Pornos alleem odt anderen gesehen werden. Diese
Frage ist wichtig, weil gemeinsames Sehen nichtemg kommunikative, sondern auch eine
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legitimatorische Funktion hat (Abbildung). Erstaahlist der Bravo-Befund, dass nur ein
Drittel allein guckte und die meisten Jugendliclse&zh mit Freunden pornografische Bilder
oder Filme abschauten, wenn sie ,Spald haben wol@htvohl in diesem Alter viele noch
keinen festen Partner haben, waren es in der Stlatie insgesamt 9% der Befragten, die
Pornos mit dem Sexpartner ansahen. Mit Geschwigieckten 3%, und 2% hatten schon
einmal gemeinsam mit den Eltern Pornos angescBaavg 2009: 99).

Abb. 10:Rezeptionssituation Pornografie

Mit wem schauen sich Jugendliche
pornografische Bilder oder Filme an?

mit Freunden 50%
allein
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mit Geschwistern
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schaue keine Pornos/keine

0,
Angabe 3%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%  70%

Datenquelle: Bravo 2009: 99

Den Hauptgrund fur den Konsum von Pornografigeben dem Lernmotiv benannte Bravo
so: ,Die meisten benutzen sie als ,Wichsvorlagen sich daran zu erregen!” (Bravo 2009:
10) Jugendliche Leser der Internetseite, fur dée RBefunde zuganglich sind, werden sich
entlastet fuhlen, so peinlich, enthillend oder g die Konnexion von Pornos und
Selbstbefriedigung auch finden mdgen.

Fazit: ,Von Sucht kann nicht die Rede sein.” (Bravo 2008}

(8) Hoffmanns Potsdam-Studie.2004-2007 sind von der Hochschule fur Film und
Fernsehen ,Konrad Wolf“ Potsdam-Babelsberg unteyeddlichen empirische Studien zu
.Medien, Korperlichkeit und Sexualitat* durchgeftitworden. In diesem Rahmen hat die
Soziologin und Medienwissenschaftlerin Dagmar Haffim 2006/2007 299 15- bis 25-
Jahrige zu Erotik, Sexualitdt und Pornografie im déedien befragt. 44,9% stimmten der
Aussage zu ,Das, was mich wirklich berihrt, wirdRimen und im Fernsehen eigentlich
nicht gezeigt‘. Ein gréReres Angebot, so schreibt sscheint kaum jemand zu wollen”
(Hoffmann 2009: 13, 143 jedenfalls keins der bisherigen Art. Dies stimmgewisser Weise
mit Befunden des Autors dieser Expertise UbereirlevMedienangebote sexuellen Inhalts,
auch solche, die direkt fur Jugendliche gemachd,sigehen an den Dispositionen,
Sehnsichten und Problemen der Kinder- und Jugémediicorbei (siehe Abschnitt 8.3).

Die Annahme audiovisueller Darstellungen von Kdlipekeiten und Sexualitat, so ergab die
Befragung, variiere je nach dem Vorhandensein eig&dinsche und Bedirfnisse und je
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nach Genre und Art der Darstellung. Dabei fandergdn eher als Madchen pornografische
Darstellungen aufreizend. ,Madchen erinnern ehgrJahgen romantische Situationen oder
auch weniger explizite sexuelle Handlungen.” Flidé&eschlechter bestatig aber die Studie
eine groRer gewordene Akzeptanz pornografischestBlargen. Es gabe eine ,,Offenheit flr
Pornofilme®, das heil3t: ,Es ist nicht auRergewdtmlidiese zu konsumieren und sich dazu zu
bekennen® (Hoffmann 2009: 14).

In ihren Folgerungen aus der Studie betont die dherén die Subjektposition der
jugendlichen Rezipienten und deren kritisches Wermdgen. Jugendliche scheinen den
Nutzen der Darstellungen in Film und Fernsehersicin tendenziell kritisch zu tUberprifen.
»~Jugendlichen ist offenbar schon bewusst, was isie grinzipiell an Bildern und Inhalten
zumuten mochten und was eher nicht.” Sexualit&@esellschaft und Medien seien fur sie ein
Thema des Alltags und des Erwachsenwerdens neblenesnThemen. ,Es ist fur sie weniger
problem- und risikobehaftet als allgemein angenomir@offmann 2009: 14)

Fazit: In Bezug auf die Auswirkungen von Pornografiekangst der Kernsatz: ,Es haben
sich in der Untersuchung keine Hinweise daraufdmthssen, inwieweit die Rezeption von
Kdrperlichkeit, Nacktheit und Sexualitat risikoreg Folgen flur die eigene Entwicklung mit
sich bringt.” (Hoffmann 2009: 14)

(9) Webers Onlinebefragung.352 16- bis 19-Jéhrige flllten online einen Fragmgn aus,
den der Kommunikationswissenschaftler Mathias Webasgearbeitet hatte. Ziel der
Forschung am |Institut fur Publizistik der Mainzer Universitdt waren nicht
bevolkerungsreprasentative Aussagen, sondern ,enge Idee von den genauen
Nutzungsbedingungen, den Quellen und Ursachen deauNg pornografischer Filme sowie
von den mdoglichen Konsequenzen des Konsums unggndiichen in Deutschland zu
erhalten* (Weber 2009: 16). 61% der Madchen und @&%aJungen hatten bereits willentlich
einen pornografischen Videoclip oder Film oder 8aitkprogramme im Fernsehen
angesehen. Bei den Madchen war eher Fernsehenagdgsniedium, bei den Jungen eher das
Internet. 27% der Jungen und 8% der Madchen haitbon sexuell explizite Videoclips
angeschaut. Innerhalb des letzten halben Jahrehhe% der Jungen und 48% der Madchen
keine Pornos gesehen. Abgesehen vom Geschlechsehmtzlen sich die Befragten nicht
nach soziodemografischen Variablen.

Als Zugangquellen fir CDs, DVDs, VHS-Kassetten puornografischem Inhalt gaben die
unter 16-jahrigen Jungen vor allem den Freundeslkarj in dem sie auch oft gemeinsam
angeschaut werden. Bei den Madchen war es neberf-ademdeskreis vor allem der Partner.
Die Pornos wurden von reichlich der Hélfte der Mgt dann auch mit dem Partner
gemeinsam gesehen, 14% der Madchen betrachtet@iodrafie bisher ausschliel3lich mit
dem Partner.

Der Fragebogen enthélt die interessante Fragejeobahdlung in sexuell expliziten Filmen
und Videoclips fur realistisch gehalten wird. N4i®4 der méannlichen und 9% der weiblichen
Pornokonsumenten bejahen dies. ,Jugendliche selsbnPornografie also meist in dem
vollen Bewusstsein ihrer Kunstlichkeit an.” (Wel2&09: 16) Der Autor geht davon aus, dass
Jugendliche sexuell explizite Medien nutzen, ,,odass sich ihre Vorstellung von Beziehung
und Sexualitat hierdurch wesentlich verandert”. enpfiehlt ,mehr Sachlichkeit* in der
Diskussion um den Pornografiekonsum Jugendlicheat@w2009: 18).

Fazit: Das gemeinsame Anschauen von Pornos, das sichiradoeser Studie offenbart, ist

im Unterschied zu friheren Vorstellungen von Poamsum durchaus ein Novum. Nicht
mehr heimlich und allein, nein gemeinsam. Diesentkxt von Pornografiekonsum schafft
einen ganz anderen Rahmen fur Umgang mit und Bamgrvon Pornografie, vor allem

kommunikative Moglichkeiten — auch in Bezug auf deealitatsgehalt des Gezeigten und
dessen Bedeutung fiir das eigene Leben.
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(10) Die Ertel-Untersuchung.Sie gehort zu den alteren Untersuchungen, verdibeat ob
ihrer Gré3e und Differenziertheit Beachtung. Im @em steht eine als reprasentativ fur die
erwachsene Bevolkerung der Bundesrepublik bezeiehBefragung von 9617 Frauen und
Mannern ab 14 im Jahren 1988, erganzt durch eisgchmphysiologische Langzeitstudie zu
Konsum und Wirkung“ von Erotika und Pornografie.eDintersuchung des Psychologen
Henner Ertel versteht sich als Baustein eines Rarsgsprogramms der Gesellschaft fur
Rationelle Psychologie Minchen (Ertel 1990: 23)r Bator konstatiert, dass ,Erotik und
Pornografie — insbesondere in Form von Videofilmerzu einem Massenkonsumartikel
geworden sind“ und Pornografie ,, immer auch etiasr die tatsachlichen sexuellen Skripts
der Gesellschaft aussagt, in der sie produziert kordsumiert wird, und mehr noch tber
sexuelle Deformationen und Probleme, uneinlosbakealé und geschlechtsspezifische
Praskriptionen dieser Gesellschaft” (Ertel 1990:3)47 Als Hauptnutzergruppe von
Pornografie machte Ertel M&nner zwischen 18 unda®en aus.

Die Ergebnisse der umfangreichen Studie widerspiegageschlechtspezifische
Besonderheiten. So taten drei Viertel der Mannéeranur 17% der Frauen, die sich
pornografische Filme angeschaut hatten, dies gener Initiative. Bei 74% der Frauen ging
die Initiative ausschlie3lich vom Partner aus.

.Nur bei ca. 10% beruhte der Konsum auf einer gassh getroffenen Entscheidung. Fir alle
Frauen, die haufiger Kontakt mit solchen Filmen aghhatten, war auRerdem die Betrachtung
gemeinsam mit dem Ehemann oder festen Partneridigbstand haufigste Form. Nur etwa 10% von
ihnen hatten sich die Filme alleine angesehente(BEO90: 479)

Allerdings wirden Frauen Pornografie zwar etwaseendls Manner bewerten, aber sie
wunschten sich, so Ertel, ,keine entscharfte Paralfogf, sondern ,eine andere®. Dartber
hinaus hétte sich in der Untersuchung — und dasngiermal3en Uberraschendveitgehend
eine ,Konvergenz mannlicher und weiblicher Reaktiomuf Standardpornografie” bestatigt.
»Individuelle Unterschiede sind grol3er als gesdhiespezifische!* (Ertel 1990: 475}
Damit wird der Mythos Pornografie = Mannerfantasiéémwenig angetastet.

Zu den Wirkungen schreibt Ertel, dass es keine ghispbunkte fiir eine Pornospirale im Sinn
einer inhaltlichen Eskalierung von harmlosen eobigh Darstellungen bis zu
Extrempornografie” gab.

,Erstaunlich ist vielmehr, dass selbst intensivengmenten immer wieder auf ein und dasselbe
Genre von Standardpornografie zurickgreifen. Im geiantitativen Sinne gab es aber sehr deutliche
Hinweise auf eine ,Konsumspirale™. (Ertel 1990:57

Auf das Thema Gewalt kommt Ertel mehrmals zurick. abe sich gezeigt, ,dass die
bisherige Thematisierung von sexueller Gewalt undgrdssion in der Erotika- und
Pornografieforschung zu undifferenziert ist. In ditersuchung ,gab es keine Hinweise fur
die Stichhaltigkeit der wichtigsten Argumente geg@nPornografie, dass sie bei zahlreichen
(ménnlichen) Konsumenten unweigerlich zu manife&ewalt und zur Brutalisierung ihres
Sexualverhaltens gegeniber Frauen fihrt und damtér anderem die Wahrscheinlichkeit
von Vergewaltigungen oder sadistischen Praktikbeldich erhoht.” (Ertel 1990: 475)

Fazit: Fur unser Thema sind diese beiden Erkenntnissgmtersuchung von Bedeutung:

(1) ,Durch Pornografiekonsum werden keine Reinszemgsversuche ausgeldst, und es gibt keine
direkten Auswirkungen auf das sexuelle Handelnpéssndere keine erkennbare Tendenz zur
Initiilerung von paraphilem Verhalten, sexueller Gévoder sexuellem Zwang, falls nicht bereits eine
Pradisposition hierzu bestand.”

(2) ,Ebenfalls kommt es zu keinen generellen negati Auswirkungen auf sexuelle Skripts,
Partnerschaft und sexuelles Partnerbild. Vielmelstdht in mehreren Punkten erstaunliche
Ubereinstimmung zwischen Nichtkonsumenten und setensiven Benutzern von Erotika und
Pornografie.” (Ertel 1990: 475)
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(11) Die Angermann-Interviews.Wahrend altere und gestandene Wissenschaftleresieh
selten dem Thema Pornografie und Pornografiekorspeniell via Internet zuwenden, zeigen
Studenten und junge Wissenschaftler, insbesondeitdiohe, ein naives Interesse am Thema
und freie und unverklemmte Einstellungen zu Sexitalind gezeigtem Sex. Sie bewegen
sich diesbeziglich in Kommunikationsrdumen, in aesie sich sicher fihlen, und sie haben
vor allem keine Scheu vor neuen Medien wie Computed Internet, mit denen sie
aufgewachsen sind. Zugleich sind sie altersmaRig wsoziokulturell den befragten
Jugendlichen noch nah.

Drei Beispiele sollen im Folgenden gegeben werdes@i aus Deutschland und eins aus der
Schweiz.

Die Soziologiestudentin Tina Angermann hat in ihBiplomarbeit 2009 zwar nur sechs
leitenfadengestitzte Interviews mit 18-22-Jahrigefihrt. Aber sie vermag Typisches zu
erkennen und Wichtiges zum Thema Pornografiekonsemorzuheben. Dazu gehdrt, dass
Motive des Erstkontaktes mit Pornografie ,Neugleangeweile und/oder weil es ihnen ein
Freund einfach gezeigt hat* waren und dass Rezeptiod Bewertung stark von der
Gruppensituation abhéngen:

-Wenn sie in der Gruppe Filme sehen, berichterPdabanden, dass sie eher belustigt von den Filmen
waren. Zu zweit oder alleine gucken sie Filme, vesilsie anmacht und sie das auch als AnstoR3 fur
eigene sexuelle Handlungen sehen, seien es heteetiseKontakte, aber auch Masturbation. Des
Weiteren gaben die Probanden an, sich durch Panfasnieren zu wollen, welche Stellungen und
Praktiken es noch gibt.“ (Angermann 2009: 75)

Die Emotionen, die Pornografiekonsum auslést, seer verschieden. Sie reichen von
Lbelustigt, peinlich berthrt, angeekelt bis angehtadabei spielten das eigene Alter und die
eigenen Erfahrungen eine Rolle: ,Was sie in frihefahren lustig fanden, macht sie jetzt
an.” (Angermann 2009: 76)

Bei der Beschreibung von Pornodarstellern und Pa@reen seien sich die Interviewten darin
einig gewesen, dass ,dies in ihren Augen nichtRbalitat widerspiegelt” (Angermann 2009:
78):

,ole erkennen, dass die dargestellten Personenadeldem gangigen Schonheitsideal entsprechen.
Die Jugendlichen kdnnen da aber sehr klar difféesem und wissen, dass diese Darstellung nur sehr
selten der Wirklichkeit entspricht. Es ist den Gé&spen nicht zu entnehmen, dass sie diese
Erwartungen auf sich oder ihren Partner Ubertrdgéngermann 2009: 87)

Auch gebe es ,keinen Hinweis darauf, dass die Jlggen durch das Sehen von
Pornografie ihren eigenen Leistungsdruck erhéhémd als besonders wichtig unter dem
Gesichtspunkt der Wirkung von Pornografie: ,Diedier Pornografie vermittelten Werte und
Normen wurden nicht ins reale Leben adaptiert.“dé&mann 2009: 88) Das bezieht sich
auch auf Geschlechtsrollenbilder. In Auseinandewsel mit feministischen Wertungen und
aufgrund ihrer Untersuchung &ufRert Tina Angermana &ir ihre Generation typische und
recht drastisch-gelassene und zugleich emanzipabha@i Meinung: ,,Ob Pornos Frauen
erniedrigen, liegt im Auge des Betrachters. Eirsghen es als Erniedrigung, andere als das
Recht der Frau, tber ihren Koérper und ihre Lust #xe verfigen.“ Frauen kénnten selbst
entscheiden, ob sie sich vor der Kamera auszietenrmcht, und man gehe von der freien
Wahl und Einwilligung aus, diesen Beruf zu ergneifgDass Pornografie zu Gewalt an
Frauen fihrt, ist praktisch nicht bestatigt.” (Angann 2009: 38)

Fazit: Den Schlusspunkt setzt die Autorin mit diesen atzMedienrezeption Jugendlicher:
.Die Kompetenz im Umgang mit den Medien ermdglielst ihnen zu entscheiden, welche
medialen Inhalte sie konsumieren.” (Angermann 2@d9:
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(12) Popandas Analysen zum Einfluss von Pornografi®er Leipziger Soziologiestudent
David Popanda hat 2009 mittels eines umfangreiélnagebogens 74 mannliche Jugendliche
im Alter von 14 bist 21 Jahren zum Pornografiekomshefragt. Als Hauptquelle fir
Pornografiekonsum schalten sich das Internet urgbette kostenfreie Angebote heraus.
Darauf konzentrierte sich der Autor in seinen Asaly. Der Wert seiner Untersuchung
besteht nicht nur in detaillierten Daten zur Remgptund Bewertung von Pornografie,
sondern vor allem darin, dass er Angaben zum Rartmel Sexualverhalten einbezieht sie
mit denen zum Pornografiekonsum in Bezug setzt.

Seine Hypothesen gehen im Einklang mit vorherrstberAnnahmen davon aus, dass der
Pornokonsum das Partner- und Sexualverhalten Jligesderheblich (negativ) beeinflusst.
Keine seiner diesbezuglichen Hypothesen konnteegfizieren. Es fand sich ,in Bezug auf
die Wahrnehmung gegentber sexuellen und partndtiécien Aspekten keine
Beeinflussung durch den Konsum von Pornografie“,ensb kein Einfluss auf
partnerschaftliche und sexuelle Einstellungen. &teh sich ,keine pornografie-dhnliche
Einstellung hinsichtlich Sexualitdt und kein Eirgtu auf den Treueglauben in einer
Partnerschaft sowie auf die Bedeutung einer dafterhnBeziehung* ergeben (Popanda 2009:
93). Dass eine feste und langfristige Partnerschidtrebenswert sei, hatten Jugendliche
offenbar schon vor ihrem ersten Kontakt mit Porafigrund regelméafRigem Pornokonsum
verinnerlicht (Popanda 2009: 85). Auch die HypothesEs besteht ein positiver
Zusammenhang zwischen dem Konsum von Pornografie eimer Geringschatzung von
weiblichen Gefuhlen* war durch die Untersuchunghhizu bestatigen. Bei keiner Variablen
ergab sich ein Zusammenhang von Pornografiekonsusneinem geringeren emotionalen
Rahmen beim Sex oder der Nichtbeachtung weiblicheftiihle (Popanda 2009: 76, 78).
Genauso konnten in der Studie keine Belege daffimgen werden, dass ,zwischen dem
Konsum von Pornografie und einem starker ausgegmagénnlichen Geschlechtsrollenbild®
ein positiver Zusammenhang besteht (Popanda 2@)9: 8

Der Autor konnte lediglich eine gewisse Tendenz imgdhend feststellen, dass ,ein
Jegelmaliger Konsum bestimmter Sexualpraktikenzudafiihrt, diese als ,ublicher
einzuschatzen* und den Wunsch verspiren lasstagsflihren zu wollen, wobei keine
Aussage Uber Kausalitéat getroffen werden konnedRd@ 2009: 93).

Seine Befunde lieBen erkennen, dass die Jugendligehr wohl zwischen fiktiven
pornografischen Darstellungen und realer Sexualitéierscheiden kdénnen, und dass sie
Vorstellungen von und Einstellungen zu Sexualitatl (Partnerschaft hauptsachlich aus
anderen (realen wie medialen) Quellen beziehenr Ewefluss pornografischer Botschaften
scheint also eine untergeordnete Rolle zu spiel@upanda 2009: 93)

Sein Schlusskommentar lautet:

»+Aus den Daten der eigens durchgefiihrten Erhebusngn ksomit die Schlussfolgerung gezogen
werden, dass die skizzierten Horrorszenarien elnech Pornografiekonsum ,verwahrlosten’ Jugend
einer wissenschatftlichen Untersuchung nicht stabethaind somit von einer ,Pornografisierung’ bei
mannlichen Jugendlichen nicht gesprochen werden.k@aher sollte die Debatte um die Wirkung
von Pornografie bei Jugendlichen mit mehr Ruhe Besbonnenheit gefihrt werden.” (Popanda 2009:
93-94)

Fazit: Wahrend gestandene Wissenschaftler und Forschstigisiionen sich eher schwer
damit tun, Einstellungen von Jugendlichen zu Pestiaft und Sexualitdt unter dem
Gesichtspunkt des Einflusses von Internetpornogyrafi betrachten, haben junge Forscher
kein Problem damit. Sie wenden sich den kritischeagen unverstellt und kenntnisreich zu.
Im vorliegenden Fall ergaben sich keine signifikant Zusammenhénge zwischen
Pornografiekonsum und wesentlichen sexuellen und rtng@@chatftlichen
Verhaltensdispositionen. Per se negative Wirkuregezsunehmen, erwies sich als naiv.
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(13) Die Schweizer SchulerstudieMarie-Louise Nussbaum hat 2008 im Kanton Bern 285
11- bis 16-jahrige Schuler der 6. - 9. Klasse $itich befragt. Fur die Schweiz war es die
erste Studie dieser Art. 52% der Befragten warereitse mit Pornografie in Kontakt
gekommen, deutlich mehr Jungen als Madchen. Dabeiwiogen ,erotische oder weiche
pornografische Inhalte” (Nussbaum 2009: 90). DetefArvon Pornoerfahrenen nahm bei
Jungen mit zunehmendem Alter signifikant zu (Abiarid).

Abb. 11:Pornografiekonsum nach Alter und Geschlecht

Ich habe schon Pornografie gesehen:

100%

90% 88%
0 9 .
E Madchen ™ Jungen
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60% 1
50% 1 48% 47%
40% 1 37% 38%
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Datenquelle: Nussbaum 2009: 63

Die Frequenz des Pornokonsums war so hoch nicktmgisten Jugendlichen hatten bisher
nur einige Male oder nur ein einziges Mal Pornagrgésehen.

Als wichtigsten Zugang zu Pornografie ermitteltee gunge Forscherin noch vor dem
Fernsehen das Internet. ,80% der Jungen und 56% Mbatchen haben dort schon
Pornografie gesehen.” (Nussbaum 2009: 90)

Auch das Pornoheft ist noch nicht out, 50% der éangnd 27% der Madchen hatten schon
darin geblattert. Insbesondere Jungen (knapp eitte)r aber nur wenige Madchen hatten
Pornografie auch schon auf einem Handy gesehen.

Unter Pornografie verstanden die meisten diesel@tdahrigen ,nackte Menschen® und
.nackte Menschen, die aufreizend posieren“ und a&lbem ,Menschen beim Sex* und
.Menschen beim Sex, wobei die Geschlechtsteileehes sind und alles, was damit gemacht
wird“ (Nussbaum 2009: 70).

Welche Motive des Pornokonsums haben die Schilehgsauch Abschnitt 9.3)? Nach
Nussbaums Befunden (Abbildung) schauen sich diestarei Schiler Pornografie aus
Neugierde an, und 40% meinen, durch Pornograf@mitionen Gber Sexualitat erhalten zu
haben. Das Motiv ,Aus Spal3“ war fur Jungen besandechtig, bei Madchen hingegen das
Motiv ,Weil ich einmal sehen wollte, was Pornogeaist” (Nussbaum 2009: 89).

In der Bewertung unterscheiden sich die beiden I@esktergruppen: ,Jungen bewerten
Pornografie [...] haufiger als lustvoll, wohingegdiddchen eher von negativen Gefiihlen wie
Angst und Verunsicherung berichten.” (Nussbaum 2@p9

! Wollte man fiir Pornografie und Sexografie und &goafie eine Oberdefinition finden wollen, wére
;Menschen beim Sex"“ so schlecht nicht.
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Abb. 12:Konsummotive mannlicher Jugendlicher fir Pornografi

Ich schaue mir Pornografie an...
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um Informationen zu Sexualit[1t zu erhalten
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aus Langeweile 22%

weil das meine Kollegen/innen auch tun

damit ich ... mitreden kann

infolge Gruppendruck

weil das Erwachsene auch tun

Quelldaten Nussbaum 2009: 78

Uber Pornografie zu reden, ist fir Jugendliche loams ein Bedurfnis, und die meisten haben
das auch schon getan, in der Studie drei ViertelJdagen und die Halfte der Madchen.
,Ublicherweise findet der Austausch mit Persones der gleichaltrigen Gruppe oder aber
mit den Eltern statt.” (Nussbaum 2009: 91)

Da Jugendliche mit gezeigter Sexualitat in Kontekthmen, sowohl mit erotischen Bildern
wie auch mit unterschiedlichen Inhalten pornogcifes Darstellungen, halt die Autorin
dieses Reden Uber Pornografie fur wichtig. Sie ehfif sexualpadagogische Angebote fiir
Jugendliche, zumal sich in der Studie ein Dritel dugendlichen explizit Informationen zum
Thema Pornografie gewlnscht hatten. Dabei gingeihesgrundsatzlich darum, die
Heranwachsenden dabei zu unterstitzen, ,eigenelmtkingskompetenzen zu entwickeln
und ihnen einen Bezugsrahmen und Orientierungstalie bieten“. ,Im Umgang mit
Pornografie bedeutet dies auch, Kompetenzen im dggat Medien und deren Inhalten zu
vermitteln.” (Nussbaum 2009: 102) Solche Angebotessten bereits friih ansetzen, ,bevor
Madchen und Jungen das Oberstufen- bzw. Pubetéitgateicht haben® (Nussbaum 2009:
103). Das bedeute aber auch, dass die Erziehuggsts&lbst Kompetenz im Umgang mit
diesem Thema erwerben muissten und bei ihren se&dadpgischen Aktivitaten alle
Unterstiitzung erfahren sollten (Nussbaum 2009: 110%)-

Die ergiebige Arbeit von Marie-Louise Nussbaum éhtlzum Schluss Uberlegungen, die
sich kaum in anderen Quellen zur Pornografiereaeptugendlicher finden.
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Die eine Uberlegung bezieht sich auf Alternativerzaigter Sexualitat zu pornografischen
Bildern. Wer anders keine geeignete Mdglichkeitehdtmnkrete Antworten auf die wirklich
interessierenden Fragen zu erhalten, fande diesetaprechenden Bildern, typischerweise in
Form von Pornografie:

.Mindestens ein Teil der Jugendlichen sucht gewimaBen eigenverantwortlich Informationen zu
Sexualitat und findet dabei Pornografie als einehtezugangliche Form. [...] Eine jugendgerechte
Alternative steht Jugendlichen nicht zur Verfigumapschon Themen der sexuellen Praxis —
beispielsweise Selbstbefriedigung oder Stellungebenfalls in nicht pornografischen Darstellungen
im Rahmen der Sexualerziehung gezeigt werden kirinte

Die Autorin denkt an ,andere, lustvollere und vdlem ganzheitliche Formen gezeigter

Sexualitat sowohl fur Madchen wie Jungen®. Es liégeéer Verantwortung der Erwachsenen,

Jugendlichen geeignete Angebote gezeigter Sexualitdnachen ,anstatt aus moralischen
(Hinderungs-)Grinden, Scham und Unfahigkeit hinhamen, dass sich Heranwachsende zu
Aufklarungszwecken mit pornografischen Bildern d8exualitdt begnigen miuissen®.

(Nussbaum 2009: 103-104)

Diese Vorstellungen mogen illusionar erscheinererAde zeigen ein Dilemma. Pornografie
ist gesellschaftlich geachtet, aber genutzt wisdtsbtzdem. Akzeptierte Darstellungen von
Sexuellem sind bei weitem nicht so haufig wie soagmte Pornografie oder fehlen ganz. Sie
konnen daher nicht genutzt werden. Hier wirkt disaEzfunktion der Pornografie (siehe

Abschnitt 2). Nicht zuletzt enthillt dieses Dilemnveiederum, dass eine restriktive

Moralordnung grundsatzlich ein Problem mit gezei§exualitat (und mit Sexualitat) hat.

Die andere Uberlegung der Autorin bezieht sichdmuf Umgang mit Sprache und Begriff der
Pornografie:

.Generell erfordert der Umgang mit dem Thema Porafig eine Sprache, mit der sich sowohl
Jugendliche wie auch Erwachsene ausdriicken ko@ufion per Definition ist Pornografie durch die
haufige Verknupfung mit dem Aspekt des Obszonenstamk wertgeleiteter Begriff, was in der
Diskussion um Pornografie zu ungenauen, missvetstien Begriffsverwendungen fuhrt.”

Nicht alles, was als pornografisch bezeichnet wiwdd manchmal auch Ausdruck eines
jugendlichen Lebensgefiihls sei (,voll porno®), eméghe tatsachlich etwas Pornografischem.
.vorteilhafter ware deshalb ein sorgfaltiger Umgang dem Begriff der Pornografie, wobei besser
Uber konkrete (pornografische) Inhalte anstatt anmgkl Ausdriicke gesprochen wirde. Nur so wird es
moglich sein, dass sich sowohl Erwachsene wie dugendliche differenziert und klar ausdriicken,
um eine inhaltliche, sachliche Diskussion zu futlrédussbaum 2009: 105)

Fazit: Ein Ansatz, der auf Offenheit und Kommunikatioteseind dabei sowohl Jugendliche
als auch Erwachsene ernst nimmt, ist fir das ThBovaografie in der Gesellschaft und
speziell in der Sexualerziehung hochst Uberlegeris&en gelassener, freundlicher Umgang
mit gezeigtem Sex kann das Problem Pornografiekatten.

Auch wenn die genannten Untersuchungen meist ldaid, so haben sie doch einigen
Erkenntniswert.

Zusammenfassendes Fazitvit Blick auf Jugendliche wird aus den Untersuchemdlar:

o Pornografie ist zuganglich und verbreitet. SperamgVerbote, Indizierungen und
Ahnliches erweisen sich als irrelevant.

o Pornografie wird keineswegs immer allein und hasmlkonsumiert, sondern gemeinsam
mit anderen, vor allem mit Freunden und — sofehososorhanden — dem Liebespartner.
Die Gruppensituation wirkt sich auf die Wahrnehmuleg Gezeigten und auf emotionale
Reaktionen aus.
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Pornografie wird allgemein akzeptiert und veraliéig sich. Das bedeutet nicht, dass
Pornografie wesentlich das Leben Jugendlicher iesti Sexuelle Darstellungen sind nur
ein Inhalt von vielen Medieninhalten, der von Jutjmmen mehr oder weniger zur
Kenntnis genommen wird und keineswegs der praterier

Viele Jugendliche haben keinen oder nur sehr sefltentakt mit pornografischen
Medieninhalten, und zwar freiwillig und nicht fremilig.

Das Ausmalfd an Pornokonsum wird Uberschéatzt. DigejurMenschen interessieren sich
nicht, nicht sehr und nur temporar oder rezidivneréiir Pornografie. Sie schaffen sich
stattdessen ihre eigene Welt, eine Welt, die makethachsenen aufs Neue irritiert.

Sofern Jugendliche aus Neugier, Lust oder anderetivéh Pornografie rezipieren,
bevorzugen sie Uberwiegend ,weiche” Pornografie.

Es interessiert Jugendliche vielfach nicht, ob glezeigte Sex von irgendjemandem als
Pornografie bezeichnet wird oder nicht. Etwas Verbes oder Verfemtes zu erkunden,
kann schon ein zuséatzlicher Reiz sein, aber diendlche Vereinnahmung von so oder
nicht so genannter Pornografie lasst diesen Reilzleighen.

Ob und inwieweit soziografische Positionen beilereption von Pornografie eine Rolle
spielen, bleibt weitgehend ungewiss. Dazu sind dieisten Untersuchungen zu
undifferenziert und die Untersuchungspopulatiorklzin.

Die Annahme, Pornografiekonsum sei ein Unterschpfdnomen oder ,eine Art
Leitkultur der Unterschicht” (Pastétter 2009: 13jdwgelegentlich bestatigt (darunter von
eigenen Untersuchungen: ,Der typische Pornokonstisep..] ein partnerloser, weniger
gebildeter Mann®, Starke/Weller 1994: 28). Sie fassch insgesamt aber nicht
verifizieren.

In Bezug auf ein Differenzierungsmerkmal gibt esgctigangig eine Ausnahme: Das

Geschlecht. Jungen nutzen Pornografie im Allgenmehi#ifiger und anders als Madchen
und bewerten sie auch anders. Dabei ist freilicm@&mzu bertcksichtigen, dass es nicht
nur zwischen den beiden Geschlechtergruppen, soradeh innerhalb dieser — also von
Mann zu Mann und von Frau zu Frau — erhebliche tdakéede gibt. Zudem gewinnen

Frauen insbesondere durch das Internet einen neweh anderen Zugang zu

Sexprodukten, womit sich auch die Pornografie salbgindert (siehe Abschnitt 3.2)

Die Altersgrenze von 14 oder 18 Jahren ist in Beauf die Mediennutzung eine
kinstliche und keine der Realitdt. Allenfalls ustdreiden sich im Einklang mit
altersgemalien Entwicklungen Haufigkeit und Art Wieise der Nutzung.

Jugendliche allen Alters haben ein differenziettieteil Gber Pornografie und wéhlen je
nach Interessenlage aus dem Angebot aus. Diesedsémlage ist bei Jungen ebenfalls
anders als bei Madchen. Insbesondere Madchen findewrielen pornografischen
Darstellungen ihre Bedurfnisse nicht widergespiegel

Die jugendliche Haltung zu Pornografie ist selbstimemt. Jugendliche betrachten sich
nicht als Objekt oder Opfer pornografischer Meduaaite, sondern agieren als Subjekt.
Pornografie wirkt nicht von sich aus oder als sel¢8tulhofer/Schmidt/Landripet 2009;

Pastotter 2009; Hoffmann 2009; Nussbaum 2009)st@iBt nicht wie ein Raubvogel auf

schutz- und ahnungslose Kleinlebewesen. Jeder Nutre Pornografie, und sei er auch
noch sehr jung, hat seine eigene Personlichkedt,auf die kommt es auch in Bezug auf
das Phanomen Pornografie an.

Keine der vorliegenden Untersuchungen belegt st Auswirkungen der Pornografie auf
das Sexualleben Jugendlicher und die Lebensgesgalisgesamt.
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8.2 Reflexionen uber Gebrauch und Wirkungen

Auch wenn kaum empirische Untersuchungen zur Wgkwon Pornografie auf Jugendliche
vorliegen, heil3t das nicht, dass sich einschlaGiglehrte unseres Landes diesem Thema ganz
entziehen.

(1) Da sich offentliche und akademische Pornografigkise generell sehr stark auf
Negativfolgen konzentrierten, verwundert Bgcola Doéring, Medienpsychologin an der
Universitat liImenau, nicht, ,das die Nutzung vortehmet-Pornografie meist von vorne herein
als deviantes Verhalten eingeordnet wird* (DOri@§& 273):

,Obwohl die Medienp&dagogik sich heute tGiberwiegeon einer ,Bewahrungspadagogik’ distanziert
und einen lebensweltlichen und handlungsorientieeigang zu Medien Kkultiviert, erscheinen
Jugendliche im Cyberpornografie-Diskurs ausschtibRlals Opfer. Dass sexuell stimulierende
Internet-Ressourcen — die eben nicht auf Porn@cafer gar harte Pornografie zu reduzieren sind —
Jugendliche nicht nur bedrohen, sondern auch resmdtiene alltagspsychologisch plausibel. Bislang
sei unbekannt, ob und wienstruktive Aneignungsformen erotischer Netzangetharch Madchen
und Jungen angemessen wissenschaftlich untersuaht sexualpédagogisch fruchtbar gemacht
werden kénnen.” (Déring 2008: 273)

Einem kommunikationswissenschaftlichen Nutzerangalgend, wirden, so Ddring, sich
Nutzer jenen Medienangeboten zuwenden, ,von derienbsstimmte Gratifikationen
erwarten”, im Falle von Offline- wie Online-Pornadje ,etwa Zeitvertreib, Entspannung,
Ablenkung, sexuelle Stimulation, Inspiration odeadturbationshilfe*. Dabei reduziere der
Online-Zugriff auf Pornografie zeitliche, oOrtlichend soziale Zugangshirden, wodurch sich
Nutzungsgelegenheiten vergrél3erten.

Doring sieht durchaus Handlungsbedarf:

»Aus sexual- und medienpsychologischer Sicht siral3Wahmen sinnvoll, die Internet-Nutzer/innen
dabei helfen, einengewollte Konfrontatiomit dem Material zwermeiden(z.B. durch Nutzung von
Filter-Software oder ,Wegklicken’ ungewollter Bildeund zuverarbeiten(z.B. durch entsprechende
Gesprachsangebote von Eltern oder Sozialpadagagé&ander).” (Doring 2008: 272)

(2) Der Soziologe und Sexualwissenschaftiéartin Dannecker stellt die Frage, ob das
Internet die Sexualitdt verdndere. Ihm geht es idabe Cybersex im engeren Sinne, um
computergestitzte Sexualitdt zwischen Personen:s ,aernet ist nicht nur eine
Anknupfungsborse fur Face-to-Face-Begegnungen,esones bietet Raum fir eine in sich
geschlossene, im Orgasmus miundende Sexualitatringa&er 2009: 37) Manches, was er
Uber Cybersex im engeren Sinne sagt, lasst sich aut Cybersex im weiteren Sinne, so
auch auf Pornografie im Internet Gibertragen.

sverglichen mit der Sexualitéat in der realen Weltdie Sexualitat im Internet schamlos, was schmon a
den ins Netz gestellten Fotos abzulesen ist, dibalk als pornografisch zu bezeichnen sind, weil ih
Zweck nur darin liegt, den Betrachter zu sexuaiksie]...] Die Sexualitat im Netz ist indes nichirn
schamloser als die Sexualitat in der realen Waelt, Netz werden auch die von der sexuellen
Orientierung gezogenen Sexualitatsschranken zumiirtdadenziell aufgehoben.” (Dannecker 2009:
41)

Nach Ansicht von Dannecker ermégliche der virtu&Bum als solcher einen spezifischen
Umgang mit der Sexualitat: ,Charakteristisch fimdemgang mit der Sexualitat und
sexuellen Wiinschen im Netz sind die weitgehende eslanheit von sexuellen Hemmungen
und das Versprechen von Triebbefriedigung ohne ¢kufls.“ (Dannecker 2009: 42) Er hebt
eine ,vortubergehende Aufhebung der kulturellen &indnkungen der Sexualitat” hervor, die
.eine eigentumliche, auf Wiederholung dradngendet'Lusrmittele, einer Lust, ,die in der
Regel aber gut integriert werden kann“ (Danneck€x92 43).
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An andere Stelle spricht Dannecker davon, dass setuelle Winsche und sexuelles
Handeln in hochkomplexer Weise gegenseitig bedinged ,dass die virtuell erlebte
Sexualitdt Engramme setzt, also mit Lust assogiiBrinnerungsspuren hinterlasst, die sich
auf die Sexualitat in der realen Welt auswirkenabBi aber sei, darauf weist er sofort hin,
.Selbstverstandlich keine unmittelbare Handlungsrahz der virtuellen sexuellen Erfahrung
gemeint, wie mancherorts angenommen wird*:

.Gemeint ist damit, dass die virtuelle sexuelleaBrfing die Sexualitidt in der realen Welt partiell
durchkreuzt, was die Moglichkeit erdffnet, Ubersdiezu reflektieren und diese als veranderbar zu
begreifen.“ (Dannecker 2009: 44)

Dieser Gedankengang beinhaltet zweifellos ein kakt8ves Moment der Interaktion im
Internet.

Dannecker denkt also schon tGber mdgliche Einfldesevirtuellen Sexwelt im Internet nach.
Er ist dabei freilich vollig frei von dem Motiv, HEilisse von vornherein moralisch
abzuwerten, um sie verhindern zu kénnen. Vielmehddrt er eher zu einer realistischen
Wahrnehmung dieser neuen Welt und zum Nachdenkemsidund sich selber auf.

Wenn manchen vom Netz hervorgebrachten Konstetlath mehr geschieht, als die alltagliche
Sexualitat und Lust zu reifizieren, kann das figséi eigentlich nicht gleichgultig sein.”“ (Dannecker
2009: 44)

(3) Der Entwicklungs- und Sozialpsycholodgénrad Weller vom Sexualpadagogischen

Zentrum der Hochschule Merseburg arbeitet seitdéerg zu Pornografie (Weller 1991,

Weller 1993; Weller 2009a; Weller 2009b, 2010a; @)1 Weller geht davon aus, dass sich
sexuelle Vorstellungen frih herausbilden. Im Kimdeten und Vorschulalter ,entwickeln

sich sexuelle Skripte und sogenannte Lovemaps, asostellungen Uber sexuelle

Interaktionen mit mehr oder weniger erregendem 2ok Dieses Basteln an den sexuellen
Skripten beginnt nach dem dritten Geburtstag udtdfidden Rest des Lebens an® (Weller
2010a: 54).

Diese Aussage ist fur unser Thema insofern wichaig, der kinftige Pornokonsument
,vorgebildet” ist und die Pornografie nicht Gbemilmereinbricht wie ein Sturzguss in ein
leeres Fass. Zugleich betont Weller nicht nur digeremaRige und biografischen
Entwicklung, sondern auch die Verédnderungen in desellschaftlichen Bedingungen
kindlicher und jugendlicher Sozialisation auch iezBg auf das Sexuelle:

,Die mediale Prasenz sexueller Themen hat zu ei@eormen Zunahme der Breite und
Differenziertheit an sexuellem Wissen gefiihrt, Mafisen eingeschlossen.”

Fragen von Kindern und Jugendlichen wiirden heutierdnzierter gestellt, die sexuelle
Neugier habe sich differenziert (Weller 2010a: 55).

Dies kann der Autor dieser Expertise aus eigenaischangen und aus Erfahrungen mit
Jugendlichen, insbesondere in Form zahlreicher ng&attungen an Schulen, vollauf
bestatigen: Die Schuler fragen, sie fragen diffelem und ,vorgebildet®, sie fragen konkret —
und sie stellen zugleich die groRen und allgemeiReagen zu Liebe, Partnerschaft und
Sexualitat (Starke 1995; Starke 2001: 252- 263k8ta010).

Weller schliel3t sich Volkmar Sigusch an, der dienagaten Differenzierungen als

gesamtgesellschaftliches Phanomen der Fragmengietan Sexualitat in der Postmoderne
bezeichnet und von ,einer gewaltigen ZerstreuungRiatikel, Fragmente, Segmente und
Lebensweisen® spricht, die er ,sexuelle Dispersionafint (Sigusch 2005: 33).

»+Aus wenigen groRen Themen der 1970er Jahre seid kleine geworden. Aus Geschlechtsverkehr

wurden sexuelle Praktiken, aus Sexualitat wurdemu&gaten, aus einer Sexualkultur viele
Subkulturen.” (Weller 2010a: 55)
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Zugleich sieht Weller, dass die ,Akzeleration undfé@enzierung sexueller Neugier und
sexuellen Wissens* der heutigen Jugend zu eineretSaviption® fuhrt, zu einem
»Theorievorlauf‘, was auch zu einer tatsadchlichemd uscheinbaren Sattigung, zu einer
vergleichsweise grof3eren Gelassenheit gegenibeeltEx Informationen und Materialen
fuhren kdénne. Die alteren Generationen seien tenelknpunderscripted” gewesen, sie hatten
sexuell agiert, bevor sie das auf den Begrifft btaw, sie waren auch in Bezug auf sexuelle
Infos ,wie trockene Schwamme* gewesen (Weller 2010b ,Heute gibt es dagegen schon
biografisch frih viel verschiedenartiges und wigeiishliches Wissen, oft lange vor dem
Handeln.” (Weller 2010a: 56)

Eine systematische Wirkung medialer Botschaften dachit ein spezieller Aspekt von
Overscription seien, so Weller, die Sexualisierodgr Pornografisierung der Sprache. Die
Oberflache sei rauer und cooler geworden. ,Man tesolber diese pornografischen
Inszenierungen nicht vorschnell als Beleg allgemesexueller Verrohung deuten.” Sie sei
.eine pubertatstypische Form der verbalen Provokatiund Abgrenzung von der
Erwachsenenwelt” und mdglicherweise auch ein pamd®eleg ,fir die fortschreitende
gesamtgesellschaftliche Durchsetzung einer ,SeRoalectness’, die zu verbaler Ubertretung
geradezu herausfordert, und damit auch ein Vaetegrt“. Ein Beispiel dafir sei der Porno-
Rap (Weller 2010a: 56; Weller 2010c).

Die fur unser Thema wichtigste Einschatzung vonlgvest:

.Der Anstieg des Pornografiekonsums ist unumstritte..] Die allgemein vermuteten negativen
Wirkungen des Konsums, wie etwa Tendenzen zu wadeseGewalt, Sex ohne Liebe und
Promiskuitat, sind auf der Verhaltensebene jedacit machweisbar. Inwieweit die Vielfalt sexuellen
Verhaltens gestiegen ist, kann aufgrund fehlen#tereler Studien nicht eingeschéatzt werden. Aus
der sexualpadagogischen Praxis heraus kann mamesbleersifikationen jedoch vermuten. Das sind
aber keine Wirkungen im Sinne ,sozialethischer Diestierung’. Selbst pornografische Botschaften
fuhren keineswegs zu Ansteckung, Nachahmung, Ahsftumg, Gewdhnung und Degeneration.”
(Weller 2010a :56)

Mit steigendem Lebensalter, so ergibt sich aus #&#&llIRecherchen, ndhmen negative
Reaktionen ab und positive zu. Die Reaktion aufrtgfaPornografie (sexuelle Gewalt,
bizarre Praktiken) sei hingegen, von wenigen méheh Ausnahmen abgesehen, Uber die
Altersgruppen hinweg negativ und ablehnend (We&0£/9a; 2009b).

.Pornografie gewinnt also mit dem Alter an Akzemamicht jedoch Gewalt: Der biografisch
anwachsenden Akzeptanz und Nutzung von Pornogsteie die anhaltende Ablehnung und Meidung

von Gewalt gegenlber — eine Ablehnung durch beidscfechter. Eine Abstumpfung ist nicht zu
erkennen.” (Weller 2010a: 56)

Weller schlie3t nicht aus, dass kognitiv defizisirzialisierte Kinder und Jugendliche mit
mangelnden sozialen Kompetenzen, die auch fir fesu@-Beziehung-Treten noétig sind,

womoglich mediale Szenarien nicht in ihrer Kiinstkeit erkennen, sondern fir bare Miinze
nehmen und einen verzerrten Normalitatsbegriff eit@in. ,Das Gros der Heranwachsenden
ist hingegen ebenso neugierig wie kritisch und ketapt in der Einordnung medialer

Botschaften.” (Weller 2010a: 57)

Entwicklungsbeeintrachtigende Wirkungen altersueamgssener Botschaften seien — so ist
des Resimee Wellers als insgesamt gering bzw. wenig wahrscheinlichzustufen.
Dennoch erscheint ihm als Sexualpddagogen, der, wags Heranwachsende durchaus nach
Normpunkten und Orientierung suchen, ,die kritisdPifung der im TV zuganglichen
Produkte und ihre Altersrubrizierung weiterhin sialh* Und sei es, um Hinweise darauf zu
finden, was Erwachsene fir altersangemessen emadnt® was Jugendlichen vorenthalten
werden soll (Weller 2010a: 57).
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(4) Der SozialpadagogKurt Mdller von der Hochschule Esslingen, der insbesondere zu
Gewalt gearbeitet hat, meint, es liel3e sich niatleden, dass durch den Konsum von
pornografischen Gewaltszenen sexuelle Delikte ddsge wirden. ,Eine lineare
Stimulanshypothese lasst sich insofern ebenso wealign wie die Katharsisthese, die —
umgekehrt — Pornografie gar eine ,reinigende’ Winguund Ventilfunktion fir einen
unterstellten, ansonsten kaum gewaltfrei abfuhrb&eaick zuschreibt.“ (Mdller 2001: 17).
Fur widerlegt halt Méoller die ,Spiraltheorie, nackder Konsumenten nach immer
.Scharferen” Vorlagen Ausschau halten, sind sie main mit erotischem bzw.
softpornografischem Material in Beriihrung gekomr{idiller 2001: 18). Beachtung finden
sollte gerade in Bezug auf Jugendliche die ,emglrikider noch weitgehend ungepriifte”
Hypothese, ,dass die Konfrontation mit pornogrdfestm Material sexuellen Leistungsdruck
und Versagensangste auslosen konnte, wovon Seruafteuten berichteten, z.B. bei
Jungen in Bezug auf die PenisgroRe und das seXbtthhaltevermodgen (Mdller 2001: 18).

Insgesamt mangele es nach Moéller eklatant ,an geden wissenschatftlichen Erkenntnissen
Uber die Folgen langerfristigen Porno-Konsums® @ssindere auf die nachwachsende
Generation. Auf die empirische WirkungsforschungriBornografie setzt Méller allerdings
nicht, von ihr koénne man ebenso wenig erwarten wen der sonstigen
Medienwirkungsforschung. Vorerst gelte: ,Nutzungstdhung flhrt wahrscheinlich weiter
als Wirkungsforschung.” Seine Auffassung ist wofglimdet und von grundlegender
Bedeutung fur die Wirkung von Pornografie:

.Das, was als Wirkung medialer Rezeption festgksi@ld, ist hochgradig abhé&ngig vom Kontext der
Rezeptionssituation, von der somatischen und emaigo Befindlichkeit der Rezipientinnen und von
den Bedurfnissen, Interessen, Erfahrungen und Dgstaustern, die die Subjekte besitzen.” (Méller
2001: 19)

(5) Die Soziologin und Sozialwissenschaftlefinita Heiliger vom Deutschen Jugendinstitut
Miinchen hat 2005 eine Ubersicht (ber internatioledien zu Wirkung von Pornografie
auf Jugendliche vorgelegt. Die vorhandenen seiatensprichlich, die Auffassungen zum
Thema kontrar (Heiliger 2005: 132). In zahlreiché&ndern der Welt werde ,die
Pornografisierung, vor allem des Internets hefigkuatiert und in ihren Auswirkungen auf
Kinder und Jugendliche problematisiert®. Dabei Hailiger aus feministischer Sicht ,einen
Zusammenhang zwischen mannlicher sexueller Aggnessigegen Frauen und
Pornografiekonsum® (Heiliger 2005: 131) im Blick dinsieht ,die umfangreichen
Bemihungen und die Bekampfung sexueller und kdgherd Gewalt gegen Frauen [...]
konterkariert von den Bildern der Pornografie, dremer wieder neu das verstarken und
bestétigen, was (noch) vorhanden ist und die Domzive@n Mannlichkeit zah behauptet und
stutzt“. Pornografie ist fir sie per se frauenféiold und Pornografiekonsum muss folglich
auch negative Wirkungen haben. ,Dass Jugendliclhehdd zumal haufigen — Konsum von
Pornografie, in der sie mit zum Teil sehr absto@enBildern und Darstellungen von Frauen
und Sexualitat konfrontiert werden, auch in der vicitlung ihrer Sexualitat, der
Ausgestaltung ihrer Geschlechtsrolle und ihremespét Verhalten beeinflusst werden, kann
kaum bezweifelt werden.” Exakte Belege dafur findem kaum, daflr aber viele Meinungen
und Hypothesen. Weder Heiliger noch die von ihrlyms@rten Studien pladieren fir
intensivere Verbotsstrategien und fur Strafen. Hinale Folgerung ist fur sie vielmehr,
.Pravention bei den Kindern selbst anzusiedeln*®:

+Eltern sollten aufgeklart und unterstitzt werdmit ihren Kindern Uber Pornografie zu sprechen. In
Schule und Jugendarbeit sollte Pornografie zum Bhgemacht, Aufklarung tber ihre Ziele und
Hintergriinde vermittelt werden — so fordern es ngwest die meisten der internationalen Studien.”
(Heiliger 2005: 138)
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(6) Die Medienpsychologinnes Vogelvom universitdren Medienzentrum Landau wendet
sich in dem Lehrbuch ,Kommunikationspsychologie ed&npsychologie“ 2007 auch den
Wirkungen von Erotik und Pornografie zu. Spezielhgsie auf die ,Habitualisierungsthese®,
die ,Kultivierungsthese” und die ,Theorie der Exdifikation® ein (also inwieweit aus
bestimmten Darstellungen in pornografischen Prastulduf Eigenschaften von Pornografie
geschlossen werden kanna Dialektik Erscheinung und Wesen). Sie bewertet den
Forschungsstand zu Wirkungen von Erotik und Porfegals defizitar (Vogel 2007).

(7) Der Bamberger Psychologterbert Selg hat schon in den 1980er Jahren umfangreiches
Material zur Verbreitung, Bewertung und Wirkung v@arnografie gesammelt. Er stellt sich
mit seinen Recherchen all denen, ,die erotischemteN& verderbliche Wirkungen®
zuschreiben: ,Pornografie (wie statt Erotika zurhgiesagt wird) verletze die Offentliche
Moral, errege offentliches Argernis, korrumpiere dbesellschaft, verderbe die Sitte; der
Umgang mit Pornografie fuhre zu infantilen Einsietien, eventuell zu Neurosen, zu
Gewissenlosigkeit und Amoralitat bei einzelnen Konsnten. Kein Vorwurf, der hier nicht
erhoben wirde!" (Selg 1986: 51)

Selgs Fragen sind: ,Welche Wirkungen haben ErotlkaBesondere pornografische Erotika?
Welche Wirkungen haben sie auf Kinder und Jugehdit (Selg 1986: 145) Selg macht sich
die Antwort nicht einfach und hat sich Material sdwflr die Seite gesammelt, die ,eine
Fulle von negativen Aussagen Uber Erotika-Wirkungerflisten“, als auch fir die, ,die

Positives nennen“ (Selg 1986: 145). Dabei ist ihtar,kdass es beiden Seiten nur
vordergriindig um Pornografisches geht. Hintergrgndieht es um Wertsysteme,
Moralvorstellungen und speziell um Einstellungenr Zexualitat einschlie3lich deren

mannigfaltigen Varianten.

Ein umfassende Antwort auf die genannten Fragenegilmach seinen Recherchen nicht: ,Es
gibt nicht die Erotika, nichtdie Wirkungen, so wenig wie edie Jugendlichen gibt.“ (Selg
1986: 145)

Selg wendet sich den verschiedenen angenommendumyen von Pornografie zu. Auch

die Frage, inwieweit Pornografie zu Nachahmungdmtfiind bestimmte unerwinschte oder
kriminelle Verhaltensmuster erzeugt oder festighgeht er nicht. So stellt er beispielsweise
fest: ,Die empirischen Untersuchungen kdnnen nddm Nachweis erbringen, dass Brutal-
Pornografie direkt zu sexuellen Delikten fuhrt.€(&1986:153)

Letztlich zeigen Selgs differenzierte Recherchet bolgerungen zu schadlichen Wirkungen
von Pornografie, dass ein Generalverdacht nichtealfzuerhalten ist. Monokausale
Schlusse taugen auch im Falle von Pornografie nBdweise fir eine grundsatzlich negative
Wirkung von Pornografie sind nicht zu finden.

Soweit zu einigen Aussagen von WissenschaftleWidkung von Pornografie.

Fazit: Das Nachdenken uber die Wirkungen von Pornogistfieichts, was zu furchten ware.

Es ist notwendig und angesichts des Cybersex vafiegr Aktualitdt. Theoretische

Uberlegungen und Hypothesen kénnen dem Nachderikenwissenschaftliche Form geben.
Sie kénnen aber empirische Untersuchungen niclgtzens. Grundsatzlich und umfassend
von prinzipiell schadlichen Auswirkungen jeglichePornografie auf Jugendlichen

auszugehen, hat freilich weder etwas mit theottegisdUberlegungen noch mit empirischer
Wabhrheit zu tun.
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8.3 Eigene Untersuchungen

Eigene Untersuchung 1: Das totale Verbot — DDR

Sich dem Thema Pornografie und DDR zuzuwendemtestessant und aufschlussreich, weil
in der DDR Pornografie verboten war. Empirische dgstichungen zu Verbreitung und
Rezeption liegen kaum vor. Die wenigen, die vodiggdarunter zwei eigene kurz vor Ende
der DDR (Weller 1991; Schmidt 1993) ergeben:

Obwohl Pornografie verboten und die DDR ein abgetteter Staat war, fand Pornografie
Verbreitung.

o Nichtnutzer hatten ein strengeres Urteil Uber Pgraite als Nutzer: Ablehnung von
Pornografie als Habitus und Normalismus.

o0 Nutzer hatten ein differenziertes Urteil Uber Pgnadie. Sie erwiesen sich als fahig, sich
aktiv damit auseinanderzusetzen und Schlussfolgerunfir ihren Umgang mit
Pornografie zu ziehen.

o Die Altersgrenze von 18 Jahren erwies sich als ltedgslos. 16-17-Jahrige wandten
sich genauso haufig Pornos zu wie 18- bis 19-Jéhrig

Ruckblick und Lehren. Pornografie war in der DDR keine Massenerscheinumg ein
Thema offentlicher Debatten, und selbst in der akwssenschaftlichen Diskussion und
Forschung spielte sie kaum eine Rolle. Weder Papgagomoch Juristen, weder die Kirche
noch Politiker meldeten Definitions- und Entscheigsbedarf an. Jugendliche wurdewie
DDR-Burger generel im vormundschaftlichen Staat so sehr es eben gy allen
.Gefahren des Westens” geschitzt, ohne dass da&peParnografie besondere Beachtung
gezollt worden ware aul3er beim Zoll.

Der Strafgesetzparagraf 125 verbot die Verbreitpaghografischer Schriften oder anderer
pornografischer Aufzeichnungen, Abbildungen, Filméder Darstellungen, ebenso die
Anschaffung, Einfuhr oder Herstellung zu diesen @ves. Der Paragraf 146 fasste unter
.Kinder- und jugendgefdhrdenden Schund- und Schenzg¢rignissen“ auch solche, die
geeignet sind, ,geschlechtliche Verirrungen* hepupufen. Eine Diskussion tber mogliche
Wirkungen von Pornografie wurde nicht gefuhrt, darkschien, dass solche Produkte
westlicher Unkultur und burgerlicher Dekadenz aohsgesellschafts- und damit auch
personlichkeitsschadigend sein missten.

Die strafrechtliche Verfolgungspraxis schrumpfte t nder sexuellen Liberalisierung
zusammen. Im Jahre 1970 wurden rund 700 Verurg#on nach Paragraf 125
ausgesprochen, 1989 waren es noch ganze 70, olkeoklerbreitung vor allem gedruckter
Pornoerzeugnisse in diesem Zeitraum enorm zugenonhate. Die Pornoverbreitung und -
nutzung verblieb bis zur Grenzoffnung im Novembd&84 freilich auf privater und

nichtkommerzieller Ebene.

Zweifellos war die geringe Verbreitung von Porndigraauch ein Resultat des staatlichen
Verbots, also einer einzelnen strafgesetzlichereReg. Diese Regelung konnte aber selbst
unter den abgeschotteten Verhaltnissen der DDR,erurdtrenger Kontrolle des
grenziberschreitenden Reise- und Postverkehrs totEitdurchgesetzt werden, und es ware
blanke Naivitdt anzunehmen, dass gesetzliche Regetuin einem weltoffenen Land
mindiger Burger wirksam sein kénnten. Dartber hsnaar die DDR auch kein Markt fur
Pornografie mangels harter Wahrung, mangels Videoder, mangels Erotikshops, mangels
Pornokinos. Zudem bestand aus DDR-Sicht kein vdlksghaftliches Interesse an der
Produktion von Pornografie. Damit sollte kein Ge&tdient werden. Man sagt zwar, dass in
der DDR Pornos gedruckt wurden. Aber diese warehtriir die eigenen Birger und flr den
Verkauf im eigenen Land bestimmt. Sie wurden infiestihergestellt und exportiert.
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Im letzten Jahr der DDR, also November 1989 - O&tdl990, schossen Videotheken wie
Pilze aus dem Boden, und spétestens die Wahrumgsum Juni 1990 machte die
Anschaffung der dazu nétigen Recorder massenhaffichd Beate Uhse & Co. handelten
zundchst ambulant und flachendeckend per Versaed-S8ops in bester Geschéftslage
kamen schnell hinzu. Dort existierten haufig auddegkabinen, wahrend ausgesprochene
Sex-Kinos sich nicht durchsetzten, wie Uberhaups @&ex-Vergnigungsgewerbe, die
sundigen Meilen, das Rotlichtmilieu nur schwer Fadsten.

Die Bevolkerung der DDR reagierte auf Pornografigespaltig. Nach einer Studie des
Hamburger Gewis-Instituts vom Dezember 1989 (Stefgerke 1990) befurworteten 52%
der DDR-Burger die Freigabe der Pornografie in B&R (58% der Manner, 46% der
Frauen, 60% der unter, 48 % der Uber 30jahrigei®) .eihe Hélfte der Bevdlkerung trug den
Realitaten Rechnung, erkannte die Absurditat effeefacto Uberholten Gesetzes und sprach
sich fur Freizugigkeit aus, wahrend die anderetdaich dagegen verwahrte.

Hinter dem Votum fir die Freigabe der Pornogratend nicht so sehr der Wunsch, nun
endlich selbst Pornos sehen zu dirfen. In der erteédhUntersuchung aufRerten nur — aber
immerhin— 26% der Manner und 12% der Frauen dieses Verlangelmehr sprachen sich
die bis zum Uberdruss reglementierten DDR-Birgemitlagegen weitere staatliche
Bevormundung aus: Sie wollten endlich selbst emisigm, was sie sehen, héren und lesen
eine Haltung, die im Ubrigen weitgehend erhaltebligben ist. Verbote dieser Art 16sen
immer Unmut aus. Sie sind entgegen ihrer Absicktesgdestabilisierend.

Zwar war der DDR mit einem allgemeinen auch eintapafisches Konsumdefizit
entstanden. Zwar bestand Interesse an den Proddktemvestlichen Sex-Industrie. Zwar
richtete sich die Neugier vieler Ostdeutscher beisten Kennenlernen des Westens auch auf
diesen Bereich. Doch unterschied sich der sexédliag der Ostdeutschen so sehr von dem
der Westdeutschen nicht. Vergleichsuntersuchungaueichneten in zentralen sexuellen
Einstellungen und Verhaltensweisen ahnliche Entlwiagen, immer abgesehen davon, dass
sich einige gesellschaftliche Bedingungen fur Setéian Ost und West unterschieden und
folglich in einzelnen Bereichen verschiedene Vddraweisen ergaben. Beispiele sind der in
Ost und West voneinander abweichende Zeitpunktdemiliengriindung (im Osten friher)
oder die vorhandene versus nicht vorhandene komefllerEunktionalisierung der Nacktheit
und des weiblichen Korpers (Clement/Starke 1988jav&991; Starke 1996).

In der ersten gemeinsamen Ost-West-Untersuchung0, 1@r Hamburg-Leipziger-
Interviewstudie unter 16- und 17-Jahrigen (Schrh@83; Weller/Starke 1993; Starke/Weller
1993), zeigten zwei Drittel der Indikatoren ein gamentes Antwortverhalten der
Jugendlichen in Ost und West. Die Sexualverhdknggren im Osten nicht verklemmter und
nicht weniger freiztigig, nicht patriarchaler unathti weniger emanzipiert als in der alten
Bundesrepublik. Die Pornos konnten von den Ostdbats nicht als die sexuelle Befreiung
und Freiheit schlechthin empfunden werden. Sie malvenigsten teilweise und mit falschen
Vorstellungen, Pornografie vermisst, aber sie hahea ohne sie lustvoll geliebt.

Das ist letztlich ein Beleg daflr, dass allein Biastenz oder Nichtexistenz von Pornografie,
das Verbot oder Nichtverbot, die Rezeption oderhMézeption nicht das Sexualverhalten
einer Bevdlkerung und ihrer Jugend bestimmen. Bazd die Einflussfaktoren zu vielfaltig

und das Sexualverhalten viel zu komplex und zulglermerhalb einer Bevolkerung zu

differenziert. Hatten die westdeutschen Jugendtabie der Zuganglichkeit von Pornografie
und einer tatsachlichen Rezeption sexuell andexrdial ostdeutschen getickt, dann waren
empirisch grél3ere Unterschiede nachzuweisen gew8&senkann man als einen indirekten
Beweis dafiir nehmen, dass Pornografie nicht grumkits@ schadlich ist. Das schlief3t nicht
aus, dass bei einzelnen Menschen und in Untergnugp@nokonsum eine Wirkung

hinterlasst. Aber gefahrlich oder verderblich miasselche Erfahrungen nicht unbedingt sein.
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Abb. 13:Pornoerfahrung und -interesse von 17-Jahrigen [&nili990)
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Datenquelle: Starke/Weller 1994

Empirische Ergebnisseln der sexuologischen Studie Partner Il kurz Eade der DDR im
Frihjahr 1990 wurde nach der Rezeption von Pormoadfimen und
Pornobildern/Zeitschriften gefragt (Weller 1991a&e/Weller 1993) In der Teilpopulation
der 17-Jahrigen zeigte sich, dass vor allem Jungemt Erfahrung hatten, und wenn nicht,
danach strebten (Abbildung). Ablehnungen warendegi Jungen selten, bei den Madchen
haufig. Die Erfahrung mit Pornobildern/Zeitschnftevar zu diesem Zeitpunkt im Vergleich
zu Pornovideos/-filmen weit groRer. Sie lag bei 8@ter den mannlichen und 70% bei den
weiblichen Jugendlichen — und stieg bald rasch an.

Der Bewertung und Nutzung von Pornografie durcreddfiche wurde im Herbst 1990 in der
Hamburg-Leipziger-Interviewstudie unter 16- und &bfjgen Leipziger Schilern und

Lehrlingen tiefer nachgegangen (Schmidt 1993; ®f&vieller 1994). Dabei wurde eine

Uberwiegende Toleranz der Jugendlichen gegenibePamografie festgestellt. Sie wurde
von den meisten als ein Gewinn bringendes und destexr Marktwirtschaft zugehoriges

Phanomen angesehen, dessen Nutzung oder Nichtguiizim Einzelnen freistehe und ihm
allein Uberlassen sein sollte: ,Muss jeder selbesan.” (Originalzitat) Einige Jugendliche
huldigten die mit der Grenzoffnung zuganglich gesemen Produkte der Sex- und
Pornoindustrie als Ausdruck neuer Freiheiten sthbes: ,Wir haben’s 40 Jahre (!) nicht

gehabt, warum sollen wir’s jetzt nicht haben.” @@malzitat). Euphorie, ungeteilte Freude und
platte Zustimmung in AuBerungen blieben aber disn@hme. Der allgemeinen Toleranz
folgte zumeist die differenzierte Bewertung eineelAspekte der Pornografie.

! Bei den drei, vom Autor geleiteten, komplex angtda Partnerstudien des Zentralinstituts fiir
Jugendforschung Leipzig handelt es sich um sdih#l Befragungen im Gruppenverband zum
Partner- und Sexualverhalten Jugendlicher undeguigwachsener. PARTNER | 1972 schloss 2741
16-25-Jahrige ein, PARTNER 11 1980 5449 16-30-%#ind PARTNER IIl 1990 3105 16- bis 44-
Jahrige. Dazu kamen einige angelagerte Studien.
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Die Differenziertheit in der Haltung zur Pornogeafind eine gewisse Widerspruchlichkeit
zeigen sich auch in der Einstellung zu Verbotenebadffentlicher Diskurs Uber Pornografie
fehlte und die PorNO-Kampagne die DDR nicht erreidbzw. flir sie gegenstandslos war,
konnte es zu den damit verbundenen Sensibilisi@mungnd Verunsicherungen nicht
kommen. Die DDR-Deutschen haben sich nach der Wendéchst unbekiimmert, naiv,
unkritisch solchen Phanomenen zugewandt, sofermistg (vor allem wie die Alten) die
intolerante Uraltablehnung dieser als kapitalistes¢Jnkultur bewerteten, unsozialistischen
Verfallserscheinung intus hatten.

Die Untersuchungen zeigten, dass weibliche Jugdrallund Erwachsene bald genug von
Pornos hatten. Die meisten Ostdeutschen wussteithsinnicht, dass die Pornos nicht fur sie
mal3geschneidert waren. Sie boten nach ostdeutdehggfinden nicht das grol3e, bewegende
erotische Erlebnis, sondern gingen mit den sch@iegen der Liebe nicht gerade sanft um.
31% der Frauen, von den Lehrlingen 37%, von dedesitinnen 40% (in Bielefeld 30%, in
Petersburg und Riga 25%), mochterohne je welche betrachtet zu haben - grundsatzlich
nichts mit Pornofilmen zu tun haben. Warum? Mit tieisdlichkeit hatte diese Haltung
nichts zu tun. Eher das Gegenteil war der Falls®iErauen wollten sich durch die Pornos
nicht die Lust nehmen oder das Sexuelle verderasseh. Gute erotische Filme sahen sich
insbesondere junge Leute gern an, am liebsten gearai Aber genau daran, an wirklich
guten Erotika, fehlte es ihrer Meinung.

Die Loyalitat gegenuber Darstellungen sexuellenalishwar auch einer aufgeschlossenen,
positiven Haltung zur Sexualitdt geschuldet, e®exualitat, die nicht als siindig, schmutzig,
heimlich, verbotsrelevant betrachtet, sondern migtem, individuellem Glick assoziiert
und idealerweise in einer Liebesbeziehung gelebtewu

Fazit: Die zunachst neugierige und nach der Wende teskvdistanzierte Haltung DDR-

Jugendlicher zu Pornografie hing mit ihrem Verstiasadron Darstellungen sexuellen Inhalts
zusammen. Die pornografischen Angebote entspraoftenicht ihren Vorstellungen und

Winschen. Verbote hielten sie jedoch nicht fur@emneralstrategie.

Eigene Untersuchung 2: Nachwende

Eine reprasentativen Burgerbefragung, die von depdiger Gesellschaft fur Jugend- und
Sozialforschung 1993 mit einem n = 976 in ganz Sachdurchgefiuhrt wurde, wandte sich
auch dem Thema Pornografie zu (Starke/Starke 1988ke/Weller 1994). Nachfolgend
einige wenige Ergebnisse.

Rezeption von Pornografie. Ziemlich beliebt waren Erotik-Sendungen im Fereseh
geworden. Unter den Nutzern befanden sich doppelh&ufig Manner als Frauen. Die
Rezeption von gedruckter Pornografie und Pornoadélmen war vergleichsweise geringer.
Nur 1% bzw. 2% sagten, dass sie sich solche Predokietzten Jahr oft angeschaut héatten,
weitere 6% hin und wieder. Die Mehrheit der Befeagtauch die der Manner, hatte also (im
vergangenen Jahr) auf Pornografie ganz verziclleten Neugier war offenbar vorerst
gestillt. Die Ostdeutschen waren nicht in einennBoausch geraten. Fir die meisten waren
Pornos bedeutungslos oder nebensachlich. Nur waragen inzwischen Pornofreaks.

Zu den wichtigsten differenzierenden Variablen gt neben dem Geschlecht der
Partnerstatus und die Bildung, weniger das Altesnmvman einmal davon absieht, dass die
unter 20jahrigen Manner vergleichsweise haufig udig (ber 60jahrigen Frauen
vergleichsweise selten zu Pornos griffen.

Der typische Pornokonsument war nach dieser Untbtswg ein partnerloser, weniger
gebildeter Mann.
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Abb. 14:Rezeption von Pornografie 1993
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Datenquelle: Burgerbefragung (Starke/Starke 1993)

Einstellung zum Verbot von Pornografie.Die Meinung der Befragten war gespalten und
polarisiert: Die einen waren einschrankungslos fiie anderen strikt gegen Verbote.
Dazwischen lag eine indifferente Gruppe. Erwartgegsal} votierten mehr Frauen als
Manner fur ein Verbot (40% zu 28%). Doch waren auvele Frauen gegen ein Verbot, selbst
wenn sie Pornos nicht mochten. Insbesondere jlrgengen waren diesbezlglich tolerant,
und zwar toleranter nicht nur als altere Frauengdem auch als altere Manner. 21% der unter
20jahrigen Frauen waren fur ein Pornografieverbber 55% der tUber 60jahrigen Manner.
Insgesamt bestand — anders als bei der Pornonutzamg klare Altersabhangigkeit. Je alter,
desto deutlicher der Ruf nach staatlichen Sanktiongerbotsbefiirworter waren in allen
politischen Richtungen vertreten. An Verbotsstreegschieden sich die Geister tber alle
Parteigrenzen hinweg. Wie unterschiedlich die Hwtezum Pornografieverbot geworden
war, zeigt ein Beispiel: 0% der mannlichen Schideer 68% der weiblichen Vorruhestandler
votierten (in Antwortpositionen 1 des 5stufigen wattmodells) fir ein Verbot. Die Haltung
der Ostdeutschen zu Pornografie und Pornografievevhr differenzierter geworden. Dieser
Differenzierungsprozess, so wurde damals gefolgantde zunehmen und zu Polarisierungen
mit gruppenkonformen Extremisierungen fihren. Basiich eingetreten.

Kommentar. Ingesamt erhdhte sich nach 1990 der Pornokonsurandligher rasch, vor
allem zunachst in Gestalt von Videos. Aufgrund datersuchung nach der Wende (Starke,
U. 1993) wurden seinerzeit folgende Aussagen geeimnn

(1) Wenngleich bereits die Halfte der 17jahrigemgkn und ein Viertel der ebenso alten
Madchen mehrfach Pornovideos gesehen haben, galtgeis nicht vorschnell auf kinftige
Dauerkonsumenten und die erhebliche Gefahrdungmdiegendlichen geschlossen werden.

(2) Der jugendliche Pornokonsument ist nicht arh sjefahrdet, ebenso wenig wie der
Volljahrige automatisch immun ist.

(3) Dort, wo die in der Pornografie ins Bild gesetz Geschlechtsrollenklischees und die
illusiondren Schemata sexuellen Verhaltens auf ptae stof3en und nicht Befremden
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auslosen, ist der Boden durch einen entsprechemddienvermittelten Alltag schon bereitet.
Dort hingegen, wo Jugendliche aus sexueller Neugiggrund eigener sexueller, haufig
bereits partnerbezogener Aktivitat die Erfahrung Rornografie suchen, sorgen diese realen
Partner- und Liebesbeziehungen und die GesamtiieBakialisationserfahrungen dafir, dass
dem Probieren von Pornografie hdufig das Distaamiéolgt und dass zwischen der Fiktion
und der Wirklichkeit unterschieden werden kann.

(4) Die Schutzaltersgrenze von 18 Jahren ist welktirrelevant. Sie durch neue, schérfere
Regelungen einer erschwerten Zuganglichmachunghdetzen zu wollen, scheint aus den
genannten Griinden weder mdglich noch nétig:

Auch aus sexualpadagogischer Sicht erheben sicifedvaea der ZweckmalRiigkeit des Vorhabens, den
Kinder- und Jugendschutz durch die Verscharfungetgbésher Verbote und Einschrankungen

verbessern zu wollen. In gewissem Grade wird sdgaPornografie selbst geschitzt. Denn sie behélt
den Nimbus, eines dieser Dinge zu sein, die dera&menen vorbehalten sind, und die man als
Heranwachsender somit anzustreben hat. Das gebetAierbot beglnstigt die Delegierung der

Verantwortung Erwachsener, sich mit den Jugendticiizer die wirklichen Ursachen der Produktion

und Konsumtion von Pornografie auseinanderzuset®en.Kinder- und Jugendschutz sollte sich

deshalb verstarkt an einem aktiven Konzept ematarisaher Sexualpadagogik orientieren, bei dem
es nicht um die Durchsetzung von auf3en gesetztendound Verbote geht, sondern Argumente und
Erklarungen angeboten werden, die die intellektuBlurchdringung des Phanomens ,Pornografie”
beférdern und so Distanz und Manipulationsresisterzeugen, die konsequente Koedukation zur
Vermittlung der Geschlechterperspektiven und zunibfachen sexistischer Klischees betreiben.”

(Starke/Weller 1994: 35-36.)

Fazit: Die Pornowellen hatten den Ostseestrandchtreund manchen gefiel es, wenigstens
gelegentlich darin zu platschern. Die Aufregungdeen, die mehr fir eine ruhige See ohne
Westwind waren, hielt sich in Grenzen. Andere Sorgewegten mehr. Die rei3enden Fluten
der Markwirtschaft, die das Gewohnte hinwegspuited in denen man zu ertrinken drohte,
lieRen die Pornowoge harmlos erscheinen — und kereb

Eigene Untersuchung 3: Fit for Sex-Power

Im Rahmen eines Indizierungsverfahrens hat der rAudieser Expertise 1998 eine
sexualwissenschaftliche Untersuchung unter 145%létm und Jugendlichen sowie jungen
und &lteren Experten durchgefihrt (Starke 2001 ge@stand war die Zeitschrift BRAVO
GIRL! und speziell die beiden Beitrag# for Sex aus BRAVO GIiRL! Nr. 4/1998, S. 22-24
und Sex Poweraus BRAVO GIRL! Nr. 9/1998, S. 24-26, denen Juggfdhrdung und
sexualethische Fehlorientierung vorgeworfen und alge pornografisch bewertet wurden.
Auch wenn es sich hier nicht um klassische Porrimgheandelt, konnen die Ergebnisse der
Untersuchung fir unser Thema aufschlussreich saihdie bisherigen Analysen erganzen.
Freilich ist dabei zu beriicksichtigen, dass es gialgedrucktes Sexmaterial handelt und dass
inzwischen durch das Internet eine neue Dimensiazulyetreten ist.

Im Zentrum der Untersuchung stand eine Befragungn vb4- bis 17-Jahrigen.
Zusammengefasst zeigten sich mit Blick auf unseend und dessen Umfeld folgende
Ergebnisse:

1. Partnerschaft und Familie gehdren im Verein witsbildung und Arbeit zu den
bedeutsamsten Lebenswerten von Jugendlichen. Dsslten sie wesentlich ihr Lebensglick
bestimmt. Die allermeisten Madchen und Jungen tesuim diesem Alter von der grof3en
Liebe und machen sich auf die Suche nach ihr. Mijt 16, 17 Jahren hat die Halfte der
Madchen eine solche Liebe schon selbst erlebt exdielnt sie gerade.
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2. Bereits mit 14 Jahren sind Uber die Hélfte demgén und drei Viertel der Madchen

verliebt. Aktuell haben ein Drittel der 15jahrighfadchen und fast die Halfte der 16j&hrigen
Madchen einen festen Partner. An die Partnerbeagehwverden hohe Anspriche gestellt.

Diesen Madchen und Jungen geht es nicht darumhéiyet einen Partner zu haben, sie
wollen den richtigen, einen den sie lieben undsiediebt. In der Liebesbeziehung sehen sie
auch den idealen Ort fur Sexualitat.

3. Sex an sich interessiert die befragten Madchied @uch Jungen) nicht so sehr. Musik,
Shopping, Mode, Sport sind interessanter, und aonchlltaglichen Lebensprozess, in der
Familie, in der Schule, beim Nachdenken tber dieurtt ist Sex nicht das Thema Nr. 1.

4. Eine hohe Bedeutung haben der Freundeskreisdisntbeste Freundin (bzw. der feste
Freund). Sie sind auch wichtiger Kommunikationspert in Bezug auf Liebe,
Partnerbeziehung und Sexualitat. Innerhalb der kansi es vor allem die Mutter, die in
Liebesdingen zu Rate gezogen wird. Es gibt einggBamung intimer Gesprache uber Liebe
und Sexualitat: 1. Mutter - Tochter, 2. Mutter -h8p3. Vater - Sohn, 4. Vater - Tochter.

5. Die befragten Jugendlichen sind sexuell aufdessbn und haben einen positiven Begriff
von Sexualitat. Sexuelles soll Freude bringenbarke und inhaltsreich sein, vor allem aber
Néhe zum geliebten Partner herstellen. SexueliesifPartnerschaft orientiert und hat in der
Partnerbeziehung eine wichtige Funktion, namlicimitét zu sichern, die emotionale

Bindung zu vertiefen, gemeinsames Erleben und gesamie Lust zu fordern, Misstrauen
abzubauen und Vertrauen zu schaffen, gegenseitgguAg und Verstehen als Glick zu
empfinden.

6. BRAVO GIiRL! wird von sehr vielen Jugendlichen iBnsemble der Medien als ein

Printmedium fur Jugendliche betrachtet, das sexuBflemen aufgreift und zur Aufklarung

beitragt. Die Aufklarungsbeitrage gehéren durchawslen Beitragen, die gern gelesen und
auch als unverzichtbar bewertet werden. Aber sid Bicht die einzigen und durchaus nicht
bei allen Madchen die Favoriten. In der Ranglistéfqyierter Beitrage liegen sie nicht an

erster Stelle.

7. Das insgesamt positive Urtell Gber die beidehzierungsgefahrdeten Beitrage Fit for Sex
bzw. Sex Power schliel3t eine kritische Bewertumgedner Aspekte nicht aus. Das sind in
erster Linie nicht bestimmte Einzelheiten, sond@®iktion und Gestus der Beitrage,
verbunden mit der Meinung der Jugendlichen, dasieras fir ihre Sexualitat und die
Gestaltung ihrer Liebesbeziehung wichtiger sei.t el Halfte der weiblichen Befragten
meint, in den Beitrdgen kame das Gefuhl zu kurz.

8. Bei einem Teil der Befragten, einer Minderhaiherwiegt die negativ-ablehnende
Bewertung. Der gelesene Beitrag wird als aufdroigl{16%), unanstandig (10%), eklig
(10%), belastend (9%) bewertet. Dieses Urteil kommaist von Nichtleserinnen. 6% fihlen
sich in ihrem Schamgefuhl verletzt. 6% halten deitrBg fur geféahrlich, 5% fur schadlich.
Unter Druck gesetzt fuhlen sich die meisten Betragiurch Beitrage wie Fit for Sex bzw.
Sex Power nicht, weder die Jungen noch die MadckWen. keinem Madchen wird eine
Einzelheit genannt, die als unangenehm empfundexdexiEbenso werden von keiner der
Befragten die Passagen Uber oral-genitale Kontaddbst Ejakulation, Uber Koituspositionen,
Uber Masturbation (auch vor dem Partner) negater d@dberhaupt als eine bemerkenswerte
Einzelheit erwahnt.

9. In der Retrospektion sehen nahezu alle Befrakgeme schadliche Auswirkungen, sofern
sie solche Beitrage mit 8-12 Jahren gelesen haben loatten (Abbildung). Die meisten
gehen sogar davon aus, das ihnen das Lesen sd@eliteige im Kinderalter eher einen
Nutzen gebracht habe bzw. hatte. 2% sind allerdamgerer Meinung.
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Abb. 15:Vermutete Wirkung friiherer Rezeption
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Datenquelle: Starke 2001: 158

10. Die allermeisten befragten 14-17jahrigen wirdendern, z.B. ihrer 8-9jéhrigen
Schwester, Aufklarungsbeitrage wie Fit for Sex bz8ex Power zwar nicht gerade
empfehlen, aber sie ihnen auch nicht verbieten.v&ieden die Entscheidung dem Kinde
selbst Uberlassen und gegebenenfalls mit ihm dearéden, falls es das wiinscht. Sie gehen
davon aus, dass solche Beitrage fir Kinder diestterggruppe unverstandlich und
bedeutungslos sind, keinen Schaden anrichten undelarlei Hinsicht prospektiv nitzen
konnten.

11. Bei vielen und wesentlichen Gemeinsamkeitedast Urteil der Befragten tber Beitrdge
sexuellen Inhalts in den verschiedenen Teilgruppeterschiedlich und mitunter anders
profiliert. Madchen urteilen teilweise anders alagen (aber oft auch erstaunlich gleich, zum
Beispiel in Bezug auf Zartlichkeit). 14jahrige habandere Préferenzen als 17jahrige. In
Real- oder Gesamtschulen wird anders geurteiliral&ymnasien, und manchmal ist die
Bewertung von Klasse zu Klasse unterschiedlich. deim Lande wird manches anders
gesehen als in der Grof3stadt (vieles aber auch)nitichter und S6hne aus gebildetem
Elternhaus haben meist ein anderes Reflexionsniasausolche aus weniger gebildeten
Familien. Tochter aus eher patriarchal struktuererEamilien neigen zu einem strengen
Urteil. Katholische Jugendliche urteilen manchmaldexrs als evangelische und beide
zusammen (selten) anders als Atheisten, dagegeitearAnhé&nger anderer Religionen meist
anders. Liebeserfahrene und Partnergebundene habenandere Sichtweise und andere
Bedurfnisse als Unerfahrene. Diese Unterschiedeebery sich nicht aus der blof3en
Zugehorigkeit zu einer dieser Untergruppen, sondeus der damit verbundenen
Lebenssituation, Lebenserfahrung und Lebenspelispel8ie beruhen auf Unterschieden in
der Sozialisation, der sexuellen und vor allem dmhtsexuellen, und hdngen mit den
Chancen zusammen, die sich die einzelnen Jugeedliih die Zukunft ausrechnen, mit den
Verhaltensmustern, die sie wahlen.

12. Nimmt man in Bezug auf die Bewertung der Sdxége die beiden Dimensionen kritisch
versus unkritisch und konsumierend versus ablehndguah ergeben sich vier Typen mit je
eigenem Profil: (1) kritisch konsumierend, (2) utikch konsumierend, (3) kritisch
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ablehnend, (4) unkritisch ablehnend. Die kritis@ienension Uberwiegt die unkritische in
einem Verhaltnis 2:1. Die unkritisch-ablehnende gpei umfasst etwa 5%-10%. In dieser
Gruppe werden am ehesten Forderungen nach RepreskioVerboten laut.

13. Fir die allermeisten Befragten sind BRAVO GiRider die Aufklarungsbeitrage oder
einzelne Passagen in diesen Beitragen keine Objékte/erbote. Dies halten sie fir
unangemessen. Ganz abgesehen davon, dass sie itliehrh@cht von schadlichen
Wirkungen ausgehen, vor allem nicht von schadlidhMkungen einzelnen Passagen, wollen
sie selbst entscheiden, was sie lesen und was (dditiildung)

Abb. 16:Einstellung 14- bis 17-Jahriger zum Verbot
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Datenquelle: Starke 2001: 158

14. Sexuelles ist gewiss ein wesentliches Elementgésamten Sozialisation, und es gibt
auch eine sexuelle Sozialisation. Diese findet inem familiaren und schulischen
Mikrokontext (einschlie3lich der Freunde/Peergroupsnd einem gesellschaftlichen
Makrokontext statt, zu dem die Medien gehdren, tnmehr und nicht hauptsachlich mit ihren
Sexbeitrdgen oder anderen Produkten sexuellent$nived Pornografie. Sexuelles ist aber nur
ein Element, und oftmals subjektiv und objektiviieswegs das zentrale, vor allem nicht in
der Gestalt, in der Sex in der Offentlichkeit pritsist oder in Produkten sexuellen Inhalts
prasentiert wird. Andere Elemente sind da aktuellerd wichtiger. In der aktiven
Auseinandersetzung mit ihrer Umwelt formt sich &ersonlichkeit der Heranwachsenden
einschliel3lich ihrer Sexualitat, und jede Genergtiauch die von uns untersuchte, findet
ihren eigenen Zugang zu und ihre eigene WertungSexwalitat und Sexprodukten.

15. Weit wichtiger als Sex an sich ist fur die Maec und Jungen die Funktion des Sexuellen
in der Lebensgestaltung und speziell in der Pdramehung, deren Gestaltung die

eigentliche und angenommene Entwicklungsaufgabali@sem Zusammenhang ist. Das

Sexuelle an sich ist heute weit weniger mit Fragémsicherheit, Problemen verbunden, als
das friheren Generationen nachgesagt wird.

Die Befunde der Untersuchungen fiihren zu folgendeerlegungen:
1. Problematika

a) Die Einzelheiten.Die Heranwachsenden leben nicht nur in einer deit Information,
sondern auch der Detalllisierung und EntintimisigruKeine Absonderlichkeit, die nicht
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massenmedial gefeiert, kein sexuelles Detail, delst meoutet wirde. Nichts Privates, das
nicht entintimisiert und Ooffentlich zur Schau gdstevirde. Der Unterhaltungs- und
Sensationswert wird in immer neuen oder scheinlkeaem Einzelheiten gesucht. Doch der
Pool an Einzelheiten ist endlich, und selbst weran reie immer wieder dreht und wendet,
selbst wenn man auf den Voyeurismus des Publikwtzs, @m Ende entsteht Langeweile, es
ist immer wieder dasselbe.

Dass Kinder und Jugendliche diesen Trend bemerkdrsich ihr Urteil dariber bilden, muss
nicht verwundern, sondern erfreuen. Meinungen adragten, Sexbeitrdge gingen zu sehr in
die Einzelheiten, waren zu umfangreich, wirden sigderholen, liegen in dieser Richtung.

Die Jugendlichen sind zwar an die faktizistischeefflidle in Konsum und Information von
klein auf gewohnt, und sie kdnnen ganz gut damigeimen, aber sie betrachten das eine wie
das andere Detail nicht als fur sie wirklich weseht

Damit ist die erwachsene Furcht, solche Einzelheikiénnten sexualethisch fehlorientieren
oder Jugendliche gar gefahrden, gegenstandslosv®aeicht auf diese oder jene Einzelheit
oder auf ein ganzes System von Einzelheiten wivesr nicht weiter auffallen, trafe aber
nicht das Wesen jugendlicher Interessen und Bedg8dnvor allem dann nicht, wenn damit
ein Informationsverlust, ein Vorenthalten von Wisseeine neue Prilderie, eine
Geheimniskramerei verbunden waren.

Das sexuelle Detail an sich ist unschuldig und égiwegs Schweinskram. Die Jugendlichen
haben prinzipiell einen positiven Begriff von Sehtd Ihr Blick ist nicht angeboren
pornografisch. Doppelmoralische Heuchelei ist (naaicht ihr Habitus. Sie neigen weder
dazu, Sexuelles zu verklaren, noch als Sinde zadbén, deren man sich schdmen muss.
Die Zoten und Abwegigkeiten stammen von Erwachsenen

Jugendliche wittern hinter Intimitat, sexueller tudeidenschaft nicht standig etwas
Unansténdiges, und sie wollen gleich gar nicht dgeschiitzt werden. Sofern sie keine Lust
dazu haben, tun sie es ohnehin nicht. Sie lass#gndsizu auch nicht zwingen. Dass ein
einzelnes Detail in einem Produkt sexuellen Inhait&lich eine schadliche Wirkung auf sie

haben konnte, ist ein kausalmechanistisches Kalléks nicht der Jugendwirklichkeit

entspricht, und es beeindruckt, dass die Jugeratiigelbst und die jungen und é&lteren
Experten, die schon frih Sexbeitrdge gelesen halbeder negative Wirkungen fir sich

selber in Anspruch nehmen, noch massenhaft Schigkgubei anderen prophezeien.

b) Die Gebrauchsanweisungin der Untersuchung wird h&ufig ausgesprochenb&&ége
wirkten wie eine Gebrauchsanweisung, sie seienewieRezept. Ein irriger Gedankengang
bestinde darin anzunehmen, die Leser wirden dasa@G@isanweisungsartige nicht als
gebrauchsanweisungsartig erkennen, sie waren ilsgeblefert, und sie wirden sich danach
richten. Die Untersuchung zeigt eindeutig, dass danz und gar nicht der Fall ist. Nicht nur
die jungen und alten Experten, auch die Jugendiichrel manchmal auch schon die etwas
alteren Kinder, sofern sie solche Beitrdge Uberhaup Kenntnis nehmen, erkennen an den
Beitragen sehr wohl Kochbuchartiges und dricken diech unnachsichtig aus. Aber dass sie
sich nach Fit-for-Sex-Hints richten, davon kannrtibept nicht die Rede sein. Sie wirden
sich auch unterschétzt sehen, wenn ihnen die Faihigkgesprochen wuirde, ihr Liebesmahl
selbst zu bereiten und den Liebestrank selbst achan. Freilich sind sie aufgeschlossen
gegenuber Anregungen. Sie nehmen positive Erfalruagderer gern konstruktiv auf, aber
sie imitieren sie nicht, sondern machen ihre eigelBdahrungen. Gerade das wird immer
wieder in den Gesprachen, Gruppendiskussionen uaftagdingen betont. Dass die
Jugendlichen durch die angepriesenen Mixturen ftetgvirden, ware fur die Befragten ein
absurder Gedanke.
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Natdrlich ist klar, dass hinter dem, was wie einediBnungsanleitung klingt, mehr steht,
namlich eine bestimmte Auffassung von SexualitdthiNfihlen, sondern funktionieren.
Darlber reflektieren die Teilnehmerinnen und Tdimer unserer Untersuchung natirlich
auch, mehr philosophisch allgemein und soziokultuads konkret etwas unterstellend. Sie
halten es fir sehr wichtig, Uber solche Fragen nasénken. Nur sind sie der Meinung, dass
Repression daflr ein ungeeignetes Mittel sei. Tradfseh besser sei es, mit Jugendlichen
selbst ins Gesprach zu kommen.

c) Das Bild von Sexualitéat und von JugendSexbeitrage bedienten und sanktionierten ein
bestimmtes Bild von Sexualitat, meinten insbesomdér jungen Experten der Untersuchung.
Es sei eigentlich weniger Sexualitdt (im Sinne eirsdziokulturellen Phanomens) und
Sexuelles (im Sinne eines individuellen Phanomess)dern massenmedial gefalliger Sex
(im Sinne einer Asozialitat und Aindividualitat).id3er Sex sei einerseits verkirzt (auf
Praktiken) und andererseits verlangert (um endsgils). ,Denen muss ja immer wieder
etwas einfallen, was irgendwie neu und besondesshemt” (Originalzitat Mehrere
Jugendliche artikulieren zudem ein Gefiihl, dassedBeitrage eine Sicht von Erwachsenen
widerspiegelten, die mit ihrem eigenen Lebensgefigniig zu tun habe, so jugendfreundlich
sie sich auch gebe. Insbesondere sei es fast igelet] dass ihnen latent unterstellt werde,
sie bekdmen ihre grol3en Gefiihle erst bei einigezhnischen Aufwand. ,Die mogen ja
allerlei Tricks brauchen, um Kicks zu kriegen, wgsht mich das an.“ (Originalzitat,
weiblich) Eine andere erganzte unbarmherzig: ,Diersiben von einer Lust, die ihnen
abhanden gekommen ist oder die sie nie erlebt haittem vielleicht erleben wollen, und um
die sie uns beneiden.“ (Originalzitat, weiblichjeBe Ubertragung der eigenen Probleme auf
die Leser ist mit einem bestimmten Bild nicht nenvSexualitat, sondern auch von Jugend
gekoppelt. ,Wenn ein 16-Jahriger einen Blick vom Aegebeteten erhascht und von einem
zarten Kuss auf die ungeschminkten Lippen traumt wird ihr beim ersten oder zweiten
Rendezvous nicht die Zunge ins Ohr oder den Fimgden Hintern fadeln. Die jugendliche
Liebe ist keine Cocktailparty mit raffinierten Anmgements.” (Originalzitat, weiblich).

d) Das Gefuhl. Fast die Halfte der Befragten wie auch der junged alten Experten
empfinden Sexbeitrage wie die vorgelegten als zohaxgisch, als rein technisch oder zu
technisch. Sexuelles Begehren, die gegenseitigeeAnzg, das intime Zusammensein, der
sexuelle Kontakt, die sexuelle Befriedigung erseéei ihnen zu sehr als logistische
Unternehmungen. Das sexuelle Selbst verkimmere adeluziere sich auf das
Sexualmechanische. Dieses Konzept geféllt ihnemt.nic

Das Problem fur die jungen Leute ist dabei nichs d&aktische selbst, sondern das
Praktizistische. Eine noch so ausgefeilte Sexuati&coder die absonderlichsten Varianten
schrecken sie in keiner Weise (sofern solche dibiscGrundsatze wie ,anderen keinen
Schaden zufiigen“ oder ,beide missen einverstarelah ader ,es darf nichts gegen meinen
Willen geschehen® nicht verletzt werden). Sie wisseler vermuten, dass es auf diesem
Gebiet alles nur Denkbare gibt und sind diesbeeligther loyal und liberal, zumal ihnen die
schmutzige Fantasie der Erwachsenen fehlt undrsieresingenommen und naiv sind. Erst
wenn es scheint, als sei die Sexualpraktik dascheidende, melden sie Protest an. Sie
wollen ihr Gefuhl weder mechanisieren noch von &zemen erdriicken lassen. Erotik und
Romantik sind fur sie unmechanische und untechaigtf@inomene.

Die jungen Partner in der Untersuchung haben nigb¢en ihren Sexualtrieb und lassen ihn
auch nicht diskriminieren. Sie wollen ihn auch nichit dem Attribut ,primitiv‘ belegen
lassen. Sie bemangeln vielmehr, dass die angepeeséricksin Wirklichkeit nicht die
sexuelle Lust befdrdern, sondern vielmehr auf Qéehnk, auf Show, auf Event, allenfalls auf
Kicks bedacht sind, dass sie, wie die Befragtendrkem, eben zu mechanisch und daher
unsinnlich sind.
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Dass von ihnen eine Verfihrung ausgehen kdnnte daes sie sogar eine Bevormundung
darstellten, trifft nicht im Geringsten das Weseamn Aussagen aus der Untersuchung. Dazu
misste bei den Jugendlichen Uberhaupt ein Bediddes ein Motiv der Nachahmung
vorliegen, eine Bereitschaft, sich bevormundenasgén, und das konnte in der Untersuchung
ebenso wenig gefunden werden, wie ein Hang, nahef§hGdurch ferne Praktiken zu
ersetzen. Zweifellos lassen sich diese Erkenntraigsk auf andere Produkte sexuellen Inhalts
wie Pornografie Ubertragen.

e) Die bildlichen Darstellungen.Die Fotos nackter Menschen und sexuellen Inhaltsleve

in der gesamten Untersuchung erstaunlich seltersdtni reflektiert. Sie werden zwar zur
Kenntnis genommen, mehr oder weniger flichtig.s8leeinen aber in eigenartiger Weise die
Gemiter der Kinder und Jugendlichen nicht zu bewegger gar erotisch anzuregen. Das
sind nicht bloRe Gewdhnungseffekte (es sind aufiaind Tritt sexuelle oder sexualisierte
Darstellungen zu finden — siehe Abschnitt 4.2.)ihirer Gberschénen, idealisierten Qualitat
strahlen diese Bilder offenbar wenig aus, héchs&esilitat. Sie sind in ihrer technischen
Vollkommenheit und in ihrer ausgesuchten Gestyithauf eine seltsame Art von
hocheleganter Impotenz. Die Softheit von Bildern tspncht zwar dem
Zartlichkeitsverstandnis der jugendlichen Lesegrabe ist ihnen zugleich zu clean und zu
aulerlich, beliebig, austauschbar und damit lanigywend verzichtbar.

Das Problem liegt woanders, namlich in dem WeclesbBltnis zwischen kinstlerisch-
asthetischer Uberhohung einerseits und Lebensnéabtererseits, in dem problemvollen
Widerspruch zwischen sinnleeren AufRerlichkeiten sihvollen Innerlichkeiten, in dem
Widerspruch zwischen der Reduktion eines Menschérsaine, nein: auf eine geschonte,
unerreichbar ideale Oberflache und seiner Akzeptalsz unvollkommene und deshalb
interessante Personlichkeit.

f) Kick und Show. Die jugendliche Freizeitkultur stellt sich in denetien, speziell in den
Jugendmedien, stark als eine Just-for-fun-Kultur. @alebnisparks, Erlebnisb&ader, Game-
Shows, Comedy wohin das Auge schaut. Lachmaschiammen die Anstrengung des
eigenen Lachens ab. Bestellte Clagueure erspareeigenen Beifall oder setzen ihn voraus.
Sinnfreie Unterhaltung von perfekter Albernheity dgedankenlose Spald ohne Ende, das
scheint fur Kinder und Jugendliche gerade das Rjehind von ihnen Gewollte zu sein.

Viele Jugendliche merken inzwischen, dass die hostSchwachsinn nicht lustig ist, sondern
eher Lust totet. Sie splren, dass Gefuhlsintensiitt durch perfekte Tricks garantiert
werden kann, dass Kicks in Serie abstumpfen, dassmn dran ist, der auf Kicks setzen
muss. Sie sagen: ,Brauch ich nicht.” (Original3itat

Sexuelles bedeutet fur die Jugendlichen Lebenszamggtiveit, nicht Lebensflucht. Sexuelles
heil3t Lebensfreude. Sex soll Spal3 machen und Vgegnibereiten. Aber das Sexuelle ist flr
sie keine Show. Sie wollen nicht Gefuhle vorzeigamdern haben. Es soll nicht etwas “riiber
kommen, sondern da sein. Statt ,Gib ihm das Gefiidibs Du ihn begehrst® (Text: Fit for
Sex) wollen sie ein ,Ich begehre ihn* und ein ,Mdggehren uns, und wir lassen das einander
auch spuren* (Originalzitat). Sie wollen sich nighgrfekt prasentieren, sondern imperfekt
prasent sein. Die Hauptfunktionen der Sexualitad dtir sie nicht Kick und Show (siehe
Abschnitt 2).

2. Positiva

a) Information. Von allen Attributen, die fur die vorgelegten Seixtége gefunden werden,
ist informativdas haufigste. Wenngleich nicht jede Informatiswvarklich wichtig, wertvoll,
natzlich bewertet wird, so sehen die jugendlicheesdr und Nichtleser schon, dass erst
einmal ein Angebot vorgelegt wird, das sie zur Karmmnnehmen kdnnen oder nicht und aus
dem sie dann selbst auswéahlen kdnnen.
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b) Aufklarung. Die meisten Befragten assoziieren Aufklarung, weienSexbeitréage lesen,
und so bewerten sie den jeweiligen Gesamtbeitragstark unter dem Gesichtspunkt seiner
aufklarerischen Substanz. Zugleich suchen sie Hitig finden sie auch — fur sich selbst und
maoglicherweise auch fur andere. Sie setzen dab@iugp dass dies eine selbstandige und
kritische Auseinandersetzung mit Produkten sexadtibalts einschlief3t.

c) Offenheit Dass guten Aufklarungsbeitragen jede Heimlicheudéremd ist und nichts
heuchlerisch oder diktatorisch vorenthalten wircgrmerken die Teilnehmer an der
Untersuchung durchweg als positiv. In diesem Slohen sie die Offenheit.

Sie gehen selbstverstandlich davon aus, dass dsselViiber korperliche Details nicht und
niemals schéadlich ist, auch wenn es im Moment @imh spater nicht verhaltensrelevant
wird. Sie kdnnten nicht verstehen, wenn Uber alles mit Sexuellem zu tun hat, ein Schleier
der Unwissenheit oder der Mystifizierung gelegt air

Es gibt ihrer Meinung nach nichts, was auf dieseabi€ den Jugendlichen vorenthalten
werden musste.

Fazit: Keineswegs mochten Jugendliche auf interessantéerhaltsame, geistreiche,
anregende, anruhrende, sinnvolle und sinnliche r&&gmt zu Partnerschaft, Liebe und
Sexualitat verzichten. Sie meinen nur, der einerpadr andere weniger, dass diese Beitrage
etwas anders als bisher sein kdonnten und dassswee dem, was sie jetzt angeboten
bekommen, sie eigentlich nicht wirklich betrifftdinicht anrthrt.

Beitrdge sexuellen Inhalts sollten weder aus demidfe verschwinden, noch sollten sie

verboten oder sonstigen repressiven Dricken auzfeserden. Das ist das eindeutige

Ergebnis der Untersuchung. Die jingeren wie dieréit jungen Leute sprechen sich gegen
ein Verbot nicht deshalb aus, welil sie die Angetdgt nicht Uberschauen wirden, sondern
weil sie sie durchschauen.

Zudem flrchten sie, vor allem die schon etwas éiitétxperten, dass das Kind der sexuellen
Liberalisierung— die emanzipatorische Sexualaufklaruagmit dem Bade ausgeschuttet

wirde. Heimlichtuerei, Priderie und Sexualfeindtmih auf der einen und verbotene (aber
letztlich zugangliche) Pornografie auf der andeBmite, wirden dann ihrer Einschatzung
nach den Markt allein beherrschen.

Moderne Sexualaufklarung und eine emanzipatoris8exualpddagogik bedeuten im
Verstandnis insbesondere der kiinftigen, wie auchsdeon erfahreneren Sexualpéddagogen,
die in die Untersuchungen einbezogen waren, nigat nicht mehr die Fokussierung auf den
tabulosen Sex. Das Ideal der frihen Sexualaufkiadars Brechen tberholter Tabus und eine
sexual- und menschenfreundliche Entnormierdrigt heute nicht mehr das Entscheidende.
Fur Kinder und Jugendliche ist das langst uningzmets geworden, sofern sie nicht
mitkriegen, dass neue Verbote, Kriminalisierungéerdachtigungen und Diskriminierungen
auf sie lauern.

Sie haben einfach andere Bedirfnisse und anderge@ozumal sie ja Nutzniel3er der
sexuellen Liberalisierung sind. Freundschaft, Gefituneigung, Liebe, Warme, Nahe,
Verstehen, Vertrauen, achtungsvolles Miteinandekamplizierten Lebensalltag liegt ihnen
mehr am Herzen, ohne dass sie Scheu davor hatieggegebenen Moment fantasievoll auch
so genanntes Ungewdhnliches in ihr Liebesspielubinagen. Die erste Verliebtheit, das
Suchen und Finden eines Partners sind fir sie annatgewdhnlich und aufregend genug
und werden als einmalig empfunden.

Sie, die Heranwachsenden, wollen Subjekt diesesrshnd Liebens sein. Sie wollen selbst
entdecken, selbst gestalten und nicht von andezstalgen lassen. Alles, was dies beférdert
und ihnen dabei hilft, werden sie mit Freude aufneh.
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Eigene Untersuchung 4: Studentensex und Pornografie

Die deutschlandweite Studie zum studentischen Sesmalten 1996, an der per
Briefbefragung 3053 Studenten teilnahmen (Schn@@02, wandte sich am Rande auch dem
Thema Pornografie zu.

Rezeption: Gefragt wurde, welche Praktiken beim gegengesbtliehe Sex zur sexuellen
Stimulierung jemals angewendet wurden. Eine did3eaktiken war:gemeinsam einen
Pornofilm anseherDer Pornofilm/das Pornovideo war in dieser Ze#t nioderne Spitze des
Pornoangebots. Das Ergebnis: 29% der weiblicher2@gtl der mannlichen Studenten hatten
Erfahrung damit, 22% bzw. 33% sagten, sie méchésnnalal ausprobieren und die restlichen
49% bzw. 45% hatten keine Erfahrung mit dem gena@m@sAnsehen von Pornofilmen und
wollten das auch nicht.

Bei Studenten, die gleichgeschlechtlichen Sex hateh es ein wenig anders aus. Bei den
weiblichen Studenten mit gleichgeschlechtlichem Sexlten das 70% nicht, bei den
mannlichen 47%. Das bedeutet, dass in heteroseru8éziehungen Frauen eher als in
homosexuellen Beziehungen Erfahrung mit dieser tRralammeln. Bei den Mannern mit
gleichgeschlechtlichem Sex ist zwar der Anteil dedée diese Praktik nicht wollen, genauso
gro3 wie bei den Mannern mit gegengeschlechtlich®ex, aber in homosexuellen
Beziehungen wurde diesbeztiglich bereits etwas Eghahrungen gesammelt.

Bewertung: Die Studenten hatten zwei Aussagen Uber Pornegrafibewerten. Die eine
Aussage lautetePornografie zeigt Uberspitzt ein ziemlich realeddBder méannlichen
Sexualitat Dieser Aussage stimmten 29% der Studenten zu @Ptind 24% eingeschrankt).
46% lehnten sie ab, und 25% blieben unentschiedestaunlicher Weise waren die
Unterschiede nach Geschlecht gering. Auch bei #daiten AussageManner lassen sich
durch Pornografie starker anregen als Fraueimd die Unterschiede nach Geschlecht nicht
viel groRer (Abbildung). Demnach folgte die Mehthéer weiblichen wie der méannlichen
Studenten dem allgemeinen Urteil Uber die dam&ig®ografie

Fazit: Ingesamt zeigt sich auch in dieser Studie, dagamer nur ein bestimmter Teil junger
Leute ist, der sich Pornos zuwendet. Aus keinertsnchung kann gefolgert werden, dass
alle oder fast alle einer bestimmten PopulationnBkonsumenten sind oder alle einer
Meinung Uber Pornografie sind.

Abb. 17:Bewertung von Pornografie

Aussage: Manner lassen sich durch
Pornographie starker anregen als Frauen.
60%
5006 4 a7 0% Frauen & Méanner
40% 4
30% A 26%
20% 22%
20% 1 1504
9%
10% A 6%
3% 3%

0%

trifft zu  trifft eher  unent-  trifft eher trifft nicht

zu schieden nicht zu zu

Datenquelle: Datensatz Studentensexualitat (Scrzoied)
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Eigene Untersuchung 5: Beziehung und Porno

Das Motiv gemeinsam einen Pornofilm ansehish auch 2002 in der fur die Grof3stadte
Hamburg und Leipzig reprasentativen InterviewstugBeziehungsbiografien“ unter 776
Frauen und Mannern aus drei Generationen zu firf@ehmidt/Matthiesen/Dekker/Starke
2006; Starke 2005). Dabei geht es um den gemeims&womokonsum in der gegenwartigen
festen Beziehung. 60% der Paare haben nie gemeiassn Pornofilm angesehen, 22%
friher und 18% in den letzten 12 Monaten. 45-J&huigd 60-Jahrige haben mehr Erfahrung
damit als 30-Jahrige. Der Vergleich mit anderenesuchungen zeigt, dass das Alter allein
keine stetige GroRRe fur die Zu- oder Abnahme desdkonsums ist, es kommen immer noch
andere Faktoren dazu.

Fazit: Die Untersuchung belegt erneut, dass die NutzamgRornografie nicht pandemisch
ist. Es gibt immer nur meist kleine Teilpopulationelie Pornokonsum fest in ihr (Sexual-)
Leben integrieren.

Abb. 18:Gemeinsamer Pornokonsum in festen Beziehungen

gemeinsam ei ornofilm angesehen (Paare)

in den
letzten 12
Monaten
18%

nie

friher
2204 60%

Datenquelle: Datensatz Beziehungsbiografien (St200&)

Eigene Untersuchung 6: Frauen und Pornofilm

Die Frauenstudie Sex & Sinnlichkeit 2003, eine dehiandweite schriftliche Befragung,
erfasste 2259 Frauen im Alter von 17-72 JahrenrK8t2003) und enthielt auch einen
Indikator zu Pornofilmen.

In Bezug auf Pornografie geht man allgemein vorereifweiteilung der Bevoélkerung aus.
Die eine Halfte mag sie, die andere nicht. Die @iidéte will sie verboten sehen, die andere
nicht. Diese Zweiteilung findet sich auch in dieS¢udie. 48% der befragten Frauen mdgen
es, einen Pornofilm anzuschauen (Abbildung). Sikgifte Altersunterschiede bestehen dabei
nicht, auch keine nach Partner- und Familienstand.

Die sexuell aktiven Frauen beantworten die Fragdiger als die weniger aktiven mit ja:
62% zu 31%. Einsame Frauen mogen Pornos nicht deiuéils nicht einsame. Fur die
meisten Frauen, auch fur die, die Pornos mogedastAnschauen ein eher seltenes Ereignis,
allein oder gemeinsam.
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Die Studie liefert noch ein anderes Ergebnis, un@rzzu etwas, was gemeinhin nicht
erforscht, Uber das aber umso mehr geredet undvmelsen wird (Tisdale 1995). Es handelt
sich um den dirty Talk, also um etwas, was in danBgrafie ausgiebig zelebriert wird, aber
auch im realen Sex seinen Platz hat. Nicht imnid?asnografie fern jeder Wirklichkeit.

Der dirty Talk ist bei 42% der befragten Frauendil Sie mogen es, beim Sex ,schmutzige
Worte" von sich zu geben. Die einen gehen davon @ass es ublich ist, schmutzige, derbe,
pornografische, obszéne Worte beim Sex zu sagerardieren meinen, dies sei eher selten.
Die einen sind sich sicher, dass Manner schmutzigee gern sagen und horen, Frauen das
aber nicht mdgen. Die anderen denken, Frauen bemonders scharf darauf.

Sehr viele Frauen mbégen — wenigsten gelegentichestimmten Situationen und mit einem
bestimmten Partner — schmutzige Worte. Bis zum rAlten 50 ist die Vorliebe fir
schmutzige Worte gleich, dann fallt das Interesaéiirdab. Frauen mit Abitur mdgen
schmutzige Worte genauso haufig wie Frauen ohnauABtrauen die ihren Partner sehr stark
lieben und sehr stark geliebt werden, tolerierdmmadzige Worte etwas haufiger. Auch die
sich selbstbewusst, genussfahig und sinnlich bewden und sexuell leidenschaftlichen
Frauen sagen besonders gern schmutzige Worte mim S

Lieber noch als schmutzige Worte zu sagen, horeudfr gern gehérige solche: 49%
(Abbildung). Setzt man beide Fragen in Bezug, deagen 40% der Leserinnen, dass sie gern
schmutzige Worte beim Sex sagen und hoéren, 2% welke nur sagen, aber nicht hdren, 9%
nur héren aber nicht sagen, und 49% lehnen beldes a

Fazit: FUr den Pornografiekonsum ist dieses kleine Detabfern von Bedeutung, als auch
hier die Einstellungen und Verhaltensweisen derzblutein Faktor von Selektion und
Bewertung pornografischer Produkte sein kbénnen.

Abb. 19:Einstellung von Frauen zum Pornokonsum

Mogen Sie das Folgende gern?
0% 25% 50% 75% 100%
beim Sex
schmutzige Worte 42%
sagen
y Oja Onein
beim Sex
schmutzige Worte 49%
horen
einen Pornofilm 48%
anschauen

Datenquelle: Frauenstudie (Starke 2003: 87)
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9. Pornografie: Geflihlsreaktionen Jugendlicher

9.1 Assoziationen Jugendlicher zum Begriff Sexuadit

Im Folgenden werden Ergebnisse einer schriftliciBafragung von 773 Jugendlichen

mitgeteilt. Der Fragebogen enthalt auch einen kleiAssoziationstest (Starke 2001). Die
Jugendlichen sollten aufschreiben, was ihnen spanig,Sexualitat” einfallt. Die Ergebnisse

durfen nicht Gberbewertet werden. Aber sie gebevarein mit vielen anderen Indikatoren

ein gewisses Bild davon, welche Gefiihle und Anmgém, teils auch Uberlegungen die
Madchen und Jungen zum Thema Sexualitdt habeng&shieht an dieser Stelle nicht nur,
um dem jugendlichen Begriff von Sexualitat nahecruknen, sondern vor allem wegen des
nachfolgenden Vergleichs mit den Ergebnissen eksssziationstest zu ,Pornografie”.

In Bezug auf ,Sexualitat® ist zunachst festzustelldass viele Worter und Begriffe, die als
verbreitet gelten, bei den Madchen so gut wie gelntrvorkommen, z.B. bumsen, blasen,
lecken, knutschen, ficken. Bei Jungen sind sie gageaufiger zu finden, am haufigsten
ficken mit 9%. Jungen assoziieren auch Pornogr@dd), Madchen nicht. Bestimmte
exotische Sexualpraktiken, die in der Offentlichkaidsentiert werden, tauchen nur selten
auf, zum Beispiel Sadomaso ganze 4mal. Auf derrand8eite sind auch klassische positive
Ausdriicke selten, zum Beispiel Gluck (2% der Madghganz zu schweigen von Ehe. Die in
Sexbeitragen der Medien so beliebten Sexualtechrskeelen ebenfalls eine untergeordnete
Rolle, wenn Jugendliche an Sexualitat denken.

An der Spitze der Rangfolge steht Liebe, von fadem zweiten Madchen und einem Viertel
der Jungen genannt. Nimmt man noch all die Nennurigezu, die mit Partnerbeziehung
zusammenhangen, dann wird klar, womit Sexualitadfé Befragten in erster Linie zu tun
hat: mit der Liebesziehung.

Folgerichtig dominiert dann beim Sexuellen im eegeiSinne auch der heterosexuelle
Geschlechtsverkehr — nicht andere Formen des S@niaktes und auch nicht autonome
Formen der sexuellen Betatigung wie Selbstbefrigtlyg Von einer prinzipiellen Abneigung
gegen den Koitus ist nichts zu spuren, hier nicttt an anderer Stelle, bei Jungen nicht und
auch nicht bei Madchen.

Das intime Zusammensein mit dem geliebten Partobrledenschaftlich sein und Spal3
bereiten, vor allem aber soll es von Zartlichkeigleitet sein. Zartlichkeit ist die
zweithaufigste Assoziation bei ,Sexualitat” (30% déadchen und 16% der Jungen). Dazu
kommen Nennung wie Kissen, Gefihl, Leidenschaftst,LiBefriedigung, Entspannung,
Spontaneitat, Erotik, Romantik, Begierde. Einerobegren Rang — noch vor SpalR am Sex —
hatVertrauen insbesondere von Madchen assoziiert.

Schlief3lich fallt auf, dass haufig Verhitung undhdungsmittel genannt werden, summiert
man alles, von rund 40% der Madchen. Das hangtfelless damit zusammen, dass zwar ein
friher Geschlechtsverkehr akzeptiert, aber niche dérihe Schwangerschaft gewollt wird.

Aids wird von 5% der Jungen und 2% der Madchen zigsb Generell werden nur ganz

ausnahmsweise Gefahren im Zusammenhang mit SexXugdihannt.

Charakteristische Statements der befragten Jugéedlizu ,,Sexualitat” sind:
einfach nur Wohlfiihlen

nur bei Liebe, erst wenn man sich kennt

alles vergrof3ert sich

nur wenn Liebe im Spiel ist, ist Sex eine schowb&aveiblich, 17)
abwarten auf die Richtige
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Hohepunkt einer Partnerschaft

Sex gehdrt zum Leben mit dazu. Ohne Sex war' keinsd auf der Welt. Sex ist was ganz
Naturliches

man kann nicht darauf verzichten
kann man nicht genug kriegen

Bildet man ein Rangfolge nach der Haufigkeit deniNengen, dann ergibt sich: Die haufigste
Assoziation von Jugendlichen allen Alters zum Biédpexualitat ist mit Abstand Liebe,
gefolgt von solchen Emotionalitdten wie Zartliclik&iertrauen, Nahe, Spal3, Leidenschatft,
Partnerschatft.

9.2 Assoziationen Jugendlicher zum Begriff Pornogifie

Was verbinden Jugendliche mit dem Begriff ,Pornéigf@ Dazu wurde fir diese Expertise

im November 2009 und Januar/Februar 2010 unterJiug2ndlichen aller Schichten ab 16
Jahren eine Ad-hoc-Felduntersuchung in Leipzig Wmdgebung durchgefiihrt. Die Frage
lautete: ,Was empfinden Sie bei dem Begriff Porapiiie? Notieren Sie einfach alles, was
Ihnen dazu spontan einfallt.“ Zusatzlich wurden Biefragten mindlich darauf orientiert,

einfach zwei, drei Worter niederzuschreiben.

Insgesamt wurden 533 Statements abgegeben, ofinpeg Satzen oder Satzstiicken. 1378
Worter wurden aufgeschrieben, pro Befragten 9, 1tevor

Wie erwartet, zeigt sich ein buntes Bild. Es spliegken offentlichen Diskurs und die
allgemeine Meinung wider, beinhaltet aber auch garmdividuelle Assoziationen und
Ansichten. Daflr einige Beispiele.

Zunachst gibt es Jugendliche, die tberhaupt keeém eoh neutrales Verhaltnis zu Pornografie
haben und einfacNichts! oder nicht viel beim Begriff Pornografie empfinden

Interessiert mich nicht weiter, trotzdem kann sedl@icht manches Sexualleben (von Paaren,
die schon langer zusammen sind) ,bereichern®.

Nicht viel, weil ich Pornos nicht gucke und es anint brauche.

Ich schaue keine Pornos und sehe auch keinen ghrgliol3en Sinn darin, mir sie anzusehen;
was im Bett passiert, sollte meiner Meinung nactham Bett bleiben!

Eigentlich nicht viel, da Pornographie fur mich noteressant ist; teilweise ein wenig
abstof3end; andererseits normal, da es jedem séliestassen ist.

Empfinde nichts bestimmtes, weder Abscheu noclglinge Pornographie ist an sich nichts
Verwerfliches.

Ein ganzer Teil der Jungen und der Madchen, beilaibht alle, reagieren ziemlich gelassen
und emotionslos. Es fallen Ausdriicke wimmal odernicht verwerflich

Zugleich ist damit meist eine Toleranz gegenuban deitzern im Sinne einemanche
brauchen es ebemdermanche erfreuen sich dararerbunden:

Ich habe jetzt keine bestimmten Geflihle, da heageuPornographie etwas Gewohnliches
ist.

Toleranz: Wem'’s geféllt, der kann auch damit gliébkiverden.

Sex ohne Liebe — fir mich normale Sache; gucksaliier manchmal.
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Viele der befragten Jugendlichen haben ein ambiteddteils positiv — teils negativiind
zugleich ein differenziertes Verhaltnis zu Porndigra

Es gibt gute und schlechte Pornografie; empfinde mcht als negativ, flache Filme;
manches empfinde ich als nicht meinen Geschmadkeffend; aber auch kinstlerische
Fotografie.

Friher hatte ich es als sehr negativ empfundentehgemischt. Schone Pornografie finde ich
toll und hassliche Pornographie ekelhaft, abstoReder einfach nur gefahrlich.

Leichtes Schamgefihl — Verklemmung.

Pornographie ist je nach Intention entweder sexudltimulanz oder Ausdruck gewisser
kinstlerischer Tendenzen. Die Existenz der Er&denographie ist jedoch auch ein Beleg
einer bedeutenden Einschrankung der Darstellungensehlichen alltaglichen Verhaltens;
bin der Uberzeugung, dass Sexualitit ebenso beuberne Einfluss auf Erziehung und
Entwicklung selbst Volljahriger hat (weiblich).

Unterscheidung in ,gute” und ,schlechte* Pornografischwierig.

Viel Raum nehmen in den Assoziationen Reflexioneeriflas Image von Pornografie in der
offentlichen Meinung ein:

Die Pornographie ist stigmatisiert, weil sie in d®ffentlichkeit bringt, was zu der
Privatsphéare (,normalerweise*) gehort.

Die Pornografiedebatte inszeniert Panik in der @ffiehkeit + bei den Jugendlichen.
Pornografiekonsum ist normal und befriedigt die #ieu von Jugendlichen. 1%
Frauenpornografie ist zu wenig, es musste mehr Botgefir Frauen geben — Stichwort:
gegenderte Pornos — denn normale Pornografie farBetlenklischees (weiblich).

Negativ belegt (Begriff an sich); mittlerweile gkseh. anerkannt, sofern nicht
Kinderpornografie.

Gesellschaftlich immer noch ein Tabuthema; verptioturteile.

Schlechter Ruf (wird tot geschwiegen).

Dabei geraten auctierbote, P18, Jugend(medien)schut Blickfeld. Zugleich wird auf den
heuchlerischen Umgang mit Pornografie und das @efisiPornografie eingegangen:
Gucken mehr als die Leute zugeben wollen.

Offentliche Heimlichkeit.

Wird von vielen verpont und abgelehnt und trotzdergeheimen Kammerlein gesehen.
Etwas Obszones oder Verbotenes; etwas, das in filentlichkeit oft verleugnet wird.
Weniger als vielleicht erwartet, finden sich Refteen tber das Bild der Frau und des
Mannes in der Pornografie. Aber sie sind vorhanden:

Gewisse , Traumvorstellung” vom Mann; méannerverhiehiend; frauenverachtend.
Abwertung der Geschlechter; Sexuelle Ausbeutung.

Orientiert an Mannern, da Hauptkonsumenten.

Austoben der Fantasien der Manner.

Erniedrigung der Frau; Sexobjekt Frau; Manner dorenen Frauen.

Assoziationen zur Wirkung von Pornografie sind ¢aksselten, oft mit einem oder gar zwei
Fragezeichen versehemeinungsbildend?; Aufklarung??; Gefahr??; jugendbedend?
Aber es gibt auch — wenige — sehr bestimmte Mejanon

Dadurch konnen sexuell auffallige Menschen nedsainflusst werden.

Verwirrung in Bezug auf die Bedeutung von Sexualita
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Gefahren von Pornografie werden beziglich sexued#rtiagbarer Krankheiten gesehen:
Ansteckungsgefahr (AIDS) ist sehr grol3; benutzerkilm keine Kondome; ungeschutzter
Verkehr.

Einige Befragte verbinden mit Pornografie in erstémie den Kommerz:ikommerzielles
Mittel; Geld; teuer; schnelles Geld; Geschéft; Beae; groRer Markt; Pornoindustrie; Sex
als Ware; Verkauf von Sex.

Eine ganze Reihe der Statements betreffen die Miaeba Pornografie:
Hohl; Langweilig und ,immer* gleich; meist billig.

Sehr seichte Stories; Darstellung gespielt; Weeitipse Filme.

Manche empfindeMitleid mit den Schauspieler&chamoderFremdscham.
Zugleich sehen die Befragten auch den Realitat$igatitzsch:

Ubertriebenheit; zeigt wenig Wahres; unnatirlickalitatsfern.
Verrlcktes Verhaltnis zur Wirklichkeit.

Unter den Assoziationen finden sich auch sexuotbgietails wie:

Stellungsvielfalt; Stehvermégen; Dirty Talking; kgStéhnen; Orgasmus.

Verschiedene Sexualpraktiken werden gezeigt; Sastmr@uppensex;

unkonventionelle Sex-Praktiken; Sex mit mehreread?en gleichzeitig;

Trieb und Befriedigung sind nattrlich genauso vaden wie Lust:

Sehnsucht nach Sinnlichkeit; Verlangen, ein besend®eiz; erregend.

Geil; notgeil; ,aufgeilen”; Triebbefriedigung; Selibefriedigung; nur Befriedigungsvorlage.
Enthemmung; Zigellosigkeit; Voyerismus.

Negative Wertungen und ungute Gefiihle dricken siciWoértern aus wie:abstol3end,
absurd, beschdmend, demiutigend, dreckig, dummered@énd, gezwungen, krank, nicht
anziehend, pervers, stupide, unanstandig, unefgtigmnormal, unromantisch, versaut,

vulgar, widerlich; Abscheu, BloR3stellung, Erniedmy, Kaélte, Obszonitat, Schmutz,
gefuhlloser Sex, wider Vernunft.

Positive Wertungen sind seltener, aber durchausavwlen und oft mit dem Akzent
Lerneffekt versehen:

Erkennen von Intimitat als was Schones.

Attraktive Frauen; Dessous; Spal3 am Sex, UnterhgRuLachen; Ehe beleben.

Nicht verwerflich, bereichernd, Neugier, Lernmaééranregend, Weisheiten, Interesse.
Neue Eindricke & so Erfahrungen sammeln (,abgucken*

Freizigigkeit; Freiwilligkeit; zeigen Selbstbewsssh.

Im natirlichen Mal3e durchaus nett.

Manche Statements der Befragten, klingen wie gefDefinitionen von Pornografie:
Darstellung sexueller Handlung ohne Liebe.

Spezielle sexuelle Praktiken, die 6ffentlich germaeden.

Bilder tGber sexuelle Handlungen.

Ubertriebene Darstellungen uber das Liebesleben.

Etwas, worlber man nicht spricht.

Sexuelle Fantasien.

Unreale Szenarien, die ohne Inhalt das Uberspzbeualleben von Schauspielern darstellen.
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Zahlt man die einzelnen Worter, dann finden si@méers als beim Begriff Sexualitat — kaum
groBere Haufungen von Wortern. Der mit Abstand ig&té Wortstamm ist ,sex” in
verschienen Verbindungen. Rund jeder Dritte assdz$ex, sexuell, Sexualitat, Sexuelles.
Das mag nicht weiter verwunden. Pornografie hat emmal Sexuelles zum Inhalt. Aber
interessant ist doch, dass bei Sexualitdt so gatme Pornografie assoziiert wird (siehe
oben), aber bei Pornografie eben Sex.

Auf dem 2. Rang folgen Internet und Film mit je R&nnungen. Nimmt man noch die 8
NennungenVideo hinzu, dann wird deutlich, dass Jugendliche heute Pornografie-
transportierenden Medien zuerst an Filmisches s#isr und das Internet andererseits
denken. Dazu kommen Assoziationen wieiporn.conoder Amateurpornosaber aucltiRap /
Hip-Hop.

Aufschlussreich ist die recht haufige Nennung vandiérpornografie, teils verbunden mit
KommentarenMir féallt dazu Kinderpornographie ein, was ich tbtabstol3end & pervers
finde. Hier spiegelt sich wider, wie der politische unediale Diskurs zu Themen wie
sexueller Missbrauch von Kindern und speziell Kimpdenographie und deren Verbot
Jugendliche beeindruckt. Manchmal wird direkt aefledienlage Bezug genommen:

Meldungen von Kinderpornographie und Missbrauch;

Straftat, Nachrichten, Kinderpornographie; EkelteaKerle; Kinder ficken;
Kinderpornographie (wie standig im TV MaRRnahmen d¢enPolitik besprochen werden.

Die ubrigen Haufungen beziehen sich auf Darste#angnd Darsteller, auf die Gender- und
Gewaltproblematik, auf die Nacktheit, beinhaltee dirtikulation negativer GefuhleEkel,
pervers, abstol3efdaber auch positiver Regungelugt, Befriedigung, Spal3, Anregyng

Auch das spannungsvolle Verhaltnis von Tabu unediithkeit spielt iberdurchschnittlich
haufig eine Rolle.

Assoziationen zum Begriff Pornografie: haufigstenNengen (Worter)
Rangfolge nach Anzahl der Nennungen.

Sex 57 Lust 10 Befriedigun®
Internet 25 Jugend 10 Kinder 6
Film 25 Befriedigung 10 Tabu 5
Kinderpornografie 15 Video 8 Spal3 5
nackt 14 Offentlichkeit8 Scham 5
Darstellung 13 normal 8 privat 5
Mensch 12 Liebe 8 gefahrlich 5
Frau 12 pervers 7 Erotik 5
Mann 11 Gewalt 7 billig 5
negativ 11 Verbot 6 Anregung 5
Ekel 11 schlecht 6

Fazit: Die Jugendlichen wachsen mit einem negativen Rpafiebegriff auf. Das halt in der
Gegenwart an oder verstéarkt sich derzeit sogaick®&i®hl tbernehmen sie das vorgegebene
Pornografiebild nicht eins zu eins. Sie finden ileigene Haltung zu Pornografie und
Darstellungen sexuellen Inhalts. Sie erweisen aishfahig, sich aktiv und kritisch mit als
pornografisch ausgepreisten Produkten auseinandsztzen und ihr eigenes Urteil zu bilden.
Es ware schade, wenn ihnen das verwehrt wirde.
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9.3 Motive der Zuwendung zu Pornografie

Im Anschluss an den Assoziationstest wurde die d~ig&gstellt ,Was meinen Sie, warum
gucken junge Leute Pornos?“ Diese Frage zielt aifecgenen Motive des Pornokonsums,
aber eben nicht direkt, sondern Uber den UmwegAd@rsgenossen. Das hangt damit
zusammen, dass es schwierig ist, Motive der Zuwegdzu Pornografie empirisch zu
erkunden. ,Die personliche Frage nach dem Pornakansnd den Grinden dafir ist [...] zu
nah und berihrt die Grenze zur Intimitat." (Gedd82 22)

Antonius Geers stellte die Frage daher ebenfalleri@nglicher: ,Was glaubt Ihr, warum
gucken Manner und Jungs Pornos?* Die haufigstemdlagen waren Neugier, Langeweile,
zum Aufgeilen, weil’s lustig ist, weil man Stellueg lernen kann, weil altere Jungs aus der
Peer-Group und &ltere Geschwister so etwas seheerg@009: 22-23). Bei Marie-Louise
Nussbaum (2009) finden sich diese Motiv auch —deml weitere (siehe Abschnitt 8.1.).

Die vorliegende Befragung bestétigt in vielem sel@efunde und erganzt sie um aktuelle
Einzelheiten.

Ausnahmslos alle Befragten haben die Frage beatgiwond meist mehr als ein Motiv der
Pornonutzung angefuhrt. Ein 17-jahriger Schilereibh allerdings:keine Ahnung, musste
man Betroffene fragen

Warum gucken junge Leute Pornos?
Typische Notate von 16- und 17-jahrigen Jugendfiche

A. Motiv Befriedigung:

Weil sie Befriedigung bendtigen (méannlich)

um gewisse sexuelle Bedirfnisse zu befriedigensamh. gewisse Neigungen (mannlich)
um sich selbst zu befriedigen (mannlich), (weiblich

Trieb-Befriedigung (méannlich)

Selbstbefriedigung (mannlich), (weiblich)

zur Unterstutzung der Selbstbefriedigung (weiblich)

um den naturlichen Druck abzubauen (weiblich)

um Lust zu befriedigen (weiblich)

Masturbation (weiblich)

B. Motiv Erregen:

um sexuell erregt zu werden (weiblich), (mé&nnlich

um ihre sexuelle Fantasie zu ,futtern* (mannlich)

um sexuelle Fantasien auszuleben, die sie sonseali®erwirklichen kdnnten (mannlich)
um sich anzuregen, sich zu erregen (mannlich)

Reiz am anderen Geschlecht (mannlich)

Fantasien ausleben (weiblich)

um nackte Frauen zu sehen (weiblich)

um sich erregen zu lassen (weiblich), (mannlich)

um sich erotische Fantasien holen zu konnen (vesipli

Zur Selbsterregung (weiblich)
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C. Motiv Lernen und Erfahrungen sammeln:

um neue Techniken zu erlernen (mannlich)

um etwas dabei zu lernen (Stellungen ...) (mé&nnlich)

um Erfahrungen zu sammeln (méannlich), (weiblich)

erste Erfahrungen sammeln (weiblich), (mé&nnlich

um zu lernen (méannlich)

weil sie sich Tipps holen wollen fir das eigeneu8keben (mannlich)

Vorbereitung auf spatere Beziehungen (mannlich)

weil sie Eindricke sammeln wollen, um die danndem Partner auszuprobieren (weiblich)
um sich Anregungen fir ihr eigenes Partnerlebehaan (weiblich)

um neue Erfahrungen und Ideen fir das Sexualleb&ekzommen (weiblich)

zur Aufklarung (weiblich)

um Eindrtcke zu gewinnen, um ,Erfahrungen” zu saimr{gassiv), Informationsmaterial
um theoretische Erfahrungen zu sammeln (weiblich)

weil sie unsicher sind und durch diese Filme ,Eratgen” sammeln kdnnen (denken sie
zumindest) (weiblich)

junge Paare schauen sie, um sich etwas ,abzuguckeaiblich)

D. Motiv Neugier und Interesse:

weil es sie mehr interessiert als Dokumentationnimhah)

um mit Sex in Verbindung zu kommen (mannlich)

um Dinge zu sehen, mit denen man vielleicht nodt miel Erfahrung hat (mannlich)
um sich zu informieren (mannlich)

wissen, worum es geht (weiblich)

aus Interesse (mannlich), (weiblich)

aus Neugier (mannlich), (weiblich)

weil sie einfach wissen wollen, was maoglich istilfieh), (mannlich

um etwas Uber das jeweils andere Geschlecht zarerigweiblich)

E. Motiv Spal3 und Unterhaltung und Zeitvertreib:

Zeitvertreib (mé&nnlich)

weil es ihnen Spald macht (mannlich), (weiblich)
zur Belustigung (mannlich), (weiblich)

weil ihnen langweilig ist (mannlich), (weiblich)

um sich Uber den Mist lustig zu machen (mannlich)
um sich zu amusieren (weiblich)

zur Unterhaltung (weiblich)

aus Launen heraus (weiblich)
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F. Motiv Gruppenzwang:

,Gruppenzwang“ — um sich Uber das Thema unterhaltan kdnnen und nicht als
unaufgeklart zu gelten (mannlich)

um angeben zu kénnen (weiblich)

dabei sein wollen (weiblich)

dazu gehdren und mitreden kdnrebei Freunden (weiblich)
aufgrund der Einflisse des sozialen Umfeldes (vehipl

sie schauen Pornos auf Homepartys, weil sie andeesreisen wollen, wie offen sie fur alles
sind und reden allgemein tber Pornos in der Offelniteit, um zu zeigen, dass sie ja halt
eben sehr aufgeschlossen sind (weiblich)

fur Singles: Ersatz fur Partner (zum Teil) (weiblic
um ,cool” zu sein (weiblich)

G. Motiv fehlende oder defizitare Partnerbeziehung:

weil sie keine Freundin, keinen Freund finden (nli&hin

weil sexuelle Bedirfnisse in einer Beziehung afta@hlassigt werden (méannlich)

keine Erfahrung am lebenden Objekt (weiblich)

welil sie keinen Partner haben, aber das BedurfoisSex nicht abstellen konnen (weiblich)
weil sie einen Partner haben, der sie nicht garfridédigen kann (weiblich)

um das, was sie nicht haben, tber die Pornos aben (weiblich)

weil sie alleine sind, aber bestimmte Bedurfnissedem ausleben wollen (weiblich)

H. Motiv Identitatsfindunag:

um sich selber zu entdecken (méannlich)
sexuelle Orientierung (mannlich)
neuer Umgang mit dem eigenen Korper (weiblich)

|. Motiv Nichtauslebbarkeit:

um sich das anzuschauen, was sie selbst nichttamsl@nnen (weiblich)

J. Motiv Tabubruch:

weil die Sage des Verbotenen das Thema Sexuatitégeht (méannlich)

vielleicht weil es oft verboten wird und nur verdroe Friichte schmecken ja bekanntlich
besser (mannlich)

K. Motiv kein Motiv:

einfach so (ménnlich)
weil sie zufallig damit in Kontakt kommen (weib)ich
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Die Kategorisierung ist bei verbalem Material imnsehwierig. Manche Antworten lassen
sich in verschiedene Kategorien einordnen, die Wotiberlappen sich. Dazu kommt, dass
aufgrund der Fragestellungen von den Motiven amakecRede ist.

Dennoch bieten die Antworten ein recht eindeutiBid von Motiven der Pornonutzung.

Als Hauptgriinde, warum junge Leute Pornos gucken, werden zum edlierSuche nach
sexueller Erregung und Befriedigung und zum and&kemgier und Lernlust angegeben. Die
jugendlichen Nutzer sind neugierig, wollen siclomfiieren und anregen lassen, Tipps holen
und erste, wenn auch noch theoretische Erfahrufiggrartnerschaftliches Leben erwerben.

Die meisten Befragten haben sich zu diesen beidativéh geaul3ert, und zwar Madchen und
Jungen etwa gleichermal3en: 77% der Madchen bzw.d&5%ungen beim ersten Motiv und
85% der Madchen bzw. 79% der Jungen beim zweitanath folgt Zeitvertreib und Spafl3
haben, ebenfalls tberdurchschnittlich hdufig gehamad zwar von 43% der Madchen und
47% der Jungen.

Alle anderen Motive, so interessant und ausschlaguge sie im Einzelfall auch sind, spielen
eine Nebenrolle. Das Motiv Gruppenzwang oder diapBe als Einflussfaktor werden fast
nur von Madchen erwahnt (immerhin von 30%), ebettisoPartnersituation (von 30% der
Madchen).

Einige der Befragten vermuten, dass beim Pornokandas Finden der sexuellen Identitat
und die Entdeckung des eigenen Korpers von Bedgsimal.

Aufschlussreich ist, als Grund fur Pornokonsum ad@h Nichtauslebbarkeit der eigenen
Sexualitat in der Wirklichkeit.

Uberraschend selten wird der Reiz des VerbotenerBaWweggrund fiir die Zuwendung zu
Pornos vermutet.

Dass nichtsexuelle Motive beim Pornokonsum Jugeheti ein Rolle spielen, wird
gelegentlich auch direkt formuliefth denke, dass das Ziel nicht oder eher wenigenedtes
Verlangen ist.

Und dann gibt es noch die, diein Motivals Motiv angeben oder den Zufall erwéahnen.

Fazit: Von den befragten Jugendlichen werden die verdehsten Beweggrinde fur die
Zuwendung zu Pornos reflektiert. Im Vordergrundhste sexuelle Motive, aber auch
nichtsexuelle Ambitionen werden benannt. Die aufggsbenen Antworten auf das Warum
des Pornokonsums widerspiegeln Funktionen der Boafie (siehe Abschnitt 2). Obgleich
Madchen manches anders formulieren und bestimmteder mehr in den Vordergrund
ricken als Jungen, sind sich beider GeschlechteBenug auf die Hauptgrinde des
Pornokonsums einig.

Insgesamt zeigt die Ad-hoc-Studie wie auch andeméerduchungen: Jugendliche sehen
pornografische Produkte durchaus kritisch. Sie swmdhlerisch und assoziieren mit
.Pornografie” keineswegs nur Positives und Lusesllsondern auch AbstoRendes. Sie sind
in der Lage, Angebote abzulehnen und reagiereasifwas ihnen nicht gefallt oder ungute
Gefuhle auslést, abwehrend und auch grimmig. Adee Haltung, die die US-amerikanische
Gender-Theoretikerin Eve Kosofsky Sedgwick ,pardnmading” nennt, haben sie nicht.
Diese Haltung bedeutet eine Rezeption, die mitremveanghaften Verdachtigung, einem
negativen Blick und einem Enthtillungsglauben zusanirméngt:

"Paranoia isaanticipatory Paranoia iseflexiveandmimetic Paranoia is atrong theoy. Paranoia is a
theory ofnegative affectdParanoia places its faith @posure' (Sedgwick 2003: 123, 130)
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10. Das Konstrukt der Schadlichkeit von Pornografie (Qiintessenz)

1. Die Recherchen und Untersuchungen haben eirewiges Ergebnis: Eine schadliche
Wirkung von Pornografie per se auf Jugendliche kaicht belegt werden. Es gibt zwar eine
Fulle von Hypothesen und Vermutungen, auch soldiee,auf den ersten Blick plausibel
erscheinen, aber genaue und Ubergreifende Befuagenl nicht vor. Beim Bewerten von
Pornografie kann nicht automatisch davon ausgegengerden, dass pornografische
Produkte Jugendliche negativ beeinflussen unditliels gefahrden. Diese beliebte Fiktion
hat keine wissenschaftliche Substanz.

2. Pornografie existiert, und es gibt Grunde dafiBie ist Bestandteil der
marktwirtschaftlichen Gesellschaft und folgt den ddanismen dieser Gesellschaft. Sie
bedient Bedurfnisse und sucht zum Zwecke des GewiBedurfnisse zu schaffen. Obwonhl
sie in dieser Gesellschaft aus moralischen Griuncegativ bewertet wird, ist Pornografie
virulent und findet ihre Kunden. Jugendliche kuioktl und willkirlich aus diesen
Mechanismen herauszunehmen, ist inadaquat. Pofreogtarzt diese Gesellschaft nicht ins
Verderben, das ist nicht ihr Sinn und Zweck, sondge ist ihr immanent. Pornografie
braucht gesellschaftliche Strukturen und nutzt Biernografie und Marktwirtschaft bilden
eine nichtantagonistische Symbiose.

3. Darstellungen sexuellen Inhalts sind Teil demBtdhheitsgeschichte. Vielleicht nicht fir
jeden und in jeder Beziehung ein erfreulicher, atbech ein nicht wegzudenkender oder
wegzuschlieBender Teil. Er hangt mit der Uberragen@8edeutung der Sexualitat im
individuellen und im gesellschaftlichen Leben zusan. Alles, was Menschen bewegt und
fur den Fortbestand der Gesellschaft Bedeutung Wit nicht nur bewertet, geordnet,
geregelt, sondern findet auch eine Reprasentativkuilturellen Uberbau der Gesellschatft.
Das betrifft auch die Sexualitat. Sie ist im Veramt Liebe, Partnerbeziehung, Lust und
Leidenschaft eines der groRen Themen von Literahd Kunst, von Medien aller Art.
Pornografie ist, ob man das nun wahrhaben will adeht, so oder so ein Ausdruck der
Sexualkultur.

4. Die Abwertung oder Verdammung von Pornografiribenicht oder nicht ausschlie3lich

oder nur vorwandlich auf unsaglichen Momenten, irdrigligen Einzelheiten oder subjektiv

unertraglichen Elementen in pornografischen Pragtluksondern auf deren sexuellen Inhalt.
Trotz aller Liberalisierungen und in Verkennung deigendsexualitat gilt Sexualitat noch
immer als etwas, wovor Jugendliche so lange wielictogewahrt werden mussen.

5. Wenn Pornografie verdammt wird, dann werden gugandliche Motive der Zuwendung
zu Pornografie entwertet. Neugier, Erkenntnisdrdreynlust, Spal3, Erfahrungssammlung,
Bewertungsibung, vor allem aber sexuelle Lust uexualle Befriedigung Jugendlicher
werden ins sittliche Abseits gestellt. Mit der Abweron Jugendsexualitat und der sexuellen
Selbstbestimmtheit wird auch Jugend insgesamt whigsh und diskriminiert. Die
Pornografie ist dann nur der Sack der geprigeltd,wigemeint ist die sexuelle
Selbstbestimmtheit.

6. Bestimmte Inhalte, die der Pornografie vorgeewniverden, wie Gewalt oder riickstandige
Frauen- und Mannerrollen, sind nicht pornografiegfgseh und keine invarianten Merkmale

von Pornografie. Sie missen nicht nur dort undtniair in Medienangeboten Uberhaupt,
sondern primar da bekampft werden, wo sie sichfreaén und ihren Boden haben, namlich
in der gesellschaftlichen Wirklichkeit, und sie reéis nicht als Symptom therapiert, sondern
in ihren Ursachen erkannt werden, um ihnen entdgegten zu kdnnen. Geschieht dies nicht,
hat der Kampf gegen Pornografie nur eine Alibifumkt oder er gilt gar nicht bestimmten

kritikwlrdigen gesellschaftlichen Erscheinungen dMedhaltensweisen.
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7. Die wesentliche Grof3e im Verhdltnis Jugend —n&gmafie — Gesellschaft ist der
Jugendliche selbst. Er entscheidet frei, ob undeweit, wie oft, wie intensiv, in welcher

Situation er sich welcher Pornografie zuwendet. INBal3gabe seiner Personlichkeit wird
das Uberaus unterschiedlich ausfallen. Vermutlicbder tatsachliche Risiken im

Pornografiekonsum fir einzelne Menschen kdnnentnab Begrindung fur generelle
Einschrankungen herhalten, die der Freiheit dersKumd der Wissenschaft und vor allem
der Entscheidungsfreiheit des Jugendlichen entgbejean.

Ein moderner und verninftiger Jugendschutz nimmt Hegendlichen als Subjekt wahr und
sieht ihn als Partner, dem nicht nur direkt jedekliahe Hilfe gebuhrt, sondern der indirekt
gefordert wird, indem Bedingungen fur seine freietviicklung unterstitzt werden. Ein

solcher Jugendschutz lebt nicht von Verboten untho@®m, sondern von konstruktiven
Aktivitaten. Auch in Bezug auf Pornografie sind Wetstrategien kontraindiziert. Sie stehen
der sexuellen Selbstbestimmung entgegen und ersehwe sinnvolle Sexualerziehung.

8. MalRnahmen gegen Pornografie, so unsinnig, falachunvertretbar sie auch sein mogen,
kobnnen aus Sorge um die Jugend und in einem Veoanimgsgefuhl fur die junge
Generation angestrebt werden. Dies kann aber auctvargeschitzt sein, um repressive
Absichten zu verdecken, einem populistischen Aksiomus zu folgen oder um eine
Klientelpolitik zu betreiben.

Malinahmen gegen Pornografie und Einschrankungemeipggegentber Jugendlichen liegen
oft einfach nur das ideologische Motiv zugrundgeae Wertvorstellungen und die eigene
sexualmoralische Rigiditat Gbergriffig auf Jugeod& Ubertragen zu wollen und
emblematisch ein Zeichen fir sittenrichterliche Wsemkeit zu setzen.

Solche symbolischen Hohlheiten wirden junge Mensohgklich belasten, wenn sie sie
denn zur Kenntnis nahmen. Aber das 6ffentliche Elwergallen sie allemal, ganz abgesehen
davon, dass sie ein Hysterie- und Skandalisierwtgapal enthalten, das insbesondere
Eltern, Lehrer, Erzieher und alle Gberflutet, dig dugendlichen zu tun haben oder sich ein
Bild von ihnen machen.

9. Pornografie ist nicht verbietbar und nicht attbar. Die beiden Pradikatsadjektive in
diesem Satz gehdren zusammen. Denn der finale Zweck Verboten ist nicht die
Bestrafung, sondern das Verschwinden des Verbotenen

10. Grunde fir die Nichtverbietbarkeit und Nichtatbarkeit gibt es viele. Ein erster und
gewiss nicht der wichtigste Grund ist praktischatud. Angesichts ihrer quasi Unendlichkeit
ist Pornografie nicht dingfest zu machen, und s$ellbsenn es legislativ gelange, ein
einheitliches Weltverbot zu erreichen, ware es fwak unmdglich, einen funktionierenden
Verfolgungsapparat exekutiv aufzubauen. Das Gegenant, es wenigsten zu versuchen, ist
nicht stichhaltig, weil in der Selektivitat von \felgungen immer die Zufélligkeit und die
Willktr ihr Zepter schwingen. Ein Verbot, dass ridirchsetzbar ist, ist sinnlos.

Ein zweiter Grund ist ganz existentieller Natur.riRgrafie ist fester Bestandteil der
marktwirtschaftlichen  Gesellschaft, und selbst wenman zum Zwecke der
Pornografiebekampfung diese abschaffte, ware nadmit zu rechnen, dass es keine
Pornografie gabe.

Das hangt mit einem dritten, wesentlichen Grundamusen. Er bezieht sich auf das
Sexualwesen Mensch. Wegen seiner Bedeutung fur demsd Gesellschaft wird Sexuelles
immer seine Reprasentation in Darstellungen sexuéfihalts aller Art haben.

Ein vierter Grund reicht allein aus, Pornografis maicht verbietbar und nicht ausrottbar zu
bewerten. Er liegt im Begriff der Pornografie selbé/as nicht eindeutig bestimmbar ist,
kann auch nicht rechtlich fassbar und praktisciiflgge gemacht werden.

102



11. Im deutschen Strafrecht wird Pornografie nidefiniert. Warum? Weil es keine
wissenschaftliche Definition gibt oder weil bewusst interpretatorischer Spielraum gelassen
wird, der jede denkbare Verfolgung zulasst? Hiesiéllt zu vermuten liegt nahe, fuhrt aber
nicht weiter. Konstruktiv ist es, dariber nachzuasn ob der Begriff ,Pornografie® im
Strafgesetz und anderen legislativen Verlautbamiidgperhaupt einen Platz haben muss.

12. 1973 wurde das Wort ,Pornografie® in das StG& dundesrepublik Deutschland
eingefuhrt. Es hat sich nicht bewahrt. ,Pornogfaseein in jeder Beziehung, aber vor allem
im juristischen Bereich untauglicher Begriff. Dalveéire es an der Zeit, das Wort aus dem
StGB herauszunehmen. Stattdessen konnte konkrahbewerden, was strafbar ist — und das
ist schwer genug.

Das Wort ,Pornografie* hat auch in jugendschitzdgmen und anderen offiziellen
Bestimmungen nichts zu suchen. Es richtet nur Sahah. Es schafft Unsicherheit und
Verwirrung. Aber das ist noch nicht einmal der Haupnd. Jede Indizierung und jede
Sperrung bedeuten eine Entmindigung von Jugend.hBaschende Strafrecht stellt einen
tiefen Eingriff in die sexuelle Selbstbestimmung,dfie es ja eigentlich schitzen sollte und
zwar nicht nur negativ in ihrer Schadensdimenssongdern auch im Schutz ihrer Entfaltung.

13. In diesem Sinne ist der Blick auf § 184 undzgge§ 184d des Strafgesetzbuches (StGB)
sowie auf 8§ 4 Absatz 2 Satz 1 Nummer 1 und Saes2ldgendmedienschutz-Staatsvertrages
(IJMStV) zu richten.

§ 184d Satz 2 StGB betont, dass ,durch technischer csonstige Verkehrungen

sichergestellt* werden muss, dass ,die pornograésbarbietung” Personen unter achtzehn
Jahren nicht zuganglich ist. Ausdricklich wird in184d StGB eine Verbreitung ,durch

Medien- oder Teledienste, also auch das Interagigesprochen. Ahnlich lauten die
Verbotsvorschriften des JMStV. Nach § 184 in Vedbing mit § 184d StGB und 8§ 4 Absatz
2 Satz 1 Nummer 1 und Satz 2 JMStV werden also dgétalich alle sexuellen oder

erotischen Darstellungen und Darbietungen, diepalsiografisch bewertet werden, auch
einfach-pornografische Inhalte, fir Jugendlichéooézn.

Das ist speziell in Bezug auf das Internet realigih und diskriminierend. Jugendliche

erfahren, dass das, was in Darstellungen sexudfiealts widergespiegelt ist, was sie

betrachten und héufig genug selbst tun, dem Gesstzgnicht passt. Es ist nicht

auszuschlie3en, dass Jugendliche, wenn sie iiméiteexuelle Szenen in Gestalt ,einfacher
Pornografie® zur Kenntnis nehmen, in psychische fkkte geraten kdnnen, die sich negativ
auf ihre Personlichkeitsentwicklung und speziefl Sexualverhalten auswirken - nicht durch
die Kenntnisnahme sexueller Szenen, sondern dagh/drbot ihrer Verbreitung. Besonders
krass wird es, wenn Jugendliche selbst gestaltetanin erotischen Bildern ins Netz stellen,
ohne die Voraussetzungen von 8§ 184d Satz 2 StGB 2wAbs. 2 Satz 2 JMStV zu erflllen.

Es wird also nicht nur die Zuganglichmachung vomfgcher Pornografie” fir Jugendliche,

sondern auch die AuRerung von Jugendsexualitgbédhe kriminalisiert.

Aus Sicht der Sexualwissenschaft wie der Jugenciiorsy und in Anbetracht der Analysen
in der vorliegenden Expertise sind die einschlagidgaragrafen nicht nur unnitz und
praktisch nicht durchsetzbar, sondern latent odéséthlich schadlich fiur Jugendliche.
Gefahren fur Jugendliche, vor denen das Verbotfgelrer Pornografie® schitzen konnte,
sind wissenschaftlich nicht nachweisbar. § 184 8i11@4d StGB sollten deshalb jedenfalls im
Hinblick auf ,einfache Pornografie“ gestrichen wend Da Jugendliche sich, wenn
uberhaupt, vorwiegend ,einfacher Pornografie® zugaam kdnnten sich Jugendliche unter
dieser Voraussetzung auch in Bezug auf das wicHtigema Sexualitat entwickeln, ohne in
psychische Konflikte zu geraten oder Schuldgefizhlentwickeln.
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14. Pornografie ist keine fixe GroRRe. Sie verandiett und gewinnt gerade in der Gegenwart
eine neue Aufmerksamkeit. Vordergrindig hangt das dan neuen Medien und deren

pornografischen Angeboten zusammen. Im Wesen hamdelsich aber um veranderte

Sexualitaten in der Wirklichkeit und um den Umgamgpesondere junger Menschen speziell
mit dem Internet, das von ihnen erobert wird. Sm3gund bunt und schreiend und verzweifelt
werbend die pornografische Welt auch ist und so siehdurch Verbote auch Auftrieb erhalt

— die Uberkommenen Standards von Pornografie, @i Wie Erwachsenengenerationen in
Aufregung versetzen konnten, werden allmahlich umspektakular blasser.

Die ubliche Pornografie ist altmodisch gewordere @ird in der jugendlichen Popkultur
persifliert, verspottet und entsexualisiert und mehd mehr durch neue Formen sexueller
Darstellungen ersetzt, die insbesondere bei juMgmschen Anklang finden. Dass realer Sex
von denen, die ihn haben, mit dem Handy verbreitkr ins Internet gestellt wird, ist ein
Ausdruck dafur. Jugend ist anders geworden. Poafiegiwird anders verbreitet und
aufgenommen. Sexualitat stellt sich anders darerdigrerhélt sich zu Sexualitat anders.
Damit sind die angenommenen (schadlichen) Wirkungah Jugendliche reine Fiktion
geworden, sofern sie denn je bestanden haben. ISandeEmpfanger neutralisieren sich
gegenseitig.

15. Wie haltst Du’s mit der Fleischesludtat als Gretchenfrage langst ausgedidfié haltst
Du’s mit der Pornografieicht, noch nicht. Aber die allgemeine, vor alldie jugendliche
Gelassenheit gegenuber Pornografie und der jugémdéile Umgang mit Darstellungen
sexuellen Inhalts lassen vermuten, dass auch Gietehenfrage an Scharfe verliert.
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