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ti soutézicich, poroty, zdstupct Ministerstva skolstvi,
mladeze a télovychovy a sponzorskych organizaci

vvvvvv

prispévkd, které obdrzely ocenéni.

V soutézi eLearning 2005 byly udéleny nésledujici
ceny:

GRAND PRIX - K¥istdlova tuzka ministryné skol-
stvi, mladeze a télovychovy za produkt TS Ptirodove-
da 2 - zivocichové a rostliny cizich krajin L. Svobodové
a kol. ze spole¢nosti Terasoft a.s., Hofovice

Cena Laureat mezinarodniho festivalu TECH-
FILM produktu Povrchova téZba hnédého uhli J. Cibul-
kovi, K. Skramuskému a |. Naprstkovi ze Severoceskych
dold, a.s., Chomutov

Cena EUNIS

1. misto za produkt Genomika a bioinformatika
K. Novotné a Z. Sedlickovi z 2. 1ékatské fakulty

Univerzity Karlovy v Praze

misto za produkt Kurz anglického jazyka pro skol-
sky management M. Cerné a L. Urbanové z Fakulty
informatiky a managementu UHK

misto za produkt Po¢itacové siete 2 P. Svecovi
z Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre

Cena NCDiV byla udélena témto produktiim

ELearning v pfedmétu geografie cestovniho ruchu
J. Styrskému a ]. Cadikovi z Fakulty informatiky
a managementu UHK

Sociélni psychologie V. Lovasové a dalsim ze Zapa-
doceské univerzity v Plzni

Skolsky management - strategické planovani
L. Egerovi a L. BaZantové z Fakulty informatiky
a managementu UHK

Cena Ceské spole¢nosti pro systémovou integraci
produktu Programovanie internetovych aplikacii J. Ka-
pustovi z Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre

Cenarektorky Univerzity Hradec Kralové produk-
tu ELearning v pfedmétu geografie cestovniho ruchu
J. Styrskému a J. Cadikovi z FIM UHK

Déle ziskaly Kiistalové tuzticky MSMT produkty

Technické a industridlni stavby Prahy (B. Fragner
akol. CVUT v Praze)

Chytré dité - Naslouchej a hrej si (H. Darikovd,
R. Smrecek Multimedia ART, Praha)

TS Ptirodovéda 2 - zivocichové a rostliny cizich
krajin (L. Svobodovi a kol. Terasoft a.s., Hofovice)

Cenu Mikrosoftu ziskal produkt Funkce (]. Cerny
akol. CVUT v Praze) a Cestné uznéni za popularizaci
obtiznych partii z fyziky produkt Srazka dvou kouli
(J. Obdrzdlek MFF Univerzity Karlovy v Praze)

Prestoze v leto$nim roce bylo do soutéze prihlase-
no méné soutéznich produktd nez v loriském roce, na
kvalité a zajimavosti to rozhodné nebylo patrné. Zgjem
o distan¢ni vzdélavani s vyuzitim eLearningu stéle
stoupa a jeho uplatnéni si Ize pfedstavit na jakémkoli
typu vzdélavani. To si také tvtrci soutéznich produk-
tt uvédomovali a ve vétsiné p¥ipadt respektovali, ze
dobry vzdeélavaci produkt nejenom smysluplné vyuzi-
va v8ech technickych moznosti, které eLearning nabizi,
ale neni-li dostate¢né podpofena didakticka stranka
vzdélavaciho procesu, je pouziti takového programu
velmi omezeno a miiZe slouzit pouze jako obohaceni
prezenéni vyuky, nikoliv k plnohodnotnému studiu,

resp. samostudiu.
- jmo -
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Vysoké skoly 1990-2005

Pfed patnacti lety nastoupily nase vysoké skoly spolu s celou spoleénosti cestu transformace. Zpocatku
dokonce v roli protagonistii. Souhrou nékolika pfiznivych okolnosti se podafilo, Ze Federalni shromazdéni
jiz v ¢ervnu 1990 piijalo zakon €. 172/1990 Sb., o vysokych skolach, ktery jim poskytl zcela nebyvalou miru
svobody, autonomie a samospravy. Za uplynulych patnact let se v naSem vysokém skolstvi mnohé zménilo
a bylo by mozno o tom napsat obsahlou studii. Misto toho se pokusime podivat na toto obdobi o¢ima osob-
nosti, které staly v prvnich transformacnich letech v ¢ele vysokych skol.

zZxz

Na zavér pfinasime rozhovor s prvnim polistopadovym rektorem Univerzity Karlovy prof. PhDr. Radi-

mem Palousem, dr.h.c.

RADIM PALOUS

1948

1967
1977

1989
1990

Vase Zivotni osudy, pane profesore, byly bohaté a né-
kdy dosti dramatické. NezZ se zeptdm na Vase rektor-
ské piisobeni, dovolte nékolik otdzek k predchozim
obdobim. Jak jste se dostal od doktordtu z filozofie
v roce 1948 k chemii? V Zivoté to bijjvd spise opacnym
smérem.

Otec mé orientoval k chemii, sim mél s ni vysoko-

gkolské zkusenosti. Zafidil mné doma ,,skiin - labora-
tor”. Za druhé svétové valky jsem mimo jiné pracoval

6.11.1924

1948-1957

1957-1967

1982-1983

1990-1994

59

narozen v Praze

doktorat z filozofie na FF UK v Praze

délnik, uditel, studium chemie na Vysoké skole
pedagogické, sttedoskolsky profesor

asistent na Vysoké skole pedagogické v Praze, pozdéji
Pedagogické fakulté UK; CSc. ziskal na Pifrodovédecké
fakulte UK

habilitace v oboru filozofie vychovy

signatat Charty 77, vyloucen z Pedagogické fakulty
mluvéi Charty 77

spoluzakladatel Ob¢anského féra

jmenovan profesorem v oboru filozofie vychovy
rektor Univerzity Karlovy v Praze

vramci, Totaleinsatzu” jako laborant. Od té doby jsem
védeél, ze na chemii neptijdu. Clovék mini, zivot méni:
v letech relativné svobodnych jsem absolvoval filozo-
fii, kde jsem nadsené cerpal z pfednasek a seminaft
mladého soukromého docenta (tenkrat) Jana Patoc-
ky. Po nékolika zaméstnaneckych peripetiich, napf.
deélnik v kladenské Poldovce, ucitel na devitiletce
v Davli, kam jsem z Prahy posazavskym ,expresem”
denné zajizdél, jsem hledal jako otec dvou déti, synti
Jana a Martina, komunika¢né vhodnéjsi umisténi. Do
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Prahy jsem se dostal, ale bez moznosti uplatnit svou
vysokoskolskou kvalifikaci, a tak jsem se pustil do
studia - chemie. Tu jsem zacal vyucovat nejprve na
~jedenactiletce” na Hladkové a potom jsem zakotvil
jako dvorni chemik v malostranském ,Nerudaku”.
Uspél jsem potom v konkurzu na asistenta analytické
chemie a didaktiky chemie. V Sedesatych letech jsem
se mohl krok za krokem vracet ke svému ptavodni-
dobé, totiz v roce 1967 (po ziskani titulu CSc. na
Ptirodovédecké fakulté Univerzity Karlovy), jsem
obhajil docentskou habilita¢ni préaci na téma ,Skola
moderniho véku”. Prisel vSak rok 1968 a s nim padla
nadéje uplatnit se zaméstnanecky jako filozof. Knizni
vydani mé habilitace uz bylo pfipraveno do tisku, ale
dostalo se jen do sloupcového tvaru; sazba byla vsak
rozmetdna a publikace nevysla.

Moje Zena na Vds i po padesiti letech rada vzpomind
jako na vynikajiciho a ndarocného ucitele chemie na
Nerudové gymndziu. Toto piisobeni, byt trvalo jen
nékolik let, jisté ovlivnilo Vis ndzor na vijchovu
a vzdéldvani uciteli. Jak by to mélo vypadat?

Rikava se, ze zdkladem uéitelovani ma byt laska
k zactvu. Rekl bych to méné emocionalné: zakladem
je respekt, a to nejen respekt mladsich ke star§imu ¢i
zakt k uciteli, nybrz téz a predevsim ucitele k zaktim.
Pro¢ pfedevsim? Protoze vychovatel je zodpovédny
za vychovavané, nikoli naopak! To neznamena ja-
kousi podlézavost, touhu po popularité. Respekt se
vykazuje leckdy v drobnostech, dejme tomu v tom, Ze
znamkovani pii tstim zkouseni méa doprovézet vzdy
strucné zdavodnéni: nevédeél (nevédéla) jste to a to;
nikdy jsem studentim netykal, protoze to pro mé je
vztah asymetricky - oni mné tykat nemohou; respekt
se projevi i v takovych drobnostech jako je dodrzo-
vani ,zakovskych prav”, napf. prava na prestavku
apod. A piedevsim pfisnost k sobé: byt odborné
kvalifikovan a na vyuku pfipraven, ale zaroven byt
si védom svych limitd, a to jak v pfesvédcivosti, tak
v objektivité.

Po podepsdini Charty 77 Vis vyhodili z Pedagogické
fakulty. Co jste potom délal?

Leccos. Mél jsem jakousi ,vyhodu”, ze jsem pii
vyhazovu v lednu 1977 byl ve stavu nemocnych,
takZze mne provazelo invalidni fizeni. OvSemZe jsem
si piivydélaval jako topi¢, ale hned po smrti Jana Pa-
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tocky (to byl 13. bfezen téhoz roku) jsem organizoval
bytové filozofické seminate a vydaval samizdatovou
edici Nové cesty mysleni (vyslo 35 titul).

Napsal jste nékolik knih o filozofii vijchovy. Jednu
z pronich, ,,Cas vijchovy”, vydala v roce 1987 Kies-
tanskd akademie v Rimé. Jak na to reagoval tehdejsi
reZim?

Nejsem s to odlisit, co plisobilo represi jakozto d-
sledek této publikace, protoze jsem toho nonkonform-
niho mél na krku vic: publikoval jsem v Rimé& nejednou
ve velmi fundovaném casopise Studie vydavaném
Ktestanskou akademii, ale i jinde knizné (v zapad-
nim Némecku, v Anglii) i v periodikach (v politicky
velmi rezimné provokativnim Tigridové Svédectvi).
Byly to vyslechy - poznal jsem mnoho policejnich
stanic v Praze i mimo ni, zavirani na tzv. osmactyfti-
citky v Bartolomeéjské ¢i v Ruzyni, domovni prohlidky
s konfiskaci pisemnosti a psacich strojii a ovsem staly
dohled (nékdy bezostysné viditelny, jindy skryvany).
A téz ovsem odposlechy.

V lednu 1990 Vis Viclav Havel jimmenoval rektorem
Univerzity Karlovy. Co tomu predchdzelo? Byl uz
ustaven akademickiy sendt? Jak byl odvolin dosa-
vadni rektor? Predal Vam ,iifad”?

Patfil jsem k jadru revolu¢niho Obc¢anského fora
a stal jsem u pfipravy nové obc¢anské reprezentace.
Sam jsem odmitl pfesun do politické sféry. Vzdyt
mné bylo pies Sedesat pét let! Moji pratelé mne vseli-
jak pfemlouvali, ale uposlechl jsem teprve ,rozkazu”
¢lend filozofického seminéfe (tzv. Akademie, vulgo
Kampademie), abych kandidoval na rektora UK.
Revoluéni akademické senaty uz existovaly. O totéz
mne pozadaly studentské delegace z fakult filozofické,
pedagogické a télesné vychovy a sportu - a tak jsem
to klani podstoupil. Byl jsem potom zvolen dvoutie-
tinovou vétsinou, protikandidat - vzdélany a cestny
prof. MUDr. Z. Lojda ziskal solidni tfetinu hlast. Kdyz
se potom vyhlasoval vysledek a univerzitni senat za-
zpival ,Svaty Vaclave, vévodo Ceské zemd” (svaty
Véclav je patronem UK a na kazdém signu a logu UK
pred nim klec¢i Karel IV.), mé béhal mraz po zadech.
Jak byl odvolan ptedchozi rektor prof. Cegka, nevim.
Po zvoleni jsem prosté Sel do tfadu. Mél jsem malou
dusicku - kam to jdu, vzdy kman, nikdy pan, a ted
takova funkce! Nikdo mné nic nepfedaval, dokonce
ani pisemnosti, dosavadni tifednictvo nechtélo zadné
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potvrzeni, prosté se pokracovalo v praci. Dosavadni
jsem potom postupné vymeénoval za noveé.

Co se Vam v rektorské funkci podartilo prosadit a co
se naopak nepodatilo?

To nedokédzu zodpovédét v tplnosti. Tak tfeba po-
dafilo se mné ziskat davéryhodné spolupracovniky
jak akademické, tak administrativni. To bylo velevy-
znamné. Déle jsem velky dtraz kladl na restituci ideje
univerzity (kniha na toto téma vysla v nakladatelstvi
Karolinum, a to ¢esky a anglicky), obhajoval jsem
dobré jméno UK ve svété, zasazoval jsem se o rych-
lou modernizaci spojenou s pocitacovymi prostiedky.
Akademicky senat, v némz kazdou fakultu zastupo-
vali dva ucitelé a dva studenti, jsem rozmnozil o ¢tyfi
zastupce rektoratu atd. A co se nepodafilo? Mnohé!
Prekonat rozttisténost univerzity do fakult, a to ani po
strance pravni. Nasledkem byla napf. i takova , mali¢-
kost” jakou je nazev Filozofické fakulty, v ramci niz
povinného marxismu zbavena byla katedra filosofie.
Propousténi politicky a ideologicky nepfijatelnych
uditel (napt. p¥i rugeni velkého Ustavu marxismu-
-leninismu) bylo pravné nejednoduchou zaleZitosti;

byla téZ soudni fizeni, v nichz UK neuspéla ve vSech
pripadech.

Filozofii vijchovy jste se vénoval i jako rektor UK.
Meél jste v té dobé cas predndset?

Ano, prednasel jsem filozofii, pfedevsim filozofii
vychovy. A publikoval jsem knizné i v periodikéch,
a to ¢esky i cizojazycné.

Jisté jste také sledoval riizné pokusy reformovat nase
skolstvi. Rozpoznal jste za riiznijmi reformnimi kroky
i, koncepcemi” a , strategickymi materidly” néjakou
ucelenou filozofii vijchovy ¢i viibec néjakou teorii?

Nejednou jsem uz upozornil, a to Gstné i pisemné,
ze kdysi spole¢nost nepotfebovala skolu jako podmin-
ku pro azivu a existencni zajisténi - v zemédélstvi se
zpravidla déti ucily od rodi¢t a v femesle bud’ téz,
nebo uénové a tovarysi nabyvali své zdatnosti od mis-
trt. TakZe to, ¢emu dnes fikdme primarni, sekundarni
a tercidrni skolstvi, ma nedlouhou minulost: trva ani
ne pul druhého stoleti. Skolstvi, jakozto instituce ne-
zbytnd pro existenéni fungovani spole¢nosti, ma sviij
pocatek teprve v 1. poloviné 19. stoleti. Prakticky
vSednodenni Zivot ve stoleti devatenactém, a zvlasté
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pak v jeho poslednich dekadach, vyzadoval skolsky
systém vicestupniovy. Zakladni skolstvi bylo povin-
né, stiedni skolsky stupen rozsifoval svou ptisobnost.
V prvni poloviné 20. stoleti se pocet studentt pocital
nejprve na procenta, potom na néco malo pres desitku
procent. U nas jesté prakticky po celou dobu totalitniho
rezimu, tedy 2. poloviny 20. stol., gymnazia zahrno-
vala 15 % a prémyslovky pfiblizné totéz mnozstvi.
Univerzitni vzdélani bylo po dlouhou dobu vyrazné
elitni povahy. Postupné se vsak ¢im dale tim vice
ménila vzdélavaci dvojstupriovitost na trojstupriovi-
tost. Poc¢atkem 20. stoleti tésné pfed prvni svétovou
valkou ma Karlova univerzita kolem 4 tisic studentt;
v obdobi prvni republiky se pocet rizné pohybuje
mezi péti az deseti tisici a pfiblizné tyz pocet ma jesté
v padesatych letech po druhé svétové valce; v nasledu-
jicich tfech dekadach ¢islo stoupne az na dvacet tisic;
napadny skok v poctu studentti pfedstavuje éra po
listopadové revoluci 1989; v poslednich deseti letech
20. stoleti a prvnich letech tfetiho milénia se pocet
studentt zvysuje na 30 az 40 tisic posluchacti. Konec
20. stoleti pak predstavuje znacné jiny obraz skolské
,pyramidy”: oznac¢ime-li pro zjednoduseni populaci
v zédkladni gkole jako 100 %, potom druhy stupen je
mozno odhadovatna 70 % a do terciarniho vzdélavani
nastupuje necelych 40 % popula¢niho ro¢niku (snaha
je o zvySeni na 55 %). Bude univerzita pfedevsim ¢i
jen tercidrnim Skolstvim jakozto stupen poskytujici
tak potfebné obecné vzdélani drovné vyssi, nez je
maturitni? Dnes je existence soucasné spolec¢nosti
viibec, pfedevsim vsak té technovédné civilizované,
bez tiistupniového skolstvi nemyslitelna. VSechny tfi
typy se zpravidla hodnoti pfedevsim pragmaticky
podle spolecensko-ekonomickych determinant. Zda
se, ze uzral ¢as k tivaze o povaze a poslani celého
moderniho $kolstvi. Vzdyt ptivodni vyznam feckého
vyrazu SCHOLE je prazdets, tedy jakési , pracovni vol-
no”, prilezitost pro rozvahu o tom, co neni urceno jen
ucely vsednodenni zaneprazdnénosti. Jde o uvolnéni
z uzavienosti do denniho obstaravani, poskytujici pfi-
lezitost pro pohled ,shora” na to, bez ¢eho se ¢lovék
jakozto ,lidska bytost” neobejde.

Da se fici, Ze na nasich pedagogickiyjch fakultdch exis-
tuje ¢i dokonce prevlidd, at uz védomé ¢i nevédomeé,
néjakd filozofie vijchovy?

To zalezi na osobnosti toho kterého ucitele. Neni
malo téch, u nichz chybi hlubsi duchovni erudice, tak-
Ze jejich horizont je limitovan nezkusenosti transcen-
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dovat bézny pedagogicky provoz. Didaktiku potom
maji mnozi pfedevsim za ucitelskou sikovnost, ackoli
pro samotného zakladatele didaktiky J. A. Komenské-
ho nebyla redukovatelna na zfetel, jak ,na to”, dejme
tomu jak snadno a rychle vyskolit v pekafstvi (dnes by
se feklo v tom ¢i onom oboru), nybrz didaktika vzdy
méla mit na mysli celek Zivota a svéta, feknéme pfimo
celkovou odpovédnost za smysl Zivota svéta.

Které jsou hlavni rysy filozofie vijchovy, kterou Vy
zastdvdte? Jaké diisledky z ni plynou?

Vy-chova, e-ducatio (Er-ziehung, e-ducation) je
vyvadénim z uzavienosti do otevienosti, nikoli tedy
indoktrinaci. Nemyslim jen na indoktrinaci ideologic-
kého typu, nybrz téz na tu techno-védné soucasnou.
Neotevfena véda je pseudovédou: vzdyt sama ve
svém stalém vyvoji klade znovu do otazky kazdy
svij vydobytek. Velci védci jsou ,klaustrofobni”
nechtéji byt nijak uvéznéni, ani sevfeni do kazajky
scientismu, preferuji volny myslenkovy vzmach.
Veskera vychova od détského véku az po ,Skolu
stafi” je sebou samou jen tehdy, jestlize otevira a zada
odpovédnost k pfesaznym horizontim. Dtsledky?
Tézko hovofit o dlisledcich v duchu kauzalniho nexu
jakozto pfic¢iny a nasledku, spis o riziku: je krokem
re-flexe, obracenim k svému lidstvi, at uzje konkrét-
ni vSednodenni situace jakakoli. Vzdy jde o vyzvu
k sebenasazeni, o pfevzeti vlastni odpovédnosti ve
velkém i v malém.

V Cem vidite nejvétsi slabiny soucasného systému
vzdéldvdni a vijchovy ucitelii?

Zaklady tohoto systému jsou predevsim dany
techno-védni orientaci soucasného spolec¢enského
zivota. Je to pravé skola, kterd svét pfirozené dany
a pfirozené se déjici nahrazuje vyrobné velice i¢innou
rekonstrukci. V tom je sice neodbytna, ale i limitujici
role skolstvi, nebot soucasna praktickd angazovanost
zatlacuje zfetele, které plynou z jinych vychodisek
a které by mohly ponékud sife, ,lidstéji” osvétlovat
historickou situaci. Ta je pfece na povazenou, protoze
je - ekl bych - déjinné hrani¢ni.

Ma tento systém i néjaké silné stranky?
Ano, jiz to, ze skolni vzdélani je nutnou podmin-

kou existence moderniho byti a Ziti, tlumi primitivni
prakti¢nost pouhé zru¢né napodoby tzivnych ¢innosti,
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vede k intelektualizaci lidské praxe, at uz tfeba jen
do jisté trovné a pak dost.

Kdyz se fekne ,nase skolstvi”, je to hodné siroky po-
jem. Byl byste presto ochoten se vyjddiit k jeho silnyjm
a slabym strankdam?

~Nase” kolstvi ma velmi dobrou tradici. Vzdyt se
etablovalo v dobé obrozeni, kdy mélo nemalou funkci
osvétove vlasteneckou. Podnes zije z této minulosti.
Sam jsem zazil kvalitni skolu obecnou a kvalitni
gymnazium, nemluvé o univerzité. Ze dnes je minu-
lost ztracena nebo ztracena? Kdyz jsem mél moznost
zakousSet situaci skol v cizing, mél jsem a mam stéle
pocit, Ze jsme stédle na velmi dobré trovni. Samotné
pochybovani, skepse a starost o stav $kolskych zalezi-
tosti je pfece pozitivnim znamenim nasi kultury. Slabé
stranky? Skolstvi Zije, Zel, pod efemérnimi politickymi
tlaky, které uréuji kratkodobé volebni rytmy. Je to ne-
jednou ode zdi ke zdi: ¢asto rozhodnuti urcuje , prani
lidu”, tlumocené ve sdélovacich prostfedcich: chcete
matematiku nebo staci pocita¢? A co déjepis? Laik
zasne, odbornik trne.

Co byste popidl novému rektorovi Univerzity Karlo-
vy, na co byste ho upozornil, co mu poradil?

Mél by si klast otazku, jaka ma byt UK v budou-
cich ¢asech. ,,Obecnou” skolou? ,,Elitni” skolou? ,Non
multa sed multum”, by mél mit na mysli: skute¢né
~vysokou” skolou nebude univerzita diky mnoZzstvi
studentd (i kdyz je tfeba brat v potaz ekonomické
podminky statnich subvenci). V tomto sméru je tfeba
peclivé dbat na postgradualni (,,doktorské”) studium
- teprve zde pfichazi ke slovu to pravé univerzitni
»~communio scholarum”, spolecenstvi ucitele/uciteltt
se studentem/studenty. Svétové proslulé elitni uni-
verzity (Harvard, Oxford, Cambridge...) neslynou
obrovskymi pocty posluchacti. Ovsemze zaroven s tim
je tfeba na pfednim misté pecovat o nélezitou troven
ucitelského sboru. Univerzita nemtize rozdélovat svou
prizen jednoduchym rozpocitdnim odmeén podle poctu
fakult a zaméstnanct. Kritéria odbornosti jsou rozdil-
na anelze je redukovat jen na pocet ,impaktovanych”
studii. Stfezit ctihodnou tradici UK je zvlast nesnad-
né v dobé tak pfevratné, jakou je soucasnost. Novy
a kazdy dalsi rektor nejen navazuje, ale i pokracuje
a prekracuje. Jeho rozvrhy se neomezuji jen na jeho
aredni obdobi! Vzdyt stoji jak na konci dlouhé fady
svych predchiidct, tak na zac¢atku dalsiho véku. Pravé
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pro béh ¢asu vibec a pro jeho dnes$ni tprk obzvlasteé
je tfeba v univerzitnosti vnimat to, co znamena Ko-
menského etymologie slova univerzum, totiz , in uno
versum”, znamenajici transcendenci kazdé aktudlni
pozice, totiz stalou odbornou, mezioborovou, spo-
lecenskou, bytostnou mohutnost piekracovat ,dal”,

Nl

S VySs”.

Mohu Vis, pane profesore, na zdvér pozZidat o Vis
celkovy pohled na vijvoj naseho vysokého skolstvi
za uplynulyjch patndct let?

VYSOKE SKOLY 1990-2005

Myslim, Ze to plyne z ptedchozich mych odpoveédi:
hlavnim znakem je kvantitativni riist jak co do mnoz-
stvi posluchacti, tak co do poctu univerzit. Kvalitativné
je tortizné. Jsou obory, které drzi troven se svétovymi
$pickami; jsou také zaostavajici; a potom i takové, které
nelze dosti dobfe srovnavat - jako je napf. bohemis-
tika nebo podobné obory, hodnocenti jejichz ¢innosti
mohou pfinést az pristi véky.

Pane profesore, dékuji Vam za rozhovor.

Vladimir Roskovec
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